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21, Verhandlurgs
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Oliéitaycher:“tzung ges 1, Straf- Berlin, aen 29, Noveirbe:
senals des Kammergerichts Berliir 1
Portsetzung
der Hguptverhandlung ir der Straicacne
. . -
gegen dahler
wegen Vergelers rech § 129 £163 u.s,
Die Verhandlung wurde in frweserheit aegeglhar
VOfclunenccr. uerS?ich velsilzenden Xicnter, der-
selben Zrgiéinzu rgericenter, acerseloen Verirete r der
Bundesanwaltschaft und Cesselder Urkurdchesmion gcev
GE;{raltuutdile Wwie in der bitzung vom 23, lovembser
1972 fortgeseizt.,
A
Beli Lufrur der Srche wurde der An-
fgeklagie dzhler aus der Urtersuchungs-
Laltansﬂaut sopbit vergefuhrs, -
cegirn: 9,40 Uhr 1o ¥ sy
e = i Als Verteidiger
Znde: 16.40 Uhr Heentsunwalt Schi
Strobels erschiene
Jause von 43 Uhr Lie Verhs tegar j : L
_ o vie Vernundlung begarn 2it dem fuf-
bis 129 Ukr ruf der Sache,-
i e Yy, 7
L 4'.4 aAls Zeuge war Cinter Saura erschie-
Lo GF T nen, der vergefihnrt wurde, -
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‘:pev Zeuge wurae mit dem (erenst

e v 3457 ~ 459
and der Untersuchung und
der Fersor deg Lrceklapten JCK'ILL"= achit, zur Wuhiheit
ermalnt uvno daraul! hingewieser, cayv die Aussage zu beei-
digen ist, wernn keine ia uesetz bestimmie oder zueelusce-
ne Ausrahme verlie:st,
Er wurde ferrer auf Gie Beteutung deg Eides, die straf-
recn‘l:cr*er. Folgen einer unrichiigen und uvnvollstidnuigen
eidlichern und ureidlicuhen fUBLRge gewWie d;J'uui'i;i;-er':e-
sen, dal der rid sichk auch #uf nie Bearntwertury der rragen
zuy Ferson und der soenst iz 08 aer gLru:yroz-nordnung
vorgesehenen Umstiinae bexieche,

Ter Zeuge wurce wie Tfolgt verromuen:

119, Zeugre

Zur rersons

Ich keiBe Ginter S mur e

bin 25 dushkre alt, Verkidufer, wohrkailtl in Duisburg,
mit cdex Lngeklagter: nicht verwenaet und nic versehwiipert,

-

Zur Caches

Wiur ceit beiince ich mich in der Untersachurgsualtunstalt
Dulsburg, ruhlend lernte icy im Pkriinjshr :n cer Strafanstalt
Remscheid kennen; ich sal dort in .,tf:‘uli' 1t, Zin Gelungener

zelgte 1w Baucrau" aul Iin una zagie, das ist uWuhland., Ich
wunderte mick Lber die rniedrige Sirafe, die Ruhizsnd irn ldhe
von 4 1/2 Jahren erkalter natte, Ich sah zir Zukland an, Br

arbeitete dawals in der tcehreirerei,
Im. Paderausn zog ich zich cus und girg auf ihn zu.
zu ihan: "“Bist aber gut weggekommen!'" duhlend sagt

e: "Ls geht,"
Ieh sgrach it ihm rein su“gestlv, u¢u cb icn seine Uyapathnie
hiatte, um Vertraucn zu ervecken. Huhland sagte, die geringe
Straie gei darauf zuruckzutinren, ua? er geger sichler aus-

S
gesagt hat, Auf ue;“ﬂg;n erklirte ziir HKuhland, dafl idenler
im Grunue ger.ozmen nichts damit zu tun hat, Ler Verfass :
schutz hitte ihm zu verstahen gegeLsy, wenn Jdskhisr yorurs
teilt werde, ¥%omme er sclon '‘raus, LIr sagie welte !
Hemd ist nir niéher, als meine Jackec; es geht jetzt
darum, dern eigenen Xopf zu retter.," Er erkiirte we
die doch einer Bukmann brauchen, es wire doch nich
denken, wenn er freigesprochen wird, wo er dceck ¢
in Haft sitzt,
An 5, Tag Uberwarf ich mich dann mit ituhland, Tch merkte auf
einmal, daB er nicht nermal ist., hr tat so, dall er mit ger
deirihof und Ensslin ein Verniltris hztte, ich seypte zu Ruh-
land: "Hau ab, Lu alter Drecksack!", weil ick merkte, dzB
Ruhland nur seinen eigenen Xop!l retten will, Den Hauptse-
kretidr Engelhardt teiite ich das Gesrrach =it funlerd mit.

oweit ich das verfolgl habe, rat sich keiner mit iwuhland

t

unterialter; er galt als geacntet,

eni fragte hunlard, ob er 11 ht ingst hat, wenn er 'raus-
I" = & [ &] -}

dil.w ": J..l H ;- l:...t:;l;tu cl.. L3861 L:c-l_ : E 141 : s i S0 8 -
kommt, kunhland erklarte, ae es darn keine P weer—seirhof

@l
Gruppe mehr givi, Mar hat iha bel der LHicherungsgruppe Born
avch ein J *Peq.cver 8linis vercprochen, als Gchiosser oder
Kr&rtruhre

Ler Vertreier cder Bunaesarnwalischalts -Oberstaatsarwalt Tri-
ger- stellte sn dern Zeuwern 1olgenae rruge:
"Haben Sie in der Haftanstalt geliubert, dall Sie ein Wieder-

- 179
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autfnahneverfahren betreiten?'

Der Verteidiger iechisenwnlt Lechily vearnctardete aie Fra-
£C%
Der Vorsitzende liel die rragce zu.

ver Verteildliger hechtsarwalt Schily but uia einen Gericnts-
eschl

B, A, ¥

e We Vi
Die Frage wird zugelasser, weil sie zur Cachaufkliérunyg dier-
1ick is%,
Der Zeuge erklirte: "Ick wifte nichti, dal ich mich dahin-

gehena gedubert 1 sbe, Iek bin je swrzeil in der devision,”
Jer Vertreter der Bundescernsel
Triger- stellte an dern Zeugen ei

"Haben Sie der Jursch rachk einem tesgtimmten ikechisarwelt
geduliert?®

Lntwort: “Iech kann gege
'v’h t haben; vielleicht
llen, Aig Verdeigiger
rage, weil die Entleri

ber Lchott den Lamen Sc}ily er—
ist der lame such ven Echett e

Ta kume herr Sernily fur m]uh niznt 1np
I iel zu weltl ist,™
Der Vertreter der Bundesarwal
bealntragte der Str «Jxegistera‘
lesen, der er dem Gericnt «

Der Verteiciger itecutsarwzlt Echily widersprach der Ver-
lesung des Strafregi slera.czuges,

Las Gericht zog sichk zur beratung zurick,

b, u, v,
Der antrag, den Strefresisterauszug des Zeugern Sumura su
verlesen,; wird abgelennt,

Die Verlesuryg ist rickt rotwendig, um ale Glautwiirdigheit

des Zeugen zu beurte
Eine Verlesung als prisentes
wéire mift dem Gruncgedarken de-
einbar

tel nach § 245 LtFO
sa ¢ StP0O unver-

Nurmehr wurde der Zeuge Golabach vorgefiihrt, nach Blatti
178 & :i des rrotokeolls vem 29, Loveuber 1972 wie der
Vorzeuge belehrt una arnsculieflienu wie folgt verromnen:

120, Zauce o

ZUur kFersons :

Iceh heifle Bruno G o 1 4 & & ¢ h,

bin 2% Jabre alt, Schiler,; wekihott 1n Bad Hounef,
mit den lagten nicht verwana! und nicht verschwiy

ur Suche:

o3

(1) st® 1/72 {1C0/72 - 180
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3457 + 461"
"Zur Zeit sitze ich in der Utruianstialt Siegburg ein, In
Bonn kam ich mit Ruhland zusc imen, leh lag &nde 71 Antong
72 mit Ruhland zuf einer Avteilung; ich kam gelegentlich
mit ihm zusammen, auch in der breis lurﬁe. dir huben uns
Uber gewisse Suchel unterhzlten, wubhlund sagte, sl er je-
den Tag gogenannte Ausrlhirurgen beleumt, werr er gewisvce
Aussagen macht bzw, als Kreorzeuge fungiert, br erklirte,
dall slahler nicht nmit der Picltele in der Bank war, Las sagte
er nur, weil er so 12 Jabre, dodurch aber rnur vier Jahre
bekomme, Lr sagte mir auch, aall die Ltuatsarwaltechait ihm
Virsprechungen gemaciit Lebe, Lire Lnkluge wegen .lordes wur-
de auf ?o+scnl"r umgestellt, Im lall uahler sagte Ruhland,

- 180 -

dall er geger ihn duMLubt, auch wern es nicht die Jahrneit
ist; er hat dacurch seine Vorteile, ituhland erziZhlte auch,
dall er damale mit aer Neinhoi einen "Bruch" gemacht hat,

Len Bankilberfail in Berlin gab ituhlznd zu,

Darach sprach ich nicht mehr mit Ruhland; ich bin an sclchen
Sechen nicht interessiert, ke kann sein, dali ich ni% jemand
uber die Lrgaben deg mublaid sprach. dunlund erkiiirte mir, |
166 ihm indirekte Zusagen beziglich des Straimales gemacht | ‘
wurden, Lr sagte auch, dal.cen 1hn schon schiitzen wiirde," i]’

Der Angeklagte Mahler erkliirte: :
"Ich beantirage, den Vorsitzenden aui seine Prozeffthigkeit
untersuchen zu lassen,

Bs ist offensichtlich, dafB er richt mehkr in der Lage ist,
den Prozed zu ithcn.“

Ler Veorsitzende wies den Angeklagtern derauf hin, da8 des

—

Gericht diese Aulerung als Urngebiihr berhandeln werde,

drte dar-uf in

£}

erkl!l h
Ihre Progeifidhig

Ler Angeklugt
“"Ich ba&we*iﬁ

werden,"

e 5
ie keit;. die mull festgestellt

Jler Vorsitzende wieg die Zuhlrer daraui hin, da der Zu-
norerravm geridumi wird, wern Beifalls- oder JfiflfallsHu-

gerungen eriolgen,

Der Angeklagte erklirte:

"Ich erstatte Anzeige gegen J e r i c k e wegen versuchter
Nitigung,

Er versuclite es, mich davon abzubringen, sachgerechie An-
tréige zu stellen,"

Der Vertreter der Bundesanmwvaltschaft -Bundesarwalt Kaul-~
beartragte aen zuvor gestellten antrag ues Angeklagten zu-

riuckzuweisen, bezlglich aer hnzeige verwies er den Ange-

klagten aut § 183 GVG

Y

Das Gericht zog sich zur Beratung zuriick.

Mach Beratung

.
Be Wo ¥
Bl

Der Antrag des Angeklagten, den Versitzenden auf seine Prozck-
féhigkeit urtersuchen zu lassen, wird avgelehnt, weil Jer
Antrag nur der Verungiiapfung des Gerichts dieren soll und

L= j' =]

cdeshalb rechtsmifbriucnlich ist.
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2, Gegen der. Angeklagter wird wegen Ungebuhr vor Gericht
eine Ordrnungsstrate von arel Tugen Hatft verhirngt, die
in Unterbrechurng der Untersuchungshatt sofort zu voll-
strecken ist. L

Ler Anfequﬁte hat ilverstiindrnivse bei aer Belragung
des Zeugen Golubach urr"L den Yorcitzenden dazu bﬂ«
nutzt, den Vorsitzenden ale prozeiuniiinig hi stel-
len,

Uer Zeuge Golabsach erklirte weiter:
"Tegen eines Lidesdellikts oder falscher Lns oknhuleunL bin
ich richt vorbestralt.® '

Pie Hsuptverhardlungs wourde um 11.3% Vhr untercrochen, iLach
Jiedereintritt in die Fauptverhkaralung wurde c¢liese um
13,15 Uhr mit cer weiteren Zeugenverrehmury fortgesetzt,-

Es meidete sich der Zeuge Sattelmacher.-

ver Angelrlagte Uahler estellte cer Antrag, ihm das Wort zu,
erteilen, zum bisherigen Zrgebnis der Zeurenveliragung,-

Ler Vertreter der Runaesgrwaltschait -Bunoesanwalt Keul-

beantrugte aen Antruag zurie

Ler Verteidiger Rechisarwalt Sirlbsle entfernte sich ans
dem Sitzungssual, i

Las Gericht zog sieh zur Beratupg zuriick,

hach Beratung
. . v,

Der Antrag des Angeklagten, uzy der Beweigsufnalime des Ver-
mittags und zu den zuletzt verkiindete: Gerichtsbeschliizsen
eine brklidrung abzugeben, wird zum gererwértisen Zeitpurki
abgelehnt, ‘

Lie Vernehnung der Zeugen Sumura und Geldbach ist noch nicht
angeschlossen, sondern leaiglich urterbrochen.

Zin Anspruch des Anhgeklagten, zu den erwihnten Gerichts-
beschllissen eine Erklérung ah.ugebch, besteht nicht,

Nunmehr wurde der Zeuge Satielmacher vorgerufern. Er er-
kldrte:

"Recntsarwalt lloser erwvliérte mir, dal ich den ham
nennen brauche, da es ein Verwanater veoe mir ist,!

Nunmnenr meldete sich aechkisanwalt Stribele erreut im Sitzurgs-
saal, “

Ler Vorsitzende wies die ZuhOrer carauf hin, gafl sie aus
dem Zunlrerraum entiernt werder, wenn Beitalls-oder ifif-
fallsdulerurgen erfolgen,

Der Zeupe bHattelmacher erkliérte weiter:

“Iech glih 5 an ich cen Lumern nicht nennen bwauche, auch
wenn diesem Verwandten keine strairechtlichne Verfolgung
drcht, '

(1)_8iE 1/72 {10/72) - 182 -
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Ich werde mich erreut it hechtsanvwalt foser ir Versvindurg
setzen, um ihn 2u befrager, ob ich ¢in Auswuniiverweil ’Pruh‘o—
recht geaii% 5 59 StPQ Leve, weil gich aieser Verwatote einer
strafreclitlichen Verfolgurg usussetzt,”

Der Zeuge Eattelmucker wurie errneutl ziindlich zum Fortsetwungs-
iternmin am 4, bezember 1972, 9.30 Ukr, Laal 700, unter hin-
weis wul’ die Folgen eines urenisciuwliciglen Ausvleibens,

geladen,

Nurmehr wurde der Zeuge Jader vorgerufen, nrach Blatt 178
des Pretokoils von <9, lc C”“” 1972 wie c¢ie Yor-
iehrt und anschlieliend wie teclgt vernonaen:
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“wader, ;

ek lagten nicht verwarct und nicht verschuwidgert.
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Zur Luche: ver Zeugse wurde gemii § 55 StPO belehrt,

“ich Lin ricrt mit einer iame urd einem herrn ia .liovember
1970 in Hamburg zusasmengeiroiiern, un Geschuailtle abzuschlies-
scno

deinhkof und ruhland kerne ich nichti, Ich habe :ic nie ge-
csehen, Ich hatte niemels dezichungen zu Jullern midiern,

Am 24, hovember 1970 gab ich in llawrurg ein Ko L~£Tt iv
Reinhard MVJ. Lin Jubhr cpliter mietete cL in Hemburg-eine
Yochrung, Imn Movenber 191 war xein Jdohrsitz Berlin, Gudrun
Lreslin mietege meire Wokrung in ham~urb, sie haive sich
uriter einem erueren lamen vorgestells, Lrst spiter stellte
sicl: heraus, Gal es sich uxm Guarun Treslin harcelte,

-Ein L.mltnlu“.sver*“!rvr ist gegen xich arhinglg; Wegen

walferhardel :).

Der Vorsitzende gab bekarnt, cald er bteabsichtige, cder Zeu=-
gen unbeeiaigt zu lagsen,

S

Ler Verteiaiger Reciitsarwall Strobele beantragte Vereidigung

‘des Zeugen wader,

Das Gericht zog sich zur Beraiung zurick.
laclh Beratung

b, .
Die hntduheidung uber aie Verciaigung des Zeu
vorerst zuriicikgestellt,
Es =oll zuniichst eine Gegendberstellung des Zeugen deder
mit dem Zeugen Huhland ertfolgen

hunmehr wurde der Zeuge welter voriefinrt, nach Blalt 178
> ous Protckolls vem 29, loverber 1972 wie die Ver-
geugern nelzhrt una arschlielend wie folgt verncmuen:

le2, Lenee

Zur rercon:

Ich heille Yeter JT e 1 t e 7, .

bin 29 Jaure alt, berufslos, wehrhett ir Benn,

nit aem Angeklagten nicht verwandt und riicht verschwigert.

162
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Zur Suache:

"Zur dellbt pitze ich in ger Strafurstall 1
diry 1971 wuroe ich vernaiiet, 24 clesem Zei
leh in die Lha1lhrzv;t Born, I8 P2 oo AR

1971 lernte icn Ruhiasnd in cer &b

it 1hm ging ich sfazieren; auch yroer war dubel, leh
fructe ihn eretl seny wiel spiiter. inm Zussowerhsrg mit der

Anxlqacsoh“j“t das war im Leuterber/Qteober 1471, Jegen
aer Barkiberfille war ich besonsers reugierig. icn las
piy das durch, 411 Leyrer sprack dch und fragte, ob ey
glaubt, Jdai lahler dabel war, iul selragen erklirte ;ir
Ruhland, daB er aller kenrt, er sei ein HBekanrier vo

ihm urd sei dahbeigewesen, Ich sacte, dul ich mir das Kﬂd”

rJ’

vorstellen karn, Ruhlang szgte: "La rannst Lir ziernt vor-
siellcrt'vjv {\11 aie aufl den aiukler sind." Die Gruppe ket
ihn dm Gtich gelassen, leh sa;te. lah eF den Hiiler KAlehl
mit reinreihen rarn, ruhlerd erkliirte; dzB es btei ihm so-
avkormt, Jdelter sagle er, aas kahler

¥
wieso nickt daraui
bei del: .Bonkiiberlia.
Runland erklérte weiter
gemaent hiitte, erst vie

S
Ll in berlip nicul dabedi war.
daf er am antang kelne Aussage

o +“ 1 . p " IS < 3 4
giater, els or nmerkies call die

{r"‘- vpe ihrn im Stien 1dHLt., Ziner trut an Huvhland hersr und
erw"rt': "Jir wissen, dafl Jukler a2y der Bankuberfall bhe-
teiliglt war," Daraui’ baute iubland suf,

M t Golidbaech kam ich nach Berlin, Jir haven ter den rall

sprocher, ,

i“Dlurﬂ mochte mich besorcers gus leiwven, Ich hsove so den

sinoruck, call er eipe "warne fger" hat.

dittars sugte ich zu Goldback, daf Leyrer auch ds ist, Ler-

pnarn auen, CGolabach sagte:s “hefferntiich baut der Herezsnn

keire Sclieifle!™

Ler Vorsitzende erklirte:

";ur Zeuge sitzt bis rerbuar 197¢ in Strafhaft, da feEllt
ine Gewicht. Ich karnn mir duler eins Belar

T +
rach § 55 StP0 ersperen,"

: b
Der Vorsitzende gab bekarnt, dal der LcugeéVSIén weigzert
S i vorfﬂhf n zZu lassen, Ga die Voriuhrurr nicnt recht-
7 1g vekany

ntgegeber. wurde,

per iAngeklagte hahler erkliédrte nunmehr:

"Ich lehne den Vorsitzenden nichter Faul J e r i e k e
weren Besorgnis der Befargperheit abgyﬁ

Zur Begrundurg Tiihre ich an, dal der abgelehnte Xichter im
laufe der Verrehnurg des Z ugen Welter sich von diesem be-
atiitiger liefl, daffi er rochk b“" zum rebruar 1976 eine rechts-

tsethrate wu verbilien hube

oc
kré ,uit crkannse Fre i .
wahrheiivsgerill bestiitigt hatte, er-
ad
€
e

ih
Nachaewm cer Zeuge das
e

klirte der abgelehrte caters

"ha jo, dern fillt Jja i Ihnen -gemeint war der Zeuge—,
mar.cnes gar nicht irs Gewicht, sco cdufl ichk mir eine Belehrung
nack 5 55 StPQ ersparen xann,"

lavidhattm ] vezgiene ich nich aul die dienstlichen
unger. der nichter, insbesonuere auch ces abgeleknten
er ieke,™ :

che auferung ab:

lst cxio;gt

ver Yorsitizende gab
"Der beanstandete Iii

=
o
Fe O
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Ich fihle mich nicht befarigen,"

Der Vertreter der Bundesarwaltschaft -Bundesanwalt Kaul-
beantragte den Antrag zurlckzuweiger, ca utie Voruussetzungen
des § <4 StFO nicht vorlieger.,

fﬁie Hauptverhandlung wurde unr 15,00 Uhr unferbrcchen,
diedereintiritt in die Haupiverhardiung wurde diese um
Uhr fortgcesectzt.

ch
.10

il =
o w

c\{,c.-\..r -:.’l:\_‘J 4
Lls Vorsitzender gabYdern foiienaen au}erhalb der Lauptver-

il

handlung ergangenen Re scn_u; ber'r .
Dem Ablehnungsgesuch des ingeklagtern wird statigegeben.»

Grunde ¢
Der Vorsitzende hat eine 3elehrung des von der Verteidigung
benannten Zeugen Jelter neck § 5% St0, die er an gich Tir
notwerdig hielt, it einer Begrirndurg unterlassen, avs der
siech fur den r“eﬁlaL,CL ergebten mul; dafli sich der VYorvitzen-
de bereits eine endgiltige deinung lter den Wahrheitsgehalt
der aeu:&“4u>‘u.e gebiliaet kat, lLas Yerhalien aes Vorsitzen-
den istl deshalb geeipret, bei denm Angeklaglen Zweifel un der
Unparteilichkeit des abgeleshnten ichters zu begrinden,

t;ie Verbaralurz wwrde nurzehr unter Jditwirvkurg des mighters
am lanagericnt S ¢ he ¢c on als Fesitzer fortgeactzgz

Yunmehr wurde der Zeuge Huhland veorgefihrt,

Ler Zeuvge /ader wurde vorgeruiern unc cem Zeugen duhland ge-~
geniibergestellt,

Der Zeuge Ruhland erklérte:

"Das ist der ilann, der bei cdem Jeiferkauf in hamburg dabeil
war," ;

Der Zeuge Jader erklarte:
"Ich sah den Herrn rie, das

|,_a.

st ausgeschlossen,"

Im allseitigen Einversténdris wurde der Zeuge kukland fir
heute entlassen und abgefinrt. ;
Der Verteidiger Rechtsanwazlt Schily bearntragte die Vereidi-
gung ues Zeugen Jeader,

Bunoesarw-luscaaft -Butdesanwalt Keul=-wider-—

Der Vertreter der tscl
ereidigung aes Zeugen Jader,

sprach einer Ve
Das Gericht zog sich zur Beratung zuriick.

Nach Beratung
b, u., v,
Der Zcuge Jader bieibt unvereiuigt.
. Grunde:
Nach seiner eigeren Aussage unu cen Eek uxdungen ces Zeugen
Ruhland besteht der Verdacit im Sinne des § 60 Xr, 2 StEO,

dall der Zeuge die krimirelle Vereinigun;, ceren Grundung
dem Anrekldat,r zur Last gelegt wird, ,hteratqtzt nat,

Im 11lse1b¢ge“ binverstiinaris wurde cer [euge Wader um
16.40 Uhr entlassen,

12611
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Be Ve Ve

1. Die Hauptverhandlung wird unterbrochen.
L

2,

Fortsetzung der huuptvernard lung

am 4, Dervenber 1972, 9,%0 Uhr, daal 702,-

Zu diesen Mortsetzungstermin sind die rfrecuelbeteiligten
miindlich, unter Hinweic suf die Folgen eines unertecuuln
digten Austleibens, geluder,

ver Angeklagte ianler ict erneut vorzuiilhren,-

/ ’\
B ouoko 1 wurde fertigszestellt L_,g r;.“!kw
- 7 ') I ’ Nagar R RIEN b7
/ /% {41-“"//’7’ ~ o~ [
Ay e LGS
¢z’“w’f"zj;——- %Z0. Lkeveasver 1972
3
&
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22, Vernaralurssteg
Offertliche Sitzung des 1, Straf- Berlin, den 4, Lezember
senats aes Kammergerichts Herlin 1972

Fortsetzungeg

der Hauptverhandlung in der Straisache

gegen Mahler
W egen Vergehens rach § 129 S1G3 u.a,

Die Verhandlung wurde in inzese:rleit vern Richter
am Kammergericht Zelle els Vorsitzenaem, ticnter
am Kammergericht Fravke, Hichier un Khmmu_tar¢”h
deiff, Riechter am Kanmergericht I
iy

alheff, Kichter
am Landgericht Schedon als s:tze de Hichter,
des Erginzungsrichiers ticht am Kammergericht
Schmidt, derselben Vertrctcr der Burgeszrwazlischaft
und aescelben Urkurcsbeamier der Geschiéftsctelle
wie in der Sitzung vom £9., Lovenber 1972 fort-

gesetzt,

Bei tufruf der Cache wurde cer An-
geklagte Liakler aus der Untersuchungs-
hattarstalt Joabit wergetliinr

E;‘!

D..!

Als Verteiai "er des Arngeklagten
Hechtsarwalt Ltribele ers chlensn,
erklidrte, dal der a;beula,ub ganit

e

Beginn: 9.%5 Uhr einverstaerden ist, von ibm allein ver-
Lride & 1 YO unp teiaigt zu werden,

Lie Veranardlung begann mit dem Aufruf
%5 g ; (] weeh -
rause von #% Unr 40T Leolig
bis 420 Uhr

. von 416 L'hr
. bis 1 wg Unr
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Der Zeuge Eattelmuacher wurde vorperuten. rte:
"Ich habe nochmals mit ieentserwalt doser res; 53
mociite leiite wver ]umen nennern, leh wor bei Gerd Hinrd
Cdciliengiirten 1.,

Uie 9,45 Uhr meldete sich iechtsarwalt Schily im Sitzurgs~
saal,
Der Zeure Suttelmz2cher erkliirte weiter:
“"Wan erzihlte mir, dal vor cer Tir ein dagen stent, der zu
einem Bankiherrall berutzi wmurde, uJein ici“:ﬁé'er grudhl be mir,
cai aer Juger am nichutel oder Lberivicustern Tug UDL&‘“IIOQET
wurde,
L 3, Dezember 1970 wurce nein Afveitgcher verhartet, Um
10,00 Uhr nolte man a2ich acus cem ;t“L. Lok erfubir, dal es
wn fafienhesitz ging, I h zur Zeit des Ruh-
landrrozeszes gelesen, dal Grusdet in der Burk Fawesen sein
soll.
Ich weill genau, daB
=) -

tberfall gewesen s 1, uus deun leit wabe, ™
Der Verireter cer Buncesarnvelischaft -Buruesarvelt Kaule- ‘jb
necute dem Zeuger fol :ieraen Vornelt:

un ersten Jag Ilrer Verrehmurg he
ven ihren hzheirroher bei Lrbeits:n-
tt geholt, aaler nulb cs an jenen

"Herr Suttelmacher;
Sie eusgecart, Lie he
tritt immer sus dea Ee
auch so gewesen sein,"

Ler Verteidiger dechisanwalt tehily beonnstancete aiegen Vor-
halt.

ver Vorsitzende liell den Verhuly zu,

Ler Ver P¢01L0” nechteanwalt belily bat um einen Cerichis-
beschluf und Hinzuziehung der bishericen ~Usage ceivtelsacher,

Das Gericht zog sich zur Beratung zuruck.

Maclk: Beratung

Der Verhalt aes Vertreters der Rurcesarnvaltschafs wird ZLEE=
lassen,

Er ist sachgerecht und stcht it dem bisherigen Yrgebris

in hlnr1dui

Der Zeuge Sattelmucher erklirte:

"Ich erinnere mich genau an ven 29, Sentember 1970, Las .ict-
ter war schon, Ich wollte ein Auto re-u,ler‘n Wit segein ge-
hen,

Es ist mbglich, daB ich mich mit rrau Crusdat Uber die
tung ihres Eiemunnes u,t:rLulten habe, "

Auf Lnordnung d

e (o g1 B tzanden wurde
der Zeuge Cattelmucher

erein l" A
igen Einverstindnis wurde cer Zeuse Sattelmacher
r ertlassen,

rll

RNunmehr wurde der Zeuge Leyrer vorgetihrs,
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4:;er Zeuge wurde =it cem Geperstand der Untersuchung unad

dger FPerson des angexlaglen bekannt, emacht,; zur Vahrheit
ersmahnt urd darautl hingewicsen, da> aie Aussare zu beei-
diger ist, wenn keine im Gegetlz bestinmte cuer zugelasse-
re Ausnanne verliegt,

Er wurde fTerner aufl die dBedeutung ses Lkideg, die straf-
rechilichen Folgen eirer unrichligen una unvollstindigsen
eidlicher und ureidlichen Auccage wowie daraut ningewie-
sen, aaly der Eid sich sueh gul ale Eeartwortung der »ru-
gen zur Person una cer senst im § €% der Strarprozeﬁ,runung
vorgesehenen Umstidnde beziche,

(L

Der Zeuge wurde wie folgt verronmmer:

193 Zeuge
")r‘ L‘QI'SOI’.I

Ich heifle Helmut L e y r e 1,

bin 44 Jahre alt, kaufmirriecher Vertreter,

zur zeitv in der lhaitarstalit Jerl,

it aem Angeklaglern xricht verwarnct ara richt verschwiizert,
Zur Sseche:

"Von: 1970 bis 1972 befurd jeh mieh In Bonn in Untersuchungs-
hait, Aul der Abteilunrg IIT wurde eine Zelle eirngerichtet.
win sSeamter erklirte mir, dal kuhlexo kommt, Sgiiter kam
garn uuhlana in ale gerdrniune rrelistunde. Ieh sprach ihn
gn, Lr erkleérte mir, die nrlklage, die gegen ihr lief, ist
zum grilbten Teil idJ7erteigrs;“ viorden, Zei seiner Fest-
rahime . versiuclite er ven cer Scrufwaiie Ge brauckh zu machen,
Lie Burndesurwalischait nahm ihr darzuinin wegen versuchten
Mordes in liait, slan erkliirte ihm, dalk er 10 big 12 Janre
bekomit, cder er wiirde mitspicelen, darnn bekommt er arei
Jahre, uJan verlange von ihn, dall er die russage nacht, die
gen Angeklagten urnd cie o‘dere“ belaster, darr wird cie
Arklsage weger lleordes fallerngelacser, Seine ganzen Erziéahlun-

fen fluten daraul hircus,., daf er ait eirtermaben heiler

Haut herauskormt; das geht rur, wern er uas sagt, was di
Bundesarwalisckelt hirven wiilil, Iek sud:ite puch die Zelle
vor Huhlere aguf. Er zeigte mir Schyirtstiucke mit dewr Ver-
merx "sireng vertraulich", Las scllile er alles aurcn-
lesen, domit er welil ywuas er im Terzin zu sagen

2

'.l'-‘{"'

ut
ati,
fuhlana kennte icnn fast ein dahr, Ich war fast tdglich mit
ihm zusammen, ¥
Das liarkante war, dal er iahler zum grolkten Teil zu Unrecht

-belasten sollte.

Ruklandéd fragte mich,wie er sich schkiutzen konnte, falls die
Burcesanwall it ihn eines Tages doch hereiniegt.

Huhlard. erkldrte mir welter, dais ihm nicht viel passieren
kann, wenn er nacn drei Jdohrern hersuskowmme, aa sich die
Burndesatwaltlechalt urc aie Licherurgsgrupgse bonn um ihn
klmuern wird, da er ungeuctorcr bleibt,

Ich seohried vor eineam icrat an hechisanwalt Scnily, daf
nuhlané meires 'Iiscsens zu fals scher. iussagen efLreLt wurde,
4ls ichk meine Ladung tekam wurde meineZelle durchsucnt;

20 Minuvern sgiter salf ich cchon in cer Absoncerung; auch

y

nachts wurde ich koritrollierst, ™ l

(1) St& 1/72 (10/72) w JOO -
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Der Zeuge Leyrer wurde zurniiclst abgetihrt,
Lhunmehr wurde ver Zeuge Hiusgen vergetlihrt, necn Blatt 189
Q des FProtokolls vem 4, Lezember 1972 wie die Vor-
zeugen belehrt und enschlielbiend wie Yolgt verr.ommen:

124, Zeug

aur ferson:

Ich heiBie hermarn B 4 s g ¢ n,

bin 30 Jahre alt, arteiter, wohnhuit in Bonn,

mit dem Arngeklagter nicht verwarat und picht verschwiizert,

Zur bache:

"Ruhlena wer in Bonr mein Zellernachbar., lach 14 Tagen

oder arei vJochen kam er zu uns in die ireistunde, Ich

suchte kKuhlane in seiner Zelle suf, Mr erklirte mir, duf

€r von seirnen ehemeliger Kclleger cowiesn nichts mehr Zu
erwarter habe, dalier wirde er mit cer Siclherunssgruppe
zusamnenarbeiten, Von der Sicherungserupre nekam er zwei

Tiiter =it Lelensmittel und ein rezdio, hukland - cagte, wenn

er richt weiter wilte, wiiraen die ihnm schon helien, U.a, i)
wurcer ikm auch Schriftsticke gezeten uno Zeicknungen,

des war im Februazr 1971,

ituhland sagte weiter, Xonkrete krgaben korre er sowieso
richt machen; er wiirde nur aussager, wonach er gefragi
wird, ob es falsch ist oder nicht.

Ler. Mamen Wahler erwihnte iunlera nir gegeniber nrnicht,
veger. falscher anscrulcigung over eires nicesdelikts ovin
ich richt vorbesirait, .

Ruhland erklirte rnicht, daB er selbst an einem Jarkiiber-
Tall teilnakm, E£r erklirte _ir nar, daf er bei seiner Festi-
nanme in Lissclaorf geschosser hut,

Beamte verschaffter mir Zutritt zu der Zelle von Ruhland,
u.a, Stockdick urd Jeiland.

Aut Vorhalt muf ich mich berichtiger, Ick bin dech wagen
falscher Anschuldigung vorbestrait; es liegt sclon lénger
zuriick, daher dachte ich zuvor niclht daran, (j}

Ich horte nicht, daB am vergangenen Liittwoch jemand rief:
"Hoffentlich btaut aer Hermaln keine Scheifle!®

Die Hauptverhardlung wurde um 11,05 Uhr unterbrochen, Nach
Wiedereintritt in die haurtverhanalung wurde diese um
11.20 Ukr fortgesetzt,

Munsiehr wurde der Zeuge huhlanc vorgefihrt,

Ferner wurde cer Zeuge Biscen zur Gegenlberstellung des ZLeu-
: = o

gen durland erneut vorgefihre,

Der Zeuge Kuhland erklirte: :
"Blisgen kerre icu von der Haftanstalt Bonn., In meiner Zel-
le war Blsgen nicht, In der Ireistunae war ickh haupteich-
lich mit Leyrer und Bir zusammen, Ls ist urmcéglich, daf
ich mit PRiisgen in meiner Zelle war; er war nie in meiner
Zelle, Uber die Tat, die nir vorgeiorfen wurde, cprach

ican nicnt, weil ich meine Ruhe naben wollte, Ich habe rie
erzdhlt, daf ich Vai meiner Festrahne gcscliossen habe,

das stimmt auf keinen Fall,"

e
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Ler Zeupge .
“4u“land :0ll ei itzerdingry aui -der Zelle
ben, { ;

h{’ {\ 4

T

1ore-
Sl ta

icht ge~
beschaifen, zunr

Lrzaordner, un”r*r

guresesicet.

£ pklacter oraneie der Versitzonde geo-—
mis § 275 Absutsz 5 LG cie wortliche Protokoilierung

As
Der Zeuge dubhland erxlirte:
"ru einem Verfenre; wereyr versuchkten idlcrdes wurde ich
gehtrt, Ls Lat sich aber ergeben, <ufl ich die Jaife froi-
willig abgeb.”®
Vg Ui é_‘-

and erglirie wellbters:
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T Ahklage WweEr ger Jorauri ugg versuenten

#ordes niehi, Loviel ieorn W, wnrae kein Verfalren we=
gén: Versuchten Mofues el eleliet.

leh nhabe hichsters gesagt, daf ieck Aucegagen mache, aber
nicht, Gafl ich sage.wus vyon air verlasxzgt wird, ".lein An=
welt bragnte miy Lebensaitteltuwter nit, Es ist richkiig,
dai ich aut weiner Zellie i nadic hatlel®

Auvl nrioréiurg deg Vorsd

=

G 8187
der Zeuge Biigpgen Vsreidiaﬂ,

Im wllseitigen Linversti
11.45 Ulir entlassen una

rdris wurde aer Zeuge HDdsgen um
evgelihrt,

Ler Zeupge Hub
"r‘-..i.,'(‘h Golab

sein, dall ich 'mal mit
ev1rrvve’mi'

daﬁ 1c“ urt

gelbi, Es wurde nie aa:

de Straie erhinlte, uvbhe:
& ¥

5
tein Druck aus-
sprochien, dad ich eine mil-

tee prgeklegten an
ich erinrere mich jJeocerfalls
dald iCL gagste, dali der An-
[eed ] sht daved war,"

a
e
o
it

Der Zsuye Golabaech erklirie;
wleb bleibe nen Lusgsagen, ich verstehe gar richt,
dal Herr dun ol mickt garan erirvert.t

Ler Verteidiger kechtsarzalt Lciily beuntraglie aen inklage-
verfreterr und der Vertleiadigung Kenrtuis nu geben, von den
mindlichen Bericut eires Beumtbtely aer dem Gericnt zuge~

gargen ist,

Le¥r V *u;tze:mp £2L cen
nes mingliicken perichles €iLEE Jus
Lmnnu.

Ler Zeuge Goldbach

e € :
“idit Welter kaom am vergengenen Jdittwoch ein Gesyridch in

S TR i SR e
(1) St 1/72 {10/72) - 192 -
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abzusprechen; ich bleibe jederdalls bel meinen Aussagen,

0
[

Der Zeuge Jelter erkliirte:

"ICP gagte zu dwuhland: "ialk' suf, caB Du nicht ouf die
behnauze fHllel®, 4lg er sir erklirte, daf Jabler nieht
dabvei war,

Ieh mlchie roch erwihnen, dab ein Jeuuter am vergan;

nen Jdittwoch nach meiner Verrebmurng 2w wir sag ter "D

haben Sie aber schine Seluuermiirchc: e;;?hlt!“

ful Arordnrung des Vergitzenden wurde
der Zeuge .eclter versidigt.

>y

Arura zur Gegenwverstellung ces

: neg erkliéirie;
&
Rompra kevne igh ¥on wesecheid. ] ter yersuchte er
sehon Stilnmufs geger. alel zu Lachen, thL demn tabe izh
vermieden, mit ibna sisansenzurommér,. ITeol hatte it dka
keine ntecnalftuns,
. i N,

Auf Arordnung des Veorsiizenaen wurde , F
der Zeuge Loyra vereisl

Im allzsitigen l:n“ersta:dnis Wurde der feuge £ipra un
14,20 Uhr entlassen und sbgefihrt,

¢r Zeuge Ruhland erklirte weiter:
WIck machte auf keinen Full ven der Jufie CGebrauch,

ks war die Hece davor, cal ich vor cer daife Gdrauch
&

nmacher. wollte,
icl: habe keirem dieser geudrien Zeugen erzihlt, daﬁ Ger
dngeklagte Jahler bel den Barkuberiall unicht dabel war.

Jancen wollte bei meiner Verhaftung auch von der Schuld-
brauch s nen.

Alles was in weinen Verielumungen sieht habe ich such ge-

sagi.

denn ich eg damels so gessg
wecktearwalt & _

Der Verteicigervstellte die P 2. Protolkoll-

arlage ersichtlichon Antrige, Jdie er zuvor veriesen hat.

ist es guch riektig."

("'I

o

]
m\-'ci
o

o>

o
gl

-4

Ler Zeugse ruilane erkliarte weiter
"Ieh berufe mich ki ine Augsegsern
Bel dem Bankiberiail waren alile n«
auBer Gruscat, der eine Fericke w
Er erechien schor mit ger ”C?LUKC .
eine Vernehmungen duuerien meisters den panzen Tag,
Les Thema der Aussageverwelgerung wurde it cen Seanten
erortert; die Xinmelheiten weill ick nicut menr,

( [ S

W war eire sc .anyﬂ fericke mit besonders larpper Hear,
die Grusaat trug.™

Ler Vertretver der Burdesarwalteoeolhsz®h =Surndegarwalt Kaul-
stellte an den spgeklagtern folgende Frage:

(1) StE 1772 (10/72
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"Hery lahler
ember: 1970 betediligi?®

Der Arngeklagte
"?eLCtL r Grulw
eine Ir

Hahler erkliirte:
kinnle es resen. cen
Zu beartworten,"

Ler Zeuge xuhland erklirte seiter:
"Satteluncher wor am 24

Tage bei Grusdat nicht gesehen,™

Im allseitigen Tirnverstiindris wurde
1515 Uk e*tih;Lee ung abgefihrt.

Pie Lhauptverhandlung wurde um 15,15

hach Wiedereintritt in die Haugpiverhandiung

15.25 Uhy fortgesetzt.

Cn.j“.n
bd Loy
o

¢

Ler Verteidiger Hechtsanwall
hufhevung des Haftbefells,

Der Verteidiger Rechisarwalt Stribel

5 o

Lntrage an,

Ler Vertreter der
beantragt
reck tzuerhalten una die 124

Bundesarwalteckiaf
aJLioqvch“

Rechtscrwalt €chily erhielt zur I

Der Versitzenue gab *em.f‘ a3 Uber ulesen iAntras
E

waren Cie vn dem Barklberiall am

e
u

aen Haftbefehl in dem bic
er

'wigerung das

1265 ; p
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Gericnt oder I[bhnen

«9s kKrank., T¢i habe ibn wam diegen

der zeuge Hualand unm

Uhr unterbrcchen.

waroe diese um

veantragte runmehr

B

schliolb sicrn diesgm

~Bundesanvult Kuul-
herigen Unfange zuf-
Zu rﬁsc‘“i;ﬁen.

i ok oy 1

apller-

halb aer Hauptverharolung’® entschiecer. werden s0ll.

Ty

anter Hinweois aul die

lagte Liznkler igt

rm Forisetzuncsternin sing
T
en hfusvlelbens, geladen,-
1

i

T . i ' s
o adll b;'_a €L E bt g T £ .
X 3

die Frozeiibeteiligten
crgern eines unent-

erreut vorzufihrer.-
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Di2 L o2rainstimmung der
i _tokopie-Abschriit mit
c¢com Criginal wird beglaubigt.

Karlsr”?eﬂ 12, 8ov.1976 ’
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