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2 StE (OLG Stgt) 1/74
Im Namen des Volkes!
URTEIL

In der Strafsache gegen

1) AndreaBernd B a a d e r ,geb. am @Vai 1943 in Minchen
2) GudrunEn R 1in, geb. am 1%ugust 1940 in Bartholoma, Krs. Schwakissakind
3)JanCarlStefanR a s p e geb. am 24uli 1944 in Seefeld/Tirol

hat der 2Strafsenat des Oberlandesgerichts Stuttgart auf Grund der Wan 2475 bis zum
28.April 1977 dauernden Hauptverhandlung, an der teilgenommen haben

Richter anDberlandesgericbtr. Foth
alsVorsitzender

Richter am Oberlandesgeribtatier

Richter am Oberlandesgeribint Berroth

Richter am Oberlandesgeribint Breucker

Richter am Oberlandesgericht Votsch
als Beisitzer

Bundesanwalt Dr. Wunder
Oberstaatsanwalt Zeis
RegDir. Widera
Oberstaatsanwalt Holland
als Beamte der Bundesanwaltsehaft

Rechtsanwaélte
Dr. Heldmann, Darmstadt
Dr. Holoch, Stuttgart
Kopp, Frankfurt
Oberwinder, Frankfurt
Pfaff, Darmstadt

1 Der urspriinglich dem SenatrsitzendeRichter Dr. Prinzing schied nach tber 80 erfolglosblehnungen(laut
Oberstaatsanwalteis war edglie 85., sseiren Kommentar aml76.Verhandlungstag, 83303 des Protokolls der
Hauptverhandlungchlie3lich am 17Merhandlungstag wegen Besorgnis der Befangenheit aus dem Verfdbieen aus
erfolgreiche Ablehnung stiitzte sich auf ein Telefon®t.d&énzing mit dem von den Angeklagten als Zwangsverteidiger
bezeichneten Rechtsanwalt Kiinzel im Zusammenhang mit einem von diesem gestellten Ablehnurigdg&uch (S.
des Protokolls der Hauptverhandlung, ¥éghandlungstag) gefiihrt hatte. Dem wagitsezine Reiheon Ablehnungn
aufgrund einer Protokollweitergabe an RiBGH Mayer vorausgegangedieéem Vorgang den Ablehnungsantrag des
RechtsanwaltSchily inAnlagel zum Protokoll vom 10.1.1977,1%135f. des Protokolls der Hauptverhandlung,
171 VerhandlungstagpPer stattgebende Senatsbeschluss vom 20.1.1977 wurde damit bdgflewetSicht der
Angeklagten die Befiirchtung nicht unbegriindet sélribzing messéblehnungsgesuchdar Vertrauensverteidigung
eine geringere Bedeutung bksi,ihnen eigentlich zirke(der Beschluss ist abgedruckt in Arlaggem Protokoll vom
20.1.1977, $3261f. des Protokolls der Hauptverhandlung).
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Frau Rogge, Hamburg
Schnabel, Ditzingen
Schwarz, Stuttgart

als Verteidigates Angeklagten Baader

Rechtsanwaélte
Dr. Augst, Karlsruhe
Frau Becker, Stuttgart
Becker, Berlin
EgglerKarlsruhe
Geulen, Berlin
Kinzel, Waiblingen
Muller, Stuttgart
Schily, Berlin
Dr. Temming, Frankfurt
Professor Dr. Azzola, Darmstadt
als Verteidiger der Angeklagten EnR3lin
Rechtsanwalte
Grigat, Stuttgart
Herzberg, Esslingen
Dr. Hoffmann, Berlin
MairgintherKiel
Maixner, Stuttgart
v. Plottnitz, Frankfurt
Schlaegel, Esslingen
Thieme, Berlin
Weidenhammer, Frankfurt
Rechtsreferendare
Dux, Frankfurt
Frau Ripke, Heidelberg

als Verteidiger des Angeklagten Raspe

Amtsinspektorin Benz
JustO. Sekr. Janetzko
JustSekr. Clemens
JustAss. Scholze
als Urkundsbeamte der Geschaftsstelle
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am 28April 1977 fur Recht erkannt:

1.Die Angeklagten Andreas Baader, Gudrun Enf3lin urdalRaspe sind schuldigigende
Taten jeweils gemeinschaftllobgangen zu haben:

a) 3tateinheitlichieMordet in Tateinheit mit @ersuchtenMorden,

b) einen weiteren Mord Trateinheit mit einem versuchten Mord,

c) in zwei Fallen jeweils einen versuchten Mord,

d) in einem Fall zwei tateinheitliche versuchte Morde,

e) in einem weiteren Falltag&inheitliche versuchte Morde,

f) in samtlichen Fallen zugleich eine tateinhditibeigefiihrte SprengstBiplosiors

2.AuBBerdem sind schuldig:
a) der Angeklagte Baader zweier versuchter Morde,

2 Die Annahme voMittaterschaft§47 StGB a.F.; heut®25 Abs2 StGB) ermdglicht das wechselseitige Zurechnen
objektiver Tatbeitrdge anderer Beteiligter, wenn die gemeinschaftliche Tatausfihrung auf einem gemeinsamen Tatplan
beruht. Wie diese Form der Téaterschaft von der bloRen Teilnahme an der Taleeé@meParson abgegerenzt wird, ist
umstritten.Wahrend die Rechtsprechung bis in18#erJahreeinen vorwiegend subjektiven Ansatz verfolgte, der
mafRgeblich auf den Taterwillen abstallig. (animu$heorie; snoch BGH, Urt. v. 12.3.19® Az.: 1StR 39/77,

GA 1977, S306)stellt die Literatur Gberwiegend darauf ab, ob eine beteiligte Person objektiv einen wesentlichen Beitrag
geleistet hat (funktionelle Tatherrschaft). Inzwischen zieht die Rechtsprechung neben subjektiven auch objektive Elemente
heran (sog. normative Kombinationstheorie). Fir einen Uberhlickcles/Scheinfeid Joecks/Miebach [Hrsg.],
Munchener Kommentar zum Strafgesetzbuch, Bahdufl. 2020, 85 Rn24;fur eine ausfuhrliche Darstellung der
Entwicklung in der hdchstrighlichen Rechtsprechung von2B& 2015 sowie eine weitere Differenzierung innerhalb

der Literatur SRoxin Taterschaft und TatherrschaflAgfl. 2015, H59ff.; 674ff.).

3Nach 873Abs.1StGBa.F. (heute: 32 Abs1 StGB)wird nur auf eine Strafe erkannt, w@rthi e s el be Handl ung me
Strafgesetze oder dassel be SWas anfegemer élandlungree kersrateh ist,dstimer | et z t
Einzelnen durchaus umstritten. Auch bei mehreren Einzelakten kann unter bestimmten Voraussetzungen eine einheitliche
Handlung angenommen werderzsden Fallgruppen. Heintsclitineggn Joecks/Mieb&c[Hrsg.] Minchener

Kommentar zumStrafgesetzbuchBand2, 4.Aufl. 2020, %2 Rnl12 ff.). Richten sich einzelne Akte gegen
hdchstpersdnliche Rechtsguter wie das Leben, kommt die Annahme einer natirlichen Handlungseinheit in der Regel nicht

in Betrachtda hochstpersénliche Rechtsguter grundsatzlich nicht additiv betrachtet werden. Ausnahmen bestehen aber,

wenn ein derart enger zeitlicher und rAumlicher Zusammenhang degf¥stgekinstelt erschiene, das Tatgeschehen in
Einzelhandlungen aufzuspalteG¥B Urt. v. 10.09.201PAz.: 3StR180/19, NStZRR2020, S136, 137). Da es sich hier

um Verletzungen infolge von Explosionen handelt, ist ein solcher Zusammenhang zu bejahen, selbst bei Einsatz mehrerer
Sprengkorper in einem unmittelbaren rdumlicherzeitidhen Zusammenhang. Die tateinheitliche Begehung hat zur

Folge daRdie Strafe nach dem Gesetz bestimmt, das die schwerste Strafe androht; weist einer der verwirklichten
Tatbestdnde eine Mindeststrafe auf, so darf die Strafe nicht mil@t3sbs.2 StGB a.F.; heute58 Abs2 StGB)

Fur Mord ist die Strafe zwangsléaufig eine lebenslange Freiheit&itia#bg8 StGB).

48211 StGB enthalt den Straftatbestand des Mordes, d.h. die vorsatzliche Tétung einer Person bei gleichzeitigem Vorlieg

eines sog. Mordmerkmdlsar unt er f 211t auch die T°tung mit dagemeingef 2l
sind, in der konkreten Tatsituation eine gré3ere Zahl von Personen an Leib und Leben zu gefahrden, weil die Ausdehnung

der Gefahr ftiden/die Tater/in nicht beherrschbar ist (BGH, Urt. v. 13.24285: 3StR 525/84, NJW985, S1477,

1478)

SEi ne St r af t denEngsehlul§, eircMerbrechen eder Vérgehen zu veriiben, durch Handlungen, welche einen
Anfang derAusfilhrung dieses Verbrechens oder Vergehens enthalten, beditigt3vbs1 StGB a.F.; heute mit
abweichender Definition22 StGB). Der Versuch eines Verbrechens ist stets strafbar, der Versuch eines Vergehens nur
dann, wenn dies im Gesetz ausdiditkestimmt ist (83 Absl StGB; &3 Abs2 StGB a.F.; heute2§ Abs1 StGB).

Verbrechen sind rechtswidrige Taten, die im Mindestmal mit Freiheitsstrafe von einem Jahr oder dariiber bedroht sind;
Vergehen sind rechtswidrige Taten, die im Mindestih&®er geringeren Freiheitsstrafe oder mit Geldstrafe bedroht

sind 81 Abs.1 und 3 StGB a.fFheute: §2 Absl1 und 2 StGB). Die versuchte Tat kann milder bestraft werden als die
vollendete (84 Absl1 StGB a.F.; heut®23 Abs2 StGB.

68311 StGB a.F. enthielt den TatbestandHddveifiihrung einer Sprengstoffexplosion, der heute0i® Bbs1l StGB

geregeltist. 311 Absl St GB a . F. |l autete: awWer etoffpherbedbarpunddaducn | nament
Leib oder Leben eines anderen oder Fremde Sachen von bedeutendem Wert gefahrdet, wird mit Freiheitsstrafe nicht unter
einem Jahr bestraft. o



Auszug aus : Das Stammheim - Protokoll. Die Gesamtedition | JeRberger et al., Humboldt - Universitat zu Berlin, 2021

b) der Angeklagte Raspe zweier tateinheitlich begangener versuchter Morde,
c) dieAngeklagte EnfR3lin eines versuchten Mordes,

d) in den Fallen a) bis ¢) jewiail§ateinheit mit Widerstand gegen Vollstreckungsbeamte.

3. Jeweils in Tateinheit mit den unter 1.) urai@gefihrten Taten sind die Angeklagten schuldig,
eine kriminelle Vereinigung gebildet zu h&aben.

4.Jeder der drei Angeklagten wird zu einer lebenslangen Freiheitsstrafe verurteilt.
5. Die inder Anlage in den Listébis XXXX aufgefihrten Gegenstande werden eingezogen

6.Die Angeklagten tragen die Kosten des Verfalirens.

Angewendete Vorschriften:
StGB §811;211, 43 a.F.; 311; 113; 129; 44 Abs?2 a.F.; 314bs.2; 40 a.Ft

[1] Grinde
A. Feststellungen (Sachverhalt, Beweisanzeichen)
|. SprengstofAnschléage

In der Zeit vom 11. bis 2Mlai 1972 beging die Vereinigung, die unter dem Namen des Angeklagten
Baader undler friheren Angeklagten Meirfadfekannt ist und die sich selBRiote Armee

7 Strafbar gem. BL3 StGBa.F.Der Widerstand gegen Vollstreckungsbeansigitiser mehrfach reformiert worden. Der
Grundtdbestand des Widerstandes ist aber auch heute ndd8iAlgs1 StGB geregelt.

8 Strafbar geng 129 StGB.

® Nach 840 Abs.1 StGB a.F. (heute:78 Absl StGB) konnen Gegenstande, die durch eine vorsatzliche Tat
hervorgebracht, oder zu ihrer Begehung oder Vorbereitung gebraucht worden oder bestimmt gewesen sind, eingezogen
werden. Die Einziehung war nur zuléssig, wen@egenstande zur Zeit der Entscheidung dem/der Téter/in oder
Teilnehmer/in gehdrten oder zustanden oder von ihnen eine Gefahr (fiir die Allgemeinheit oder die Begehung weiterer mit
Strafe bedrohten Handlungen) ausgidd (8bs2 StGB a.F.; heute78 Als.3 SatZl, 74b Absl Nr.2 StGB).Das

System der Einziehung wurde zuletzt mit Gesetz zur Reform der sichfeactgrmodgensabschdpfung vom 13.4.2017

(BGBI.I, S.872) umfassend reformiert.

10 Die Kosten des Verfahrens hat im Falle afeeurteilung grundsatzlich der/die Angeklagte zu tragé (8bsl

StPO). Sind besondere Kosten entstanden durch Untersuchungen, die zugunsten des/der Angeklagten ausgegangen sind,
hat das Gericht die Kosten ganz oder teilweise der Staatskasseganfzweria eine Belastung des/der Angeklagten

unbillig wére (865 Abs2 StPO).

11 Nach 8 Abs.2 StGB a.F. (heute28bs.1 StGB)ist fur die Bestimmung der Strafe und ihrer Nebenfolgen das zum
Zeitpunkt der Tat geltende Gesetz anzuwenden. Eine Ausnahme gilt nur, soweit das zum Zeitpunkt der Verurteilung
geltende Recht milder ist; in diesem Fall ist das mildere Gesetz anzu®érimed §GB a.F.; heute2§\bs.3 StGB).

Soweit in den Anmerkungen genannte Vorschriften aus dem materiellen Strafrecht auf eine alte Fassung (a.F.) verweisen,
ist daher die Fassung des jeweiligen Tatzeitpunktes gearemtas Zweite Strafrechtsrafigesetz vom 4uli 1969

(BGBL.1, S.717) traten zum 1.1.1975 einige Anderungen in Kraft; so wurde etwa der Allgemeine Teil des StGB vollstandig
neu strukturiertsodass viele der anzuwendenden Vorschriften im Zeitpunkt der Hauptverhandlung berets nicht

galten82 StGB ist Ausdruck des in Ar@3 Abs2 GG verankerten Riuckwirkungsverbots

12 Am Morgen des Mai 1976 wurde Ulrike Meinhof tot in ihrer Zelle aufgefuhiaah der 6ffentlichen Bekanntgabe,

Ulrike Meinhof habe Selbstmord begangen, entstanden in mehreren deutschen Stadten Proteste. In anderen europaischen
Landern wurden deutschenfithtungen angegriffen. Die Ubrigen RAgass/innen sowie weitere Sympathisant/innen

und Unterstitzer/innen gingen von einem Mord aus. Meinhofs Tod wurde damit zu einem auch medial breit diskutierten
Ereignis. AuDruck u.a. von Meinhofs Angehdrigen veusdhlie3lich eine Nachobduktion durchgefuhrt, die jedoch zu

keinem eindeutigen Ergebnis fihde3erdem nahm sich eine internationale Untersuchungskommission des Falls an. Sie
bestand iiberwiegend aus Jurist/innen, Arzt/innen und Journalist/innen &usidraBelgien, den Niederlanden und
Danemark; unter den Mitgliedern befanden sich auch bekannte Personlichkeiten wie etwa Simone de Beauvoir. In ihrem
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Fraktiord nennt, insgesamt sechs Sprengatwsthlage in Frankfurt, Augsburg, Munchen,
Karlsruhe, Hamburg und Heidelberg. An diesen Anschlagen haben die drei Angeklagten als Urheber
mitgewirkt.

Am 11.Mai 1972 detonierten im Hauptquartier de$S8orps inFrarkfurt gegen 19.00hr

3 Sprengkérpeg Dabei wurde ein Mensch getétet und ein anderer in nahe Lebensgefahr gebracht;
weitere Personen wurden verletzt. Das Hauptquartier liegt an der Furst8ttbB8aged besteht

aus mehreren Gebauden. Im sogenanntérail®erHochhaus waren im Vorraum zur Eingangs

und Treppenhalle (Rotunde) eine Doppelrohrbombe und eine grosse Rohrbombe deponiert worden:
die Doppelrohrbombe (zwei verbundene Rohre mit einer Abmessung von jev28inGa) in

einer Telefonziel (Sprengstellg, die sich in dem 1% 8 m grossen Vorraum mit seinefAiugsen

und 3Innentlren rechts von der rechten Aussentir befand, und die grosse Rohrbombe (mit einer
Abmessung von 1%200mm) an der linkej2] Innentir (Sprengstel®). Bei dem dritten
Sprengkérper handelte es sich um eir@akflasche; sie detonierte im Freien am Eingang zum
Offizierskasino (Terra€dub), das durch einen Teich und eine Grinanlage von dem Hochhaus
getrennt ist (Sprengstdle

Im Hauptquartier herrschte reges Leben. Vor dem Hochhaus war ein Omnibus vorgefahren, der eine
amerikanische Reisegesellschaft nach Paris bringen sollte. Ein zweiter Omnibus mit Schilern wurde
erwartet. Einige Personen befanden sich in dem vorgefahrenergfalezdautsche Fahrer und
Reiseleiter standen zusammen miligarpolizisten in der Rotunde am InformatiBo#, nur

wenige Meter von der rechten, glaserenen Innentlir zum Vorraum mit den Spréngstelen

entfernt. Im KasingSprengstell®) wurde gegessen, mehrere Personen hielten sich in der Lobby
und in der Wechselstube in der Nahe des Eingangs auf.

Die drei Sprengkoérper detonierten im Abstand von jeweils wenigen Sekunden. Sie richteten grossen
Schaden an. Im Vorraum de&-RarberHochhauses wurde die holzerne Telefonzelle
(Sprengstelle) zerfetzt, Splitter schlugen in Wande und Decken, der Fussboden an der
Sprengstell2 war bis zum Keller geborsten, das ganze Bodenteil der Rohrbombe schlug durch eine
[3] 40cm starke Wand und flog in den angrenzenden Raum; mehrere Kilogramm Metallsplitter
wurden in einem grésseren Umkreis eingesammelt; zahlreiche Glasscheiben gingen zu Bruch. Durch
Glassplitter wurden in der Rotunde unter anderem die Z8aegenRaschke/omelundDeimling

verletzt.

Der dritte Sprengkorperam Kasino war an einer Saule Uber einem Luftschacht deponiert. Er
schlug ein grosses Loch in dierm5Sstarke Betondecke des Luftschachts, zerriBetdigsaule
horizontal und zerlegte ein vor dem Eingang angebrachtes Vema@&tahlkonstktion mit einer

Bericht aus dem Jahr 1978 kam die Kommission zu dem,St#Ress Selbstmord Meinhofs nicht erwiesen
Gegenteilige Beweise erbrachte die Kommission allerdings ebenfalls nicht. Die genauen Umstande von Meinhofs Tod
blieben weiterhin umstritteBakker Schi@8tammheim, 2ufl. 2007, S394ff.; BergstermaBtammbheim, 201%,268ff.;

Marz LinkerProtest nach dem Deutschen Herbst, 201598.; Terhoeyéeutscher Herbst in Europa, 201898ff.;

zum Bericht der Kommissionlsternationale Untersuchungskommission zum Tode UDéeTiiibtrife Meinhofs:

Bericht der InternationaléJntersuchungskommission, 1979).

13DieserVorgangvar abdem 65Verhandlungstagegenstand der Beweisaufnahme.

14 Das |.G:FarbenHaus in Frankfurt am Mawurdezwischen 1928 und 1931 im Auftrag der Inter&@semeinschaft
Farbenindustrie Aktiengesellschaft (1.G. Farbeightet die sowohl an der nationalsozialistischen Wirtschafts
Rustungspolitik als auch an der Zwangsarbeit und der Vernichtung-kaiftliKgen beteiligt war. Nach Kriegsende
beherbergte das Hausd¢auptsitz der amerikanischen Militarverwaltung. 1951 zogmiasikanische Armeekorps ein
(JeRberg#&£2009, S924, 925Stokesn Lillteicher [Hrsg.], Profiteure des8istems?, 200648, 48f.).
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WellblechkAbdeckung vdllig. Ein etwa Zentner schwerer Teil des Vordachs wurde Gber 12
weggeschleudert. Im Innern des Kasinos wurdeectis und links des Eingangs liegenden Bliros

und die dahinter befindliche Lobby stark in Mitleidenschaft gezogen. Dort wurden durch Glas und
herabstirzende Hartfad8iatten unter anderem der GManageHunt und die beiden weiblichen
AngestellterBuchholzund Mc Carewerletzt. Die Saule, die sich zwischen Sprengkérper und
Gebéaude befand, verhinderte Schlimmeres im Geb&udeinnern. Dagegen wurden vor dem Gebaude
in einem Umkreis bis zu B0 zahlreiche Metallsplitter gefunden. @pfittern und Trimmern
getroffen wurden vor dem KasiBmgang, etwa 2@ von der Sprengstelle entfernt, der
OberstleutnanPaul A.Bloomquistund der OberleutnarReter C.Glyer, der mitBloomquist
unmittelbar zuvor noch uber die erste Detonation gesprochen und sich nur wenige Schritte von ihm
entfernt hatteBloomquiserlag seinefd] schweren Verletzungen; unter anderem hatte ein Splitter,
der im Hals eingedrungen war, die Schadelbasis gebrochen und den Hirnstamm vé&stémmelt.
wurde, im Riicken und am Kopf getroffen, zu Boden geworfen, zwei Rippen brachen und verletzten
dieLunge; er wurde stationar behandelt. Die Gefahr, zu Tode zu kommen, war fir ihn nicht geringer
als fur den Oberstleutnalbomquistauch er hatte leicht gettet werden konnen.

Auf dem Gelande des Hauptquartiers blieb nach dem AnschlagueinVm&.300 mit der
Fahrgestellnumm@n12196695 stehen, der dem Apothidkest Bippertgestohlen worden war.

Das Zind und ein Tarschloss waren ausgewechselt, die amtlichen Kennzeichen gegen Doubletten
ausgetauscht worden, die den von einem Frankfurter Richter gefiihrten Kennzeichen entsprachen.
Die amtlich zugeteilten Kennzeichen fur denlafy®¥n unter der FuBmatte. An ihnen befand sich

ein FingerabdruakesThomasWegbecket, der am 2Marz 1972 in Augsburg erschossen worden

war, als ihn die Polizei hatte festhehmen wollen. Auf seine Veranlassung hatte der Diplom
Psycholog&VolfgangPflug im Januar 1972 in Frankfurt, InheideBalRé1, eine Wohnung
gemietet, die voaRAFO-Mitgliedern benutzt wurde. In ihr befand sich, als sie alni@.972
aufgedeckt wurde, ein Arsenal von Sprengkérpern, Sprengstoff und Material zur
Sprengstoffherstellung. Den Sprengstoffanschlag vavtail®72 auf das Polizeiprasidium in
Augsburg und das Landeskrimifa]l amt in Miinchen fiihrte d&RAFO unter der Kommando
Bezeichnungalhomas Wesbecked'¢ durch. Ein Zindschliussel, der zu dem eingesetzten
Ziindschloss des aufgegebenen VW passte, wurdeJam 2272 in der vaaRAFO-Mitgliedern

benutzten Wohnung in der OhlsdoS¢raRel-3 in Hamburg gefunden.

Mit einem Brief vom 1Mai 1972 melblete sich bei der dpa Miinchen &ROTE ARMEE
FRAKTIONO und teilte mit, eidKommando Petra Schalhhabe den Sprengstoffanschlag in

15 ThomasWeislkecker trat im Juli 1971 zusammat Angela Luther von d@rupamaros We&erlinzur RAF Uber.
Bereitseit dem 14=ebruar 1972 wurde er observiert. Er starb 8#r2.1972 in Augsburg. Die genauen Umsténde von
Weisleckers Tod wurden nie geklart. Bekannt isda®WVeistecker, der vermutlich bewaffnet war, am Nachmittag des
2.Marz von zwei Polizeibetan verfolgt und dann von einem der beiden erschossenWeistecker gehdrte mit Petra
Schelm und Georg von Rauch zu den ersten Opfern der RAF und galt fortan als Ikonésdaie B&krage voikonig
undWunschjlin Kraushaar [Hrsg.], Die RAF und der linke Terrorismus,1B2006, 130, 459., 464ff., bzw. S531,
546ff.).

Di e Erkl2rung des akKo mma nMhid97? istabgedsickiiie/erlagatérsgl, RatetArmeeo m 1 6 .
Fraktion. Texte und Nkialien zur Geschichte der RAG97 S.145f.

17 Die 20jahrige Petra Schelm starb amJdb.1971 in Hamburg. Sie entkam in ihrem Auto zun&chst einer Polizeisperre

und fliichtete schlieBlich, nachdem sie durch ein wéitdizsfahrzeug gestoppt werden konnte, mit ihrem Begleiter
Werner Hoppe zu Ful3 vor der Polizei. Bei einem Schusswechsel mit zwei Polizeibeamten wurde sie durch einen Kopfschuss
getdtet. Sie war das erste Todesopfer aus den Reihen der RAF. |hr Todhl6&teyaizen von Mitgliedern eine
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Frankfurt ausgefiihrt édem Tag, an dem die Bombenblockad&8émperialisten gegen Nerd

Vietnamg begann. Der Brief ist auf eineéErikad-Schreibmaschine mit der N7.1609/6
geschrieben worden, die im Juni 1972 iaR¥&Fo-Wohnung in der Inheiden8tral3én Frankfurt
sichergestellt wurde. Auf derselben Schreibmaschine ist der sogiBeade®rield vom

24 Januar 1972 geschrieben worden, den derlagtgeRaader, mit seiner Unterschrift und dem
Abdruck seines rechten Daumens versehen, an die dpa Miinchen gesandt hatte, um der Offentlichkeit
mitzuteilen, er denke nicht daran, sich zu staligin, Typ von der RAFdenke daran, der Kampf

habe erst begnen. Die in dem Kommandyief ausgewieseBROTE ARMEE FRAKTIOND

(RAF) ist mit der Vereinigung identisch, welcher der Angeklagte Baader angehért und die unter
seinem und dem Namen von Ulrike Meinhof bekannt ist.

[6] Am 12.Mai 1972 kam es zu zvrengstoffanschlagen: in der Polizeidirektion in Auggsburg
und im Bayrischen Landeskriminalamt in Mur¢hen

In der Polizeidirektion iAugsburgam Prinzregentdplatzwaren drei Sprengkorper deponiert
worden: im vierten Stock auf dem Vorplatz des Treppenhauses eine grosse Rohrbombe
(159x 200mm) und eine sogenannte Feldflaschenbomimisghmengeschweillteinde
Halbschaler aKlopperbéden mit Box- mit einer Abmessung von insgesamix@®mm), im

Flur des 3Stocks des zur HolbsimalRegelegenen Fliigels einektyPressluftflasche mit einem
Volumen von 0,8iter.

Gegen 12.18hr detonierte die Feldflaschenbombe irBtack, etwa Blinuten spater die
Pressluftflasche im Stock. Die Rohrbombe detonierte nicht.

Im 4. Stock waren die beiden Sprengkdrper unter die dort zu Schauzwecken aufgestellte Musteranlage
der kriminalpolizeilichen Beratungsstelle getegen. Die Beratungsstelle grenzt an den Vorplatz

und ist dem Publikumsverkehr zuganglich. Sie war, als der Sprengkérper detonierte, zufallig nicht
besetzt; drei Beamte waren kurz zuvor weggegangen. Die Detonation schlug unter anaenem ein 25
grosses ach in die Decke zum Stock, die Decke zum Dachgeschoss wurde an mehreren Stellen
durchschlagen, verschiedene Tiren zu den angrenzendefignshen wurden herausgerissen

Radikalisierung der Gruppe &usst Der BaadeMeinhofKomplex, Neuausg@017, S312ff.; PfliegebDie Rote Armee
Fraktion 3.Aufl. 2011, 29; Terhoevddie Rote Armee Fraktior2017, $4).Die Kommandoerklarung vom Mai
1972ist abgedruckt in [¥erlag (Hrsg.), Rote Armee Fraktion. Texte und Materialien zur Geschichte d&9RAF,
S.145).

18 Vor dem Hintergrund des Kalten Krieges und mit dem Ziel, die Ausbreitukgna@sinismus in Sidostasien
einzuddmmen, fuhrten die USA in Vietnam von 1964 bis 1973 einemd.lbdenkrieg gegen die slidviethamesische
Befreiungsfront und nordviethamesische Truppen. Trotz wachsender Proteste in der amerikanischen Bevélkerung und
entgegen den Einschatzungen und Warnungen hochrangiger Berater, entschieden sich -Retwidentds fur die

Fortsetzung der &nmghandlungenWahrend dieses Krieges griff dastdSrikanische Militar auf Methoden zurlick, die

darauf ausgerichtet wareriiglichst viele Gegner/innen auszuschalten und deren Strukturen zu zerAchlagdmai

1968 begannen die Pariser Friedensverhandlungen zur Beendigung des Vietnamkriegs. Die zéhen Friedensverhandlungen
wurden immer wieder von der Kompromisslosigkeirmerikanischen Regierung beeinflusst und nahezu weitere finf

Jahre von Kéampfen in Vietnam begleifdordvietnam reagierte am BGirz 1972 auf die schwierigen
Friedensverhandlungen in Paris mit der sogenannterO8stesive, bei der ca. 120.000 Saldateh Sudvietham

vordrangen. Dies veranlasste wiederum die USA zu scBamtzadierungen. Am 84ai erging eine Anordnung von

Prasident Nixon zur Verminung nordvietnamesischer Hafen, um Nordvietnam durch die Untedmedbrsaggung

weiter unt er Druck zu setzen und damibnnkeuprelNachemdl wogd
innerhalb von sechs Monaténgriffe mit Bomberim Umfang von 155.00®nnen geflogenF{scheiDie USA im

Vietnamkrieg, 2009, B4ff.; Frey Geschichte des Vietnamkriegs, 2888ff., 126ff., 144ff., 173ff., 187ff., 205ff.;

GreineKrieg ohne Fronten, 2007 586ff., 72f.).

19 DieserVorgangvarabdem 85Verhandlungsta@egenstand der Beweisaufnahme
20 DieserVorgangvar abdem 87Verhandlungstagegenstand der Beweisaufnahme.
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und in die Zimmer geschleudert. Die Musteranlage wurde vollig zemsEighlbliech flog in die
Beratungsstelle. Im Treppenhaus lagen Splitter und Trimmer (unter anderem eine Marmorplatte) bis
zum 1.Stock. Die Rohrbombe wurde in die Mitte des Vorplatzes geworfen; warum sie nicht
detonierte, ist nicht bekannt. Sie war méneigrauen und roten Sprengstoffgemisch gefiillt, das von
Beamten des Bayrischen Landeskriminalamtes am Tatort mit einem Schuss durch den Sprengkérper
entleert wurde.

Im 3.Stock war die Pressluftflasche in einem Karton auf einemmativah2nSchrank im Flur
gegenlber dem Zimmer BB7 deponiert worden. Neben dem Schrank stand eine Bank flr
Besucher vor einem zum Hof gehenden Fenster. Auf der gegeniberliegenden Seite des Flurs
befanden sich Dienstrdume der Kriminalpolizei. In ihnen arbeBetante und weibliche
Schreibkrafte. Einige Bedienstete waren nach der ersten Detonation im Flur in unmittelbarer Nahe
des Schranks zusammengelaufen und unterhielten sich dort. Die Detonation zertrimmerte den
Aktenschrank und riss grosse Locher in die A&mdter und die Decke dariber, die Turen zu den
Dienstraumen NB37 und 336 wurden in die Zimmer geworfen, viele Fenster gingen zu Bruch.

Metallsplitter schlugen in einem engeren Umkreis [Bsbendere in die Decke und die Wand des
Flurs vor Zimner337. In diesem Bereich, allenfalide8r von dem Sprengkérper entfernt und vor
diesem ungeschutzt, befand sich PolizeihauptkomiigearEr wurde, von Trimmern getroffen,
zu Boden geworfen, erlitt einen Schock sowie Augg®hrenverletzungen. Leicht hatte er durch
Splitter getroffen und zu Tode kommen kdnnen.

Die PolizeibeamteYiogler Kreisslund Bauerstanden im Flur vor der Tur zu Zimn388, etwa

6 Meter von dem Sprengkorper entfeBwrthin flogen kleinere Mauerbrocken und vereinzelt
Metallteile, ein 160,5cm grosser Splitter durchschlug den Tirpfosten zum ZB3&end drang

in das Zimmer ein, ein Batterieteil flog im Flur an der Tir vorbei. Dem Polizeihauptreéaister
zerriss das Trommelfell, der Polizeihauptm@&atesrerlitt eine kleinere Prellung am Bein. In dem
Zimmer338 befanden sider Polizeihauptkommisswsskopfind die Angestelltdansmannsie
blieben unverletzt. In dem der Sprengstelle am nachsten gelegener3Zimimedas die
Zimmertur und ein Metallsplitter flogen, hielt sich der Kriminalhauptrieisterf; auch er wurde
nicht verletzt. Das anschliessende Zind®@&yin das die Zimmertir geworfen wurde, war mit dem
DienststellenleiteAdamund der SchreibkraEnzensommebesetzt. Die Angestelliargarete
Muller stand unter der Tur des anschliessenden ZiB8tersie war durch den Tlrrahmen
geschitzt, erlitt aber einen leichten Gehdrschaden.

[9] In Mincherdetonierte gegen 1428r eine mit Sprengstoff gefulltekg8Gasflasche auf dem
Parkplatz deBayrischen Landeskriminalamtes an der Maslirsg&Der Parkplatz liegt mitten in

einem Wohnbezirk. Er grenzt an das Hauptgebaude des Landeskriminalamts und das Gebaude der
Kriminaltechnik an der MatsalRe in der tagsuber stark&tralReverkehr herrscht, an die
BaudrexstraRemit der Landesbesoldungsstelle und an die belebte Msiithfigaon der er nur

durch eine Mauer getrennt ist. Im Landeskriminalamt waren etwa 4Q@ndeidyesoldungsstelle

ca. 30@ersonen beschaftigt. Auf dem Platz sind Parkfelder markiert, die reihenweise
zusammengefasst und durch Fahrspuren getrennt sind. Aufareder MaillingstralRegesehen

- neunten Parkfeld der ersten Parkreihed stamblauer Fori7M mit dem KennzeichdfFB-

UW 31, nur wenige Meter von der Stirnseite desH#uptgebaudes entfernt. In diesem Fahrzeug

lag der Sprengkdorper.
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Die Sprengwirkung war stark und reichte weit. Das Tatfahrzeug wurde voéllig zerstort. Der von
zahlreichen Fahrzeugen dicht besetzte Parkplatz bot ein Bild der Verwistung. Splitter und grosse
Trummerstucke flogen zum Teil Uber das Gelande des Landeskmesnélimaus in die
umliegenderstral3a. In weitem Umkreis gingen in zahlreichen Geb&uden Glasscheiben in die
Bruche.

[10] An der Sprengstelle blieb nur eine Mulde zurtick. Die Einzelteile des Tatfahrzeugs waren
zerstreut. Von dem angrenzenden adPéekfeld wurde ein PKW Fiat M@ter weg auf einen im

vierten Parkfeld abgestellten Personenkraftwagen geschleudert. Von dem angrenzenden zehnten
Parkfeld wurde ein VW ebenfallsMéler weit geworfen, der Motorblock flog noch weiter.
Innerhalb und aussmlb des Parkplatzes wurden annédherngrafiftahrzeuge beschadigt, davon

9 total und 47 schwer.

Grossere Karosserieteile flogen etwaml@ds zu einer Verkehrsinsel an Beke Maillinger
/Baudrexedtral3e ein Splitter noch weiter bis eimer LitfalBsdule an dieser Kreuzung, andere
Karosserieteile fanden sich an einer Litfal3saule in der Batrdfiexi einer Entfernung von

190m wurden noch Glasscheiben zertrimmert. Der angemeldete Sachschaden belief sich auf
insgesamt DNB88000;-, davon an Kraftfahrzeugen etwa DBF.000;, am Gebaude des
Landeskriminalamts DBD6.000;, am Gebaude der Landesbesoldungsstelle etvéd.DO®;

und an Gebauden ausserhalb des Gelandes des Landeskriminalamte8®068 DM

Leicht hatte die Taubstummenlehr&swa Webebei dem Anschlag zu Tode kommen kénnen. Sie

geriet in nahe Lebensgefahr, als sie im Augenblick der Detonation ihren Rengitilddin
KennzeicheDAH-N 862 wegfahrefil] wollte, der in der Rarkreihe, nur 9 bis f®von der
Sprengstelle entfernt, geparkt war. Der Wagen, in dem sie sal3, wurde total beschadigt, Splitter flogen
in das Fahrzeug, der Dachholm wurde auf der Fahrerseite durchschlagen, grosse Karosserieteile des
Tatfahrzeugs schlugén der Licke zwischen dem Renault und dem Nachbarfahrzeug auf den
Boden. FraiVebembefand sich in dem Umkreis von etwenlhnerhalb dessen Nachbarfahrzeuge

des Tatfahrzeugs durch die Luft geschleudert wurden. Sie erlitt einen Schock und Eehiicchad

wurde von ihrem beim Landeskriminalamt beschéaftigten Ehemann am ganzen Leib zitternd
angetroffen.

Auch andere Personen gerieten in Gefahr. Sieben Minuten vor der Detonation hatte eine Frau bei
der Telefonzentrale deandesbesoldungsstelle angerufen und angekindiginuteh werde im
Landeskriminalamt eine Bombe explodieren, es solle atra®aeradumt werden. Darauf war die
Raumung der Landesbesoldungsstelle eingeleitet worden. Da die Ausgangeiddss zZ8eba
Parkplatz des Landeskriminalamts fuhren, wurden verschiedene Bedienstete der
Landesbesoldungsstelle gerade infolge der Bombenwarnung von der Detonation auf dem Parkplatz
Uberrascht. Der Oberinspekt®tempflevurde 50n von derSprengstelle entfernt gegen einen
geparkten Personenkraftwagen gedriickt, dessen Scheiben zertrimmert wurden und in dessen Nahe
in einer Entfernunfi.2] von 5 bis 1@n ein Kotflligel geschleudert wurde. Die Angedtigittistrieb

wurde 30 bis 46 von der Sprengstelle entfernt zu Boden geworfen; Dachziegel und Metallteile von
beschadigten Fahrzeugen fielen neben ihr auf die Erde. Verletzt wurden unter anderem die
BediensteteiRoneburgerSoulf Port und Meil3ner teils im Freien, teils imréppenhaus der
Landesbesoldungsstelle. O&jahrigeJohann [D..] stirzte etwa 12tn von der Sprengstelle
entfernt, infolge der Detonation auf dem Birgersteig an der Kreuzung MaBlingkexestralle
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und verletzte sich durchchirfwunden und Glassplitter; nur einige Meter entfernt waren ein
Karosserieteil und ein Splitter zu Boden gegangen. Angehérige des Landeskriminalamtes wurden
nicht verletzt.

Der blaue Ford7M mit der Fahrgestellnumm@A 31KU 47090, in dem deBprengkoérper
detonierte, war dem Kaufmapsawrowiczan der Nacht vom 27./28.4.1972 in Néim entwendet
worden. Die amtlichen Kennzeich&i-AR71 waren gegen die Doubletten RRB 31
ausgetauscht worden, die dem Kennzeichen am Ford des Versicherungskaeischigasis
Furstenfeldbruck entsprachen und bei dem Schildermaler@aidgtiohansdn Minchen am
25.April 1972 in Auftrag gegeben worden waren. Auf@melette war eine Zulassungsplakette
des Landratsamtes Furstenfeldbruck angebracht.

In Furstenfeldbruck war am Zril 1972 von demorderen Kennzeichét-B-KE 90 am Wagen

des PfarreBachmaieund von denfil 3] vorderen Kennzeiché&ifrB-RY 56 am Wagen des Kaplans

Frania jeweils ein Stiick Blech mit der amtlichen Zulassungsplakette herausgeschnitten worden. In
der aBRAFO-Wohnung in der InheidestraRen Frankfurt fanden sich neben Sprengkdrpern und
Sprengstoffmaterial unter anderem auén@zeichefrragmente. An dem einen Blechstiick war

eine Zulassungsplakette des Landratsamts Flrstenfeldbruck angebracht, von dem anderen war die
Plakette afeldst worden. Dieses Blechstiick war aus dem KennzeileR&KE 90
herausgeschnitten worden; die individuellen Pal3spuren stimmten Uberein. Die Blechschere, mit der
dies geschehen war, fand sich id@AFO-Wohnung in der Seidgra3e71 inStuttgart.

Mit einem Brief vom 164ai 1972 an die dpa Hamburg teilteSBRI®@TE ARMEE FRAKTIOND

mit, ein aKommando Thomas Weisbeckehabe die Sprengstoffanschlage in Augsburg und
Miinchen begangen; Augsburger und Minchner Polifigi deh TodWeisbeckeram 2Mérz

1972 verantwortliclkDber Kommandobrief war auf einer unbekannten Schreibmaschine mit einer
SchattenschrifiBruxelleé geschrieben worden. Am 2l 1972 wurden unter einer Briicke im
Heuchelbach in Bad Homburg vor der Hohe in zwei ReisetaschenSpetmgstoff, einem
Sprengkérper und Sprengstoffziindern unter anderem masttiinengeschriebene Entwirfe zu
dem Kommando[14] brief vom 16Mai 1972 gefunden. Ein Entwurf war mit der Handschrift der
verstorbenen friheren Mitangeklagten Meinhofgientriworden. In dem anderen waren die
Korrekturen des ersten Entwurfs berticksichtigt; er war aifriked-Schreibmaschine geschrieben
worden, die in d&BRAFO-Wohnung in der InheideséralRan Frankfurt sichergestellt wurde. Ein
Schweizer Sympathisant, der unter anderem Waffen, Wechselrahmeiéanz&ichen und
Zubehdr fur die Zindung von Sprengkérpern an die Gruppe lieferte, hatte nach einem Besuch in
eineraRAFO-Wohnung in der Raimdstra3el04 in Frankfurt den Kommandobrief mitgenommen
und an der Schweizer Grenze in Lorrach eingeworfen.

Am 15Mai 1972 detonierte gegen 12186 in Karlsruhevor dem Gebaude Klosesi8 ein
Sprengkorpet Er war unter dem Beifahrersitz des Y3U0KA-PE890 des Bundesrichters
Buddenbergngebracht, der des dfteren, wenn seine Ehefrau in die Stadt fuhr, auf dem Beifahrersitz
sal3, sie jedoch an diesem Tag nicht begleitete. Gerichtet war der Anschlag gegen den Bundesrichter,
in nahe Lebensgefahr geriet jedoch jede andere Person, dieemebasedsehenen Opfer oder

allein mit dem Fahrzeug fuhr. Als Frau Gerta Buddenberg allein das Fahrzeug bestieg und den Motor
startete, wurde zugleich der an den Batteriestrom des Wagens ange$tB]dSpaaregkdrper

21Dieser Vorgang war am 96. undv@thandlungstag Gegenstand der Beweisaufnahme.
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gezindet.

Die Detonation riss vorneechts ein Loch von 640cm in das Bodenblech des Fahrzeugs,
zerfetzte den Beifahrersitz und schleuderte das Schiebedémtt; @las Wagendach wurde von
mehreren Splittern durchschlagen. Eine Person, hétte sie hier gesessenywargssitdrt nach
getotet worden. Unter dem Beifahrersitz hinterliel3 die Detonation einen Trichter 9om2tn
Asphalt, Metallsplitter wurden in einem Umkreis vdhed&n eingesammelt. Mehrere in der Nahe
geparkte Fahrzeuge wurden beschadigtidfecheiben in der Umgebung gingen bis in die Hohe
des 5Stockwerks in die Briiche.

Frau Buddenberg konnte das Fahrzeug noch aus eigener Kraft verlassen. Sie wurde am rechten Arm
und an beiden Beinen von Splittern getroffen und zog sich GehdrschZaezirzal befand sie

sich fur mehrere Wochen in stationarer Behandlung, Beschwerden beim Gehen und die psychischen
Auswirkungen des Geschehens machten ihr zu schaffen. Sie litt auch noch im Jahr 1976 unter den
Folgen der Tat. Leicht hatte sie sich todlighedungen zuziehen kénnen.

Die KlosestrB@e liegt in einem geschlossenen Wohngebiet, in dem mit Passanten immer auch zu
rechnen ist.

[16] Sie hat keinen Durchgangsverkehr, jedoch werden Kinder aus eineStraff@etegenen
Kindergarten fur gewohnlich gegen 1RO abgeholt. O& weitere Personen keine Schaden
erlitten, ist gliicklichen Umstanden zu verdanken.

Bei dem Sprengkdap handelte es sich um eine aus Zkédpperbdéden mit Bou
zusammengeschweil3te Feldflaschenbombe mit einer Abmessung von insges@émi6(Gie

war mit 3Magnetfiden an der Bodenplatte des Fahrzeugs befestigt wordeZ ifdeidrahte

waren von unten in den nicht verschliel3baren Motorraum des Fahrzeugs gefiihrt worden, waren dort
geschwarzt und an die Ziindspule mit Kabelsteckern in der Weise angesizilossemnlassen

des Motors der Sprengkérper elektrisch derivurde.

In deraRAFO-Wohnung in der Inheiderstraan Frankfurt fand sich eine Magnetbombe gleicher
Bauart. An den Blagnetfieen mit Zylindermagneten, die im Handel als Turfeststeller unter der
Markenbezeichnur@Compaab erworben werden kénnen, hafteten no&taBlscheiben, die als
sogenannte Magnetgegenstiicke RentAnerden fur den Fall,[fidie Tarmagneten an Nichteisen

Material haften sollen. In derselben Wohnung fanden sich 3 weitere Magnetgegenstiicke, dazu jedoch
keine Magneteisen. Dagegen wurden am Tatort in Karlsruhe Splitter von insgesamt

3 Zylindermagneten gefunden, keine Splitieilj@ doch, die Magnetgegenstiicken zugeordnet
werden kdnnten. Deren bedurfte es dort auch nicht, weil der Sprengkdrper an der Bodenplatte des
VW angebracht worden war. Nirgends sonst im Zusammenhang mit Sprengstoffdelikten in der
Bundesrepublik wurdendgnete oder Magnetgegenstiicke gefunden.

Eine Kommandederklarung wegen des Karlsruher Anschlags gelangte nicht an Presseagenturen oder
Tageszeitungen. Jedoch enthielten die in Bad Homburg im Heuchelbach gefundenen Reisetaschen
neben Abschriften uridurchschriften von anderen Kommasiioefen unter anderem auch eine
KommandeErklarung vom 2Mai 1972, mit der d@&ROTE ARMEE FRAKTIOND mitteilt, ein
aKommando Manfred Grashidfiabe den Sprengstoffanscl@Egen den Karlsruher B&Richter
Buddenbemydurchgefihrt; er sei d@ustandige Hafund Ermittlungsrichtér der Grashof trotz
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seines gesundheitlichen Zustar@esn Krankenhaus in die Zéllbabe verlegen lasseéas
aRAFO-Mitglied Grashof ist wegen Ermordung ef@izeibeamten anlésslich seiner Festhahme am
2.Marz 1972 angeklagt. Die OrigiBehreibmaschinenschrift der Kommagddéarung, bei der es

sich moglicherweise um die Abschrift eines nichtgefundenen Briefes handelt, stammt von der
aErikad-Schreibmasate, die in dedRAFO-Wohnung in der Inheiderstiral3en Frankfurt sicher

[18] gestellt wurde.

Am 19.Mai 1972 erfolgte ein Sprengstoffanschlag auf das Verlagshaus Springer in Hamburg, in dem
etwa 250@ersonen arbeitetedin verschiedenen Stockwerken des zwischen-Mélbetm Strdde

und Fuhlentwiete gelegenen, 12stockigen Gebdudes waren insgBsdmiiontben

(159x 200mm) deponiertvorden, von denen zweim 3. und 6Stock- detonierten; die drei
anderenim 2. und 12Stock- ziindeten nicht. Durch die beiden Detonationen gerieBer23nen

in nahe Lebensgefahr.

Im 3.Stockdetonierte der Sprengkdrper gegen 1HO0Er war im Flur vor dem Korrekturraum

auf einem Frischluftrohr in einer Hohe von etwa &gelegt worden und richtete eine grosse
Verwilstung an. In dem etwanZreiten Flur stirzte die Decke ein Zdigsschenwande zu einem
Toilettenraum auf der einen und zum Korrekturraum auf der anderen Seite wurden tber mehrere
Meter eingedrickt; Trimmer und Schutt lagen zuhauf. In denxelt@a §rossen Korrekturraum

sden 13Korrektoren an langen Tischém,einem durch eine Glasscheibe getrennten kleineren
Raum ausserdem Oberkorrektoren. Durch die einstiirzende Flurwand wurden schwere
Blechschranke auf die Arbe[tk9] tische der Korrektoren gekippt, Mauerbrocken flogen in den
Raum, die Deckenverkleidung wurde heruntergerissen; in dem ebenfalls stark beschadigten Raum der
Oberkorrektorergklebt@ die Flurtiir am Schreibtisch; zahlreiche Scheiben gingen zu Bruch. In
einen Umkreis von 5 bis Metern um die Sprengstelle wurde ein®gedAnzahl von
Metallsplittern eingesammelt.

Der Korrektor R6hrs der ca. tn von der Sprengstelle entfernt an der Fensterfront des
Korrekturraums saf3, erlitt einen Kieferbruch, Gesichtsverletzungen, die Hauttransplantationen
erforderlich machten, und Verletzungen an der Hand; er wurde dreimal operiert und war 1976 noch
zu 30% ererbsgemindert. Sein ArbeitskollBgegmannder nur 1,5 von dem Sprengkérper
entfernt sal? und von einem Blechschrank gegen die Tischkante gepresst wurde, erlitt eine
Kopfverletzung und einen Milzschaden; er musste stationar behandelt werdedieAnaterég el

von Mauerbrocken oder Splittern getroffen wurden, erlitten Rippenbriiche, Kopfverletzungen,
Fleischwunden und Gehérschaden. Ngorsektoren, die aber zum Teil ndher an der Sprengstelle
sden als ihr schwerverletzter KollBgiirs blieben unverletzt. Am weitesten, namliohvén der
Sprengstelle entfernt3sker verletzte Schichtfihi@runkhorstden ein Gegenstand am Kopf traf.

Alle 15KorrektorenMarkmannSchneideBurgmannGottschalkBrunkhorstHoffmann Réhrs
Sellmann[20] SchielkeThiel Kénnecke Witte, Lechte Elsnerund Schulzwaren innerhalb des
Korrekturraums in gleicher Weise ungeschiitzt der Sprengwirkung ausgeliefert. Die Gefahr, todlich

22 Manfred Grashof war Mitglied der RAF. Bei seiner Festnahme im Mérz 1972 erschoss er einen Polizisten und wurde
selbst schwer verletdie RAF beschuldigte den u.a. fir Haftfragen zustandigen Bundesrichter Buddenberg, die Verlegung

von Grashof in eine Zellzu einem Zeitpunkt veranlasst habe, als der Transport und die Infektionsgefahr fur ihn noch

|l ebensgef2hrlich gewesen seien. Damit habe Buddenberg ade
an dem wehr | os e nDigkka shroufn gwideedse rahKoolmtnmba.ndo Manfr ed Grashof o
inID-Verlag (Hrsg.), Rote Armee Fraktion. Texte und Materialien zur Geschichte t89RBRA6.

23Dieser Komplex war atem 100Verhandlungsta@egenstand dereReisaufnahme
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verletzt zu werden, lag bei jedem von ihnen nahe.

Wenige Minuten nach der ersten Detonation ziindete gegddttsiéESprengkorper im 6tock.

Er war in einer schweren Tonne, einem sogenannten Fettabscheider, in Vorraum der Damentoilette
abgelegt worden. Im rechten Winkel um die Toilette herum fuhrt ein Flur. Auf der einen Seite, nur
durch den 2n breiten Gang getrennvar die Verlagsleitung diBild-Zeitun@ in mehreren
BlUrordumen untergebracht; die Raume waren dem Besucherverkehr zuganglich. Auf der anderen
Seite befanden sich mehrere Aufziige. Die Detonation fegte die Steinmauern der Damentoilette zur
BlUro- und zu Fahrstuhlseite weg, soRdder Fettabscheider freilag; in defi&umauer zur
Fuhlentwiete hin klaffte ein @ss Loch. Der dem Fettabscheider gegeniberliegende
Sekretariatsraum N¥066 wurde von Trimmern Ubersat, Mauerbrocken bis zu einem Beshme

von 50cm flogen in den Raum. In ihm wareRe@sonen versammelt, die 8m von der
Sprengstelle entfernt waren und alle durch grosse Mauerbrocken, Splitter und sonstige Metallteile in
nahe Lebensgefahr gerieten. Es handelte sich um die VerlagsanBétigjleamm Meyer

Kleidt und Horster sowie den Redakte{2l] Skolik Sie erlitten Plataund Schnittwunden,
Prellungen und Kreislaufschocks; zum Teil wurden sie am Kopf getroffen und brachen zusammen;
einzelne waren bis zW&chen arbeitsunfahig. Im unmittelbaren Detonationsbereich gerieten noch

2 weiterd’ersonen in nahe Lebensgefahr. Auf dem Flur hatte der Reietieitigerade die Tur

zum Vorraum der Damentoilette passiert und war ndinvon dem Fettabscheider entfernt, als

dort der Sprengkérper detonierte. Von Gesteinsbrocken und Splittern getroffen, erlitt er
Verletzungen im Gesicht und an den Handen sowie einen 20%igen Dauerschaden des Gehdrs. Der
LayouteBerkenbaunrhielt sich, 5 6 m von der Sprengstelle entfernt, vor einem Fahrstuhl auf. Er
stirzte, von Schutt und Scherben umgeben, zu Boden und erlitt mehrere Schnittwunden im Gesicht
und am Arm sowie, von einem Metallstiick, das sich spater in seiner Hosentasche fand, eine
Brardwunde am Oberschenkel. Auch er hétte leicht todlich getroffen werden kdnnen.

Der Sachschaden, den die beiden Detonationen anrichteten, belief sicB26:0004

Die drei nicht detonierten, unkonventionellen Sprengkorper wurden im Laufe des Abends und des
folgenden Tages gefunden und an Ort und Stelle von dem Ersten KriminalhauptkEnapissar

vom Bundeskriminalamt, in einem Fall zusammen mit dem AmiNiaochrath vom [22]
Hessischen Landeskriminalamt, unter ausserster Lebensgefahr entscharft.

Zunachst wurde, kurz nachdem mit der Durchsuchung des Geb&udes begonnen worden war, die im
2.Stock abgelegte Rohrbombe entdeckt. Sie war, in einem ¥apgaokt, im Flur in einer
Abfalltonne auf der sogenannten Besucherbriicke deponiert worden, von der aus durch eine grosse
Scheibe der Uber den 1. un&tdck sich erstreckende Rotationsraum tberblickt werden kann. In
dem Rotationsraum waren am NachmiesggTattages 6(¥0Arbeiter beschaftigt, davon 6 unter

der Leitung des Rotationddarzlaffan einer Druckeinheit in einer Entfernung zwischen 5 und
25Metern von dem Sprengkorper. An der zindfertigen Rohrbombe waren eine Baftt¥iaetéb0
Pertrix49) und ein Kurzzeitmesser befestigt. Die alfifiten eingestellte Zeitziinddnr war
abgelaufen, die durch den Uhrzeiger ausgel6sten Kontakte waren geschlossen. Ein zur Sicherheit bei
diesem Sprengkorper eingebauter Sigpalter mitler Bezeichnungon/off 0 stand jedoch auf

doffo und verhinderte, wie sich spater heraussteflteind&tromkreis geschlossen wurde.

Im 12.Stock, in dem die Geschaftsleitung und der Verleger untergebracht sind, waren zwei
Rohrbomberdeponiert worden, die bei der Durchsuchung am Tattag28thmhehr entdeckt

13



Auszug aus : Das Stammheim - Protokoll. Die Gesamtedition | JeRberger et al., Humboldt - Universitat zu Berlin, 2021

wurden. Der eine Sprengkdrper wurde am anderen Morgen von der Fetgaaernzufallig

gefunden. Er war in einem zwischen dem Treppenhaus und dem Flur liegenden Vorraum an der
Wand hinter einem Stuhl abgelegt worden und in einem Sack aus grinem Stoff verpackt. An dem
zuindfertigen, mit Batterie und Kurzzeitmesser versehenen Spemgkér die auf 8@inuten
eingestellte Uhr abgelaufen. Die Kontakte berlihrten sich jedoch nicht, der Zwischenraum betrug
aber nur noch &im. Da zudem ein Kontakt an dem Weckergriff mit einer Schraube befestigt war,
die nicht fest angezogen war, istiesbesonders glicklichen Umstanden zu verdanRederda
Sprengkorper bei der Delaborierung nicht detonierte.

Mittags wurde bei grindlicher Nachschau der zweite SprengkorpeGtotkl2ntdeckt. Die
Rohrbombe war, in einem verschnirten Karton Jdrpacder an den Vorraum grenzenden
Herrentoilette in einem Feuerldschschrank abgelegt worden. Auch sie war zindfertig mit Batterie
und Kurzzeitmesser versehen. Der Uhrzeiger des Weckers war jedoch infolge unvorsichtigen
Umgangs mit LOtzinn bei 8nuten stehengeblieben, der Kontaktgeber war biiirt@en
angebracht. Die Entscharfung dieses Sprengkorpers gestaltete sich besonders schwierig und
gefahrvoll, zumal wahrend der Delaborierung das stehengebliebene Uhrwerk|[24é¢deufen

begann.

Alle drei nicht detonierten Sprengkorper waren mit einem Gemisch aus rotem und grauem
Sprengstoff geflllt; die Sprengstaffilung wog zwischen 3,7 und k.2

An dem im Flur des 13tocks abgelegten Sprengkérper wurde ein viereckiger Stoffetzet gesiche

der aus einem karierten Geschirrtuch herausgerissen worden war. Das Stoffstlick war als Unterlage
fur die ZeitzindeWUhr auf der Schraubkappe angebracht, die den Rohrkérper abschloss. Ein
kariertes Geschirrtuch wurde im Oktober 1972 in deéRARO-Mitgliedern (u.a. von Meinhof,
Stachowiak und JinschR® benutzten Wohnunig der Paulinenall& in Hamburg gefunden.

Aus diesem Geschirrtuch war der an dem Sprengkdrper gesicherte Siféeizgerissen worden;

die beiden Stoffteile sind individuelle Paf3stiicke.

An dem in der Toilette im 1Rtock gefundenen Sprengkdrper war als Boden flr die ZeHatinder

ein mit einem Werkzeug abgesagtes, zylindrisches Plastikteil anderweitigereligdagtit

worden. Dazu wurde ein korrespondierendes StuclkaiRAlgrWohnung in der Inheidengtralle

in Frankfurt gefunden, namlich ein zylindrisches Plastikteil, an dem seinerseits ein abgesagtes Stiick
fehlte.

[25] Zu dem an dem Sprengkérpm 2Stock gesicherten Kigchalter mit der Bezeichnung

24|lse Stachowiak war ein friihes Mitglied der RAF. Im Sommer 1970 reiste sie im Altlahren it anderen RAF

Mitgliedern fiir eine paramilitdrische Ausbildung nach Jordanien. Stachowiak wurde zusammen mit Christa Eckes, Helmut
Pohl und Eberhard Beckam 4.2.1974 in Hamburg verhaftet. Dasdgericht Hamburg verurteilte sie am 28.9.1976 zu

einer Jugendstrafe in Hohe von vier Jahren und sechs MAmatEh6.1978 wurde sie aus der Haft entleBsemald
Kerkmantrrauen, Terrorismus und Justiz, 2009, 6%.; Stubergé&¥ie Akte RAF, 2008, &77;Peterg tdlicher Irrtum,

4.Aufl. 2008, B35).

25 Klaus Junschke war Psychologiestudent und ehemaliges Mitglied des Sozialistischen Patientenkollektivs (SPK). In der
RAF uberfiel er 1971 mit anderen @&@nek in Kaiserslautern. Im Verlaufe des Geschehens wurde der Beamte Herbert
Schoner erschossen. Junschke wurde &ri 8972 zusammen mit Irmgard Méller in Offenbach verhaftet. Ihm wurde

neben den Straftaten im Zusammenhang mit dem Bankiberfall aditylideschaft in einer kriminellen Vereinigung

sowie die Beteiligung an der Herbeiflihrung der Sprengstoffexplosion in Frankfurt a.Maah®72 vorgeworfen. Im

Hinblick auf die Sprengstoffexplosion wurde er zwar freigesprochen; das LG Kaiseesiagdite ihn am 2.6.1977

aber u.a. wegen Mordes zu einer lebenslangen Freihei@statiiirachenzahne, 1991,88ff.; PetersTodlicher

Irrtum, 4.Aufl. 2008, 57, 761 Annk9; PfliegeDie Rote Armee Fraktion, Aufl. 2011, S30ff.; DER SPIEGEL,

Ausgabe 24/1977 vom 6.6.1977,08)
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don/off 0 passt Verpackungsmaterial, das ebenfalls in der Wohnung in der InB¢idBeer
gefunden wurde, namlich zwei leere Verpackungen fir je einen ddwzEimex Nr30 on/offo.
Dazugehdrende Schalter befanden sich nicht in der Wohnung. Wohl aber wurde im Kurparkweiher
in Bad Homburg, wohin Sachen ausdi®aFo-Wohnungen in Heusdasnm und der Inheidener
Strafden Frankfurt gebracht worden waren, unter anderem ein einzelner gleichartiger Schalter wie
der in Hamburg vorgefundene Kiphalter gesichert.

An demselben Sprengkorper instdck war der Einfullstutzen des Rohr&ispunterhalb der
Schraubkappe zuséatzlich abgedeckt mit einer Dichtung aus Spachtelmasse, in welche die Zinddrahte
eingegBen waren.

Ein ebenso ungewohnliches, vollig gleichartiges Stiick mit (&#ngagbréhten wurde in einer
aRAFO-Wohnung sichergestellt. Es handelte sich wiederum um die Wohnung in der Inheidener
StrafRen Frankfurt.

Dem Anschlag auf das Verlagsgeb&dude waren anonyme Bombenwarnungen vorausgegangen, jedoch
so spat daReine Raumung nicht moglich war. Tatsachlich wurde eine Rdumung auch nicht
eingeleitet. Im Verlauf von etwdmbuten vor der ersten Detonation inS8ck rief zweimal ein

Mann in der Telefonzentrale des Vef2@jsan und fordertauf, das Haus z8urmen, es gehe eine

Bombe los. Die Zentrateetete den Anruf der Hausverwaltung. Nach der ersten Detonation rief
wiederum eitMann an und verkiindete, es werde gleich nochmals knallen, es solle éndlich ger
werden. ABerdem erkundigte sich am Telefon eine Fbagine Bombe hochgegangen sei. Einen

Tag spater rief wiederum ein Mann an und teilte mit, es seien noch mehr Bomben im Haus, die
Polizisten seien alle Trottel. @kch bei der Polizei eine telefonische Wagingggangen war, liel3

sich nicht klaren.

An diese Vorgange knipfeB2efe an, mit denen e@dommando 2Juné?s (nicht: 8Bewegung

2.Jun®®’) erklarte, deSprengstoffanschlag auf den Sprikfgelag begangen zu haben. Der erste

Brief @Heute um 15.58hr ..0) wurde in der Nacht nach dem Anschlag heim Norddeutschen
Rundfunk in Hamburg abgegeben. Er ist offenbar in Eile, ohne Datum und die sonst ublichen
Parolen, geschrieben worden, gibt eine zeitlich glinstigere Darstellung tiber die Bombenwarnungen
als die festgestellte und bezichtigt den Verleger, daran schuld daiBersonen zu Schaden

2%6Das aKommnamuln, ebenso wie die Beweguniui®, Bezug auf den Todestag des Studenten Benno
Ohnesorgderam 2.Juni 1967 wahrend der Demonstrationen gegen den Besuch des iranischen Schahs in Berlin starb. Am
Abend des 2. Juni reagierten die Sicherheitskrafte mit groRer Harte auf Auseinandersetzungen vor der Deutschen Oper.
Ohnesorg wurde dabei auf einem étimbf von dem Polizisten Kaikinz Kurras erschossen. Ohnesorgs Tod Iéste grof3e
Emporung und Bestlirzung in weiten Teilen der Linken aus und gilt als Wendepunkt in der Studentenbewegung, die nun
von WestBerlin in die ganze Bundesrepublik ausstrihitaeliaaiDie blinden Flecken der 68er Bewegung, 201Hf.5.

Peterg ddlicher Irrtum, 4Aufl. 2008 S.89ff.; Siegfriedi968, 2018, $571f.).

27 Die Bewegung duni grindete sich im Jahr 1972. Sie war unmittelbar aus den TujV@staedin und Minchen

sowie der Schwarzen Hilfe hervorgegangen, bestand jedoch auch aus ehemaligen Mitgliedern anderer Gruppierungen der
Berliner Subkultur. Thren Namen trug die Bewegung in Anlehnung an den Todestag des Studenten Benno Ohnesorgs am
2.Jwn i 1967. Sie machte mit Aktionen auf sich auf mer ks am, d
Allerdings schreckte sie auch nicht vor Entfuhrungen oder Morden wie im Fall des Kammgerichtspréasidenten von
Drenkmann zurlick. Im Gegensatr RAF operierte die Bewegung jedoch nicht aus dem Untergrund, blieb-auf West
Berlin beschr2nkt und ging bei i hrer Bek2mpfung des aka
bestanden jedoch teils enge, auch personelle Verbindungah.Zdaéh einer Verhaftungswelle im Jahr 1975 konnten

im Juli 1976 drei Mitglieder der Bewegung aus ihrem Gefangnis in Berlin fluichten und in der Folgezeit noch einmal
terroristische Aktivitdten entfalten, darunter die Entfihrung des Osterreichischeshtdatsrnnd Milliondrs Walter

Michael PalmersK@rndorfem Stralner [Hrsg.], Sozialrevolutiondrer Terrorismus. Theorie, Ideologie, Fallbeispiele,
Zukunftsszenarien, 2008287ff., 245ff.; Wunschjkn Kraushaar [Hrsg.], Die RAF und der linke Terrorismus,1Band

2006, Sb31f., 541ff.).
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gekommen waren; ddemmando seézutiefstbetroffen dariberdalArbeiter und Angestellte

verletzt worden sittdDer zweite BriefiGestern, am Freitag den & ..0)28 ging bei der dpa in
Hamburg ein, beschéftigt sich wiederum mit den Bombenwarnungen und fordert den Verleger auf,
adie antikommunistiscli27] Hetze gegen die Neue Lioked adie Befreiungsbewegungen in der
Dritten Weld einzustellen.

Auf welcher Schreibmaschine die beiden Briefe geschrieben wurden, steht nicht fest; moglicherweise
handelt es sich um eine Reiseschreibmaschine ohne FabORail3d4999, die in deBRAFO-
Wohnung in der Ohlsdorf&traReNr. 1-3 inHamburg am 22uni 1972 aufgefunden wurde. Die
aRote Armee Fraktigrwird in keinem der beiden Briefe erwahnt. Jedoch wird unter anderem in
einem Brief vom 284ai 1972 an di@Frankfurter Rundscha(An die Nachrichtenredakteure der
westdeutschedPresse @), in dem sich d@Rote Armee Fraktidgrvon der sogenanntéStuttgarter
Bombendrohunydistanziert, die Erklarung didéommando 2Jund als eine deflauthentischen
Veroffentlichungen déiRote Armee Fraktignbezeichnet. Dieser Distanzierungsbrief ist auf der
aOlympia-Schreibmaschine Nt44922 geschrieben worden, die indB&Fo-Wohnung in der
Paulinenallee in Hamburg sichergestellt wurde; dort wurde auch das Ge$@fhstich zur
Verpackung des Sprengkorpers im Flur d&tddks aufgefunden. In derselben Wohnung wurde
ein Kohlepapier entdeckt, mit dem aufa@ympia-Schreibmaschine ein gleichlautender Text wie
der Kommandarief aGestern am Freitagd.geschrieben wordevar. Ausserdem fanden sich in
den in den Heuchel28] bach in Bad Homburg geworfenen Reisetaschen unter anderem
2 Abschriften desselben Textes, die auliligkad-Schreibmaschine aus dBAFO>-Wohnung in

der InheidenestralRen Frankfurt geschrieben worden waren.

Der letzte Sprengstefinschlag, am 2Mai 1972, richtete sich gegen das Hauptquartielder 7.
Armee und der UBandstreitkrafte in Europa (USAREUR) der RomstralRein Heidelberd®
Drei amerikanische Soldaten fanden dabei den Tweditefe Personen gerieten in nahe
Lebensgefahr.

Die Sprengkorper detonierten gegen 18t0im Abstand von wenigeSekunden in

2 Kraftfahrzeugen, die unkontrolliert auf das Gelande des Hauptquartiers gefahren und dort auf
Parkflachen abgestellt worden waren. Ein Tatfahrzeug, Bén ®eidl7M, mit einer mit
Sprengstoff geflllten B&Propangasflasche stand ém NordwesEcke des Hauptquartiers vor

dem Eingang zum Gebaude BB. (Sprengstelld. In diesem Gebéude war der Secret Service
untergebracht und ein Computer fir Logistik und Personalfragen aufgestelatizds Zug, ein

griner VW1302, mit 2 mit Sprengstoff gefilltenk@Propangasflaschen war am Rande eines
graien Parkplatzes zwischen dem an[22jsGebdude Nr28 anschlielend€rebdude Nr31

(Casino) und dem Gebéaude 2&.in der Nahe eines Funkmaategestellt (Sprengst&je

Das Gebaude N28 an der Sprengstdllgliedert sich in einen Nexthd einen Sudfliigel mit einem
zuruckgesetzten Mittelteil. Vor dem Mittelteil waRdwEParkplatze markiert. Auf denParkfeld,

nur wenige Meter vaiem Sudfluigel entfernt, stand das Tatfahrzeug. Die Detonation des grossen
Sprengkorpers hatte schwere Folgen. Das Tatfahrzeug wurde zerrissen, ein in der Nahe geparkter
Ford Capri am anderen Ende des Parkplatzes gegen die Wand des Nordfligels deg88Gebaudes

28 Diese Erklarug ist abgedruckt in HVerlag (Hrsg.), Rote Armee Fraktion. Texte und Materialien zur Geschichte der
RAF, 1997, 947.

29Dieser Vorgang war ab demVdrhandlungstag Gegenstand der Beweisaufnahme.
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geschleudert. An der Sprengstelle bliel 8cn Sadfligel und 3)®vom Mittelteil entfernt, ein
Trichter mit einem Durchmesser vonrh,2ind einer Tiefe von etwa @4 zurlick. Trimmer
wurden bis zu 120 weit geschleudert. Auch das Geb&audkstselrde schwer beschadigt.
Insbesondere wurde im Innern des Sudflligels eflge\@owvistung angerichtet.

An der Sprengstellefanden Personen im Freien, eine dritte Person im Sudfligel des Geb&udes
den Tod. Captai€lyde R. Bronneraf die Detonation dicht beim Tatfahrzeug. Er war sofort tot.
Sein Rumpf wurde zerrissen; der Oberkdrper lag vor dem Nordfligel des Gé&héimdsigen
Leichenteile waren in einem@n@&n Umkreis, zum Teil auf einem Baum, zerd@élian der

Leiche fanden sich Schmauchspuren, Hitzezeichenu@lasack sowie etwa 4Bletallsplitter.

Der SoldaRonald A. Woodwangurde vor dem Mittelteil des Gebawziegefunden. Er hatte sich
ebenfalls nahe dem Detonationsort, jedoch etwas weiter entfernt alB@aptamnaufgehalten;

auch bei ihm fanden sich neben Matatl Lacksplittern noch Schmauahd HitzespuremMleben

graien Weichteilverletzungen waren Lunge und Leber durchschlagen und zahlreiche Rippen
zertrimmert. Er starb an Ausblutung, hatte allerdings zunéchst noch gelebt; denKSatmitiater
hatte er aus Schmerz in die Hand gebissen. Der Gladdthtd.. Peckwurde im Sudfligel des
Geb&udeg8 im Flur gefunden. Er war in der Néhe einesCalegdutomaten unter anderem von
einer schweren Gittertir getroffen und unter Trimmern begraben worden. -Gesithts
Gehirnschadel waren zertrimmertLdiger zerrissen; sein Tod war rasch eingetreten.

Dal3 weitere Personen an dieser Sprengstelle in die Gefahr gerieten, getdtet zu werden, wurde nicht
festgestellt.

Die Sprengstel liegt in der SudeEicke eines ausgedehnten Parkplatzesnaikierten,
reihenweise zusammengefassten Parkfeldern, die durch Fahrspuren getrennt sind. Das Tatfahrzeug
stand auf dem, von Sud@a] gerechnet, ersten, fiir einen Oberstleutnant reservierten Parkfeld., an

das eine kleinere Rasenflache angrenzt. ARfadenflaiche war ein Funkmast installiert, um den
herum verschiedene, fest verankerte Kraftfahrzeuge standen, unter anderem-, e@in Funk
Versorgungsein sogenannté@kultiplexd- und ein Birowagen fir die Bedienungsmannschaft. Der
Parkplatz war m@twa 30 bis SBersonenkraftwagen nur zum Teil belegt. Die Detonation zerriss

das Tatfahrzeug und beschadigte eifiegré\nzahl von anderen Kraftfahrzeugen schwekeGro
Trimmerteile flogen bis zu B0weit, kleinere Teile und Splitter noch weliar Detonationsort

blieben dicht beieinandeT &chter im Asphalt zurtick.

Insgesamt Bersonen gerieten an dieser Sprengstelle in nahe Lebensgefahr. Der Oberstleutnant
Word C. Bizefuhr mit Ehefrau und beiden Schwiegereltern in seinem Personenkraftwagen vor dem
Casino und bog gerade an der Sueadstdes Parkplatzes nach links ein, als in einer Entfernung
von etwa 45n das Tatfahrzeug explodierte. Der Luftdruck drangte bemel@zur Seite. Ein Gber

10kg schweres Metallteil stirzte auf die Motorhaube, anr 86r der Windschutzscheibe; ein
15cm langer Splitter drang durch die linke vordere Wagentur und blieb dort steckeershlied

hatten in dem Personenwagaer, nur geringen Schutz bot, durch Karosserieteile oder Splitter
getroffen werden und leicf82] zu Tode kommen koénnen. Nicht minder geféahrdet waren der
Speciab Joseph J. Kosalkmd ein weiterer Soldat, die in einer Entfernung zwischen 15mnd 25
vom Detonationsort sich nahe dem Funkmast im Birowagen aufhielten. Beide wurden vom
Luftdruck zu Boden geworfdfgsalkoerlitt eine Splitterverletzung am Arm. Obwohl zwischen dem
Burowagen und dem Tatfahrzeug der sogenavinteéplexo-Wagen stand, der die Sprengwirkung
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abfing, schlugen Splitter immer noch 2 higcBer in die zum Detonationsort gehende Tur des
BlUrowagns, dessen Kastenaufbau aus Blech innen mit Sperrholz verkleidet war und gegen Splitter
und grdde Trimmerteile einen nur geringen Schutz bot. Der Motorblock des Tatfahrzeugs flog tber
16m bis zum Fuss des Funkmasts, von dem der Birowagen mit dersolgideen nur wenige

Meter entfernt war.

Der weRe Fordl7M, der an der Sprengstillals Tatfahrzeug eingesetzt wurde und die
Fahrgestellnumm@&B 31KT 77246 hatte, war in der Nacht vom 9N&i 1972 in Bensberg dem
Angestelltefernst Happgestohlen worden. Die amtlichen Kennzei@le@W 145 befanden sich
nicht mehr am Tatfahrzeug; sie waren gegen dles@eicherET-2778 ausgetauscht worden.
Gleichlautend&dSKennzeichen waren im Mai 1972 in {\dm von dem USBulrgerLeonardals
gestohlen gemeldet worden. In@RAFO-Wohnung in der Inheiden8tralen Frankfurt wurden

die beiden KfKennzeicherGL-GW 145 sichergd33] stellt. Eines trug auf der Rickseite noch
den handschriftichen VermeitKapm, den der Verkauf@ollehei der Firm@achirtin Kéln im
Zusammenhang mit der Zulassung des Fahrzeugs fur derH&pfengebracht hatte.

Der an der Sprengstéleerwendete griine VY802 mit der Fahrgestellnumm&22574443 war
in Mannheim der Ehefrau des ProfessorJ&ckentwendet worden. Die amtlich zugeteilten
KennzeicheMA-ES271 waren gegen die-Ki&nnzeicherktL-3136 ausgetauscBieichlautende
USKennzeichen waren ebenfalls in {Ndm von dem USBUrgerCox als gestohlen gemeldet
worden.

An der Sprengstellewurde der Halsringsplitter einek®ropangasflasche der Firma Butan in
Berlin mit deHerstelleNummeraG 177® gefunden. Diese Gasflasche war von der Herstellerin
tber die Firm&tinnesn Mannheim an die Firnkdaukein Wirzburg, einer Vertriebsstelle fur
Flissiggase, gelangt und hatte dort die Eigertlimmener30094 erhalten. Wahrend die Hersteller

Daten der HalsrinBunzierung zu entnehmen sind, werden die Angaben des Eigentimers, an den
die Flasche geliefertna, auf einem Typenschild an der Flasche festgehalten. Das zu dieser Flasche
gehodrende Typenschild deirma Hauke Propan Wirzbargit der Eigentimedummera30094

wurde in einer Garage im Hofeck®ed in Frankfurt am Duni 1973ichergestellt.

[34] Die Garage wurde von den Bewohnern aR&F0-Wohnung in der InheiderstraRein

Frankfurt benutzt. Der Schraubenzieher, mit dem das Typenschild von der Gasflasche abgehebelt
worden war, fand sich in der Wohnung in der Inhektesigper hatte individuelle Werkzeugspuren

an dem Typenschild hinterlassen. Ein von gelb laerfggne umlackiert®orsche Targa mit der
KennzeicherboubletteKN-CU 90 wurde ebenfalls amJini 1972 vor der Garage sichergestellt.

Die am Fahrzeug angebrachte Fahrgbsteimer 9111211638 war eine Falschung; sie war
nachtraglickingeschlagen worden. Die dazu verwendeten Schlagzahlen fanden sich wiederum in der
Wohnung in der Inheiders¢ralle sie hatten individuelle Werkzeugspuren hinterlassen. In der
Garage wurden Fahrzeuge untergestellt und Sprengbggiétlt. Neben einer, allerdings noch mit
Propangas geflllten, KgGasflasche der Firma Scharr in Stuti¢gtiingen wurden dortkg

grauer Sprengstoff, Schwefel und Holzkohle zur Herstellung von Sprengstoff und Abflllgeréate
(Eimer, Trichter, Schgel) mit Anhaftungen von Sprengstoffbestandteilen sichergestellt. In dem Pkw
Porsche vor der Garage lagen neben einem Revolver und einer Maschinenpistole eine mit
gewerblichem Sprengstoff gefilllite, selbstgebaute Handgranate und eine mit rotem Sprengstoff
gefillte Geldkassette, die zu einem Sprengkdrper umgebaut worden war, ferner eine Schaufel mit
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Anhaftungen voSprengstoffbestandteilen. Bei[@88f Garage wurden am Morgen dekihi 1972
die Angeklagten Baader und Raspe sowievatstorbene frilhere Angeschuldigte Meins
festgenommen. Sie waren mit dem Pkw Porsche vorgefahren.

Von der SprengsteBestammt ein weiterer Halsringsplitter, der seiner Grosse nach zu einer 11 oder
5 ode 3kgPropangasflasche gehért und mit der fragmentarischen Halszigyung...,7A1353
..oversehenist. In ddRAFO-Wohnung in der Inheiderstral3avurde eine Reihe von abgehebelten
Typenschildern auch von 1kgGasflaschen der FirmenTega(spéateraHauke®) und Lotter
gefunden. Eine individuelle Zuordnung zu dem Halsringsplitter war, da die vollstandige Hersteller
Nummer nicht mehr rekonstruiert werden konnte, allerdings nicht maglich.

Mit einem BriefdAlle Arten von Ungeheuern werden besiegt wardier unter anderem bei der
aFrankfurter Rundschatam 26Mai 1972 einging, erklarte dRote Armee Fraktian ein
aKommando 15Juld3thabe den Sprengstdthschlag in Heidelberg ausgefidmachdem General
Daniel Jameg\bteilungsleiter im Pentagon, am Mittwoch in Washington erkladiiattiée US
Luftwaffe bleibt bei Bombenangriffen in Vietham kinftig keinnoiellich und stdlich des
17.Breitengrades ausgenomr@éGefordert wurdédie Einstellung d¢86] Bombenangriffe auf
Vietnand. Der Brief wurde auf déOlympia-Schreibmaschine geschrieben, die idRIBFO-
Wohnung in der Paulinenallee in Hamburg sichergestellt wurde. Ein Kohlepapier,aR&ha-der
Wohnung in der Ohlsdorfarafel-3 in Hamburg entdeckt wurde, diente dazu, denselben Text
ebenfalls mit der in der Paulinenallee sichergesi®lyempia-Schreibmaschine zu schreiben. Mit
einem weiteren Kohlepapier, das sich irdRAFG-Wohnung in der Paulinenallee fand, wurde
wiederum mit deéOlympia-Schreibmaschineein gleichlautender Text geschrieben; er enthielt
jedoch- anders alsed versandte Textlas abgewandelte Zit@lle Ungeheuer werden vernichtet
werden (Ma@)

Dem KommandeBrief an diéFrankfurter Rundschawar noch der Satz angefi@jer Brief in

der FR vom 258Mai 1972 angeblich von der RAHRst eing=alschung.Damit ist die sogenannte
aStuttgarter Bombendrohudig gemeint, ein aus ausgeschnittenen Zeitungsbuchstaben
zusammengesetzter Brief, in dema@TE ARMEE FRAKTION BADEN WURTTEMBER®

wiederholt ankindigt, amJani 1972 wirden im Stuttgarter Stadtgebiet mehrere Bomben in
Kraftfahrzeugedetonieren. Tatsachlich kam es dazu nicht. Es kann auch nicht davon ausgegangen
werden dalldie Bombendrohung von der Gruppe stammt, die sich in den vorangegangenen

30 Holger Meins war urspringlich Mitangeschuldigter imnBtaimProzess, starb aber noch vor Erdffnung des
Hauptverfahrens @3 StPO) am 8lovember 1974 in Untersuchungshaft in Wittlich an den Folgen des dritten
Hungerstreiks. Fir seinen Tod machten die Angeklagten staatliche Akteure, u.a. den friheneleV@strinzing

sowie die Bundesanwaltschaft verantworBakker Schi8tammheim, Aufl. 2007, SL171f.).

3iDer Name aKdmhmamdwi m3nt Bezug -MigfiedsdPetra Schejstberaitraly). des RAF

32 In der Erklarung vom 28lai 1972 wurde der Anschlag in Heidelberg am Tag zuvor mit den vorangegangenen
Bombenangriffen der USA VietnamKriegger echt f ert i gt : aDi e amer iWoehen sche Luft
mehr Bomben Uber Vietham abgeworfeniral 2Weltkrieg Uber Deutschland und Japan zusammen. Von weiteren

Millionen Sprengstoffen ist die Rede, die das Pentagon einsetzen will, um die nordviethamesische Offensive zu stoppen.

Das ist Genozid, Vélkermord, das warektidldsung das ist Auschiwt. Bi® Erklarung vom 25.5.1972 ist abgedruckt

in ID-Verlag (Hrsg.), Rote Armee Fraktion. Texte und Materialien zur Geschichte der RARAT997, S.

33 Am 2.Juni 1972 wurde aufgrund einer Bombendrohung die Stuttgarter Innenstadt gesjpreerh 8chreiben
unbekannter Her kunft war zuvor ein SRionimrse g € amercthd rmda
angekiindigt worden. Die Drohung bewahrheitete sich nicht, fand jedoch grof3e mediale Aufmerksamkeit. Die Echtheit des
Schreibens wurdetwon kurze Zeit spater in Zweifel gezo@atz(in Hirter/Rusconi [Hrsg.], Die bleiernen Jahre, 2010,

S.76f.).
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KommandeErklarungen al8Rote Armee Fraktidnbezeichnet hatte; Aufmachung untl d&tr

Briefe unter[37] scheiden sich deutlich. Die Bombendrohung war jedoch der AnlaBsidie 2

vom 28Mai 1972dAn die Nachrichtenredakteure der westdeutschen Pépssel .vom 29Mai

1972 &ie beiden aus Buchstatmsammengestickelten Bombendrohunggrdie beide unter
anderem auch an diEérankfurter Rundschagerichtet waren. In diesen Briefen distanzierte sich
die aRote Armee Fraktianvon der Stuttgarter Bombendrohung; sie sei &asehistische
Prowkatiord. Der Brief vom 28Vai 1972 verweist auf d@uthentischen Veroffentlichungen der
RAFO und fordert am Schlusé&die Erklarungen des Kommandbeomas Weisbeckedes
Kommandos 2Juni, des Kommandos I8Id - eben als authentische Erklarungavollstandig
abzudruckelm Beide Distanzierungsbriefe sind auf @elympia-Schreibmaschine aus der
Paulinenallee in Hamburg geschrieben worden. Das in der dortigen Wohnung entdeckte Kohlepapier
wurde auch dazuverwendet, auf derselben Schreibmaschine die Texte der beiden
Distanzierungsbriefe zu schreiben.

Die Serie der Sprengstoffanschlage im Mai 1972 fand auch in sympathisierenden Kreisen keine
ungeteilte Zustimmung. So kritisierteadiee hilf@34in Frankfurt in einem Flugblatt die Anschlage

in Augsburg und Miinchen als3géVergeltungsaktionen ohne politische Notwendigkeigegen

richtete sich eine auf Tonband aufgenommene Erklaruinghdeen Angeklagten Meinhof, die in

einem von ded@roten hilf@ veranstalteten teaoh[38] in der Frankfurter Universitat an Bhi

1972 abgespielt und in einer in Juni 1972 verbreiteten Dokumentation der Veraas&lesin (

vom Sozialstad) alsaDiskussionsbeitrag der Genossin Memkefdffentlicht wurde. In dieser
Erklarung rechtfertigt dBRAFO aunsere Aktionen gegen die Ausrottungsstrategen von \dietnam

die schon jeder verstehe, @ndsere Aktionen zum Schutz des Lebens und der Gesundheit der
Gefangenen und der freien Genossen debRid-schon jeder verstehen konne. Beklagt wird, da

die Zeitungerdunsere Erklarungen zu den Bombenanschladenemimal veroffentlichénZu

dieser Tonban#rklarung der friheren Angeklagten Meinhof fanden sichaRAEd>-Wohnung

in der Paulinenallee in Hamburg, in der auch schon das Paf3stiick zu dem an einem Sprengkérper im
SpringeiVerlag befestigten Geschichrest entdeckt worden war, 2 angefangene Entaide (

rote hilfe in Frankfurt hat die Anschlage gegen das Polizeiprasidium in Augsburg und das
Landeskriminalamt unpolitisch und begriffslos genannt. Die Aktion gegen -dzasiAmiin

Frankfurt fandersie richtig)). Die Entwirfe sind auf déOlympia-Schreibmaschine aus der
dortigen Wohnung geschrieben worden. Sie enthalten nochmals das zusammengefasste Bekenntnis
zu 5 der vorausgegangenen Sprengstoffansafiadeben die Aktion gegBnddenbergnd die

in Augsburg und Minchen gemacht, um dasrL@er Genossen im Knast und von uns zu schutzen,

das Leben der Genossen, die die Anschlage in Frankfurt und Heidelberg durchgefubyt haben ...

[39] Von de verstorbenen Mitangeklagten Ulrike Meinhof stammen nicht nur die in Hamburg
verfasste Tonbargrklarung und die KommandirklarungaThomas Weisbeckerzu der sie
Entwirfe handund maschinenschriftlich Mitte Mai 1972 in Frankfurt angefertigt hétiises

34 Die Rote Hilfe e.Vversteht sich als Solidaritdtsorganisation fur politisch Verfolgte aus dem linken Spektrum
(Selbstbeschreibung urttaps://www.rotehilfe.de/uebeuns zuletziabgerufen an®4.11202). Sie ging 1970 aus einer

fur APO-Aktivisten gegriindeten Rechtshilfe hervor und engagierte sich in den folgenden Jahren verstarkt und in vielfaltiger
Weise fiir die Belange infeter Mitglieder linksradikaler Gewaltorganisationen wie der RAF und der Bewleging 2.

(Méarz Linker Protest nach dem Deutschen Herbst, 20129f8).
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KolumnenSchreiberin in der Zeitschakonkret?® hat samtliche Kommandgrklarungen zu den
Sprengstoffanschlagen verfasst. Von ihr stammen auch die ab April 1971 verbreitete
programmatischéRAFO-Schrift aDas Konzept Stadtguerilfg die ab April 1972 verbreitete
aRAFO-Schrift aStadtguerilla und Klassenkatfipfund die aBRAFO-Schrift aDie Aktion des
Schwarzen September in Miund$édie ab November 1972 im Umlauf war; sie sollte die in der
Haft geplante, vorlaufig letzZBRAFO-Schrift aStadtguerilla und Metropole B&DQlas Projekt

dbassa, verfassen. Sie war, mit den Worten der Angeklagten Ensslin in eib@@duhrn973
sichergestellten Kassil@glie Stimm@ mit der die nach ihr und dem Angeklagten Baader benannte
Vereinigung sich artikulierte und Entscheidungen begriindete.

[40] Bei den &prengstofAnschlagen wurden folgen8prengkdrpeverwendet: &rbomben,
Feldflaschenbomben, B¢ und 33kgPropangasflaschen, eine kleine Prelluftflasche sowie eine
Doppelrohr oder Nippelbombe. Nicht verwendet, aber sichergestellt wurden auf3erdem:
Handgranaten, Kassettenbomben und die sogeaBabiBombe.

Die Rohrbombensind zylindrische Korper, derénéntel von einem Stahlrohr, das einen
Durchmesser von 13%8m hatte, in einer Lange von etwa @60 abgeségt wurden. Die beiden
Rohrenden wurden mit runden Stahlplatten verschweil3t, die, bevor man sie in der passenden
Abmessung aussagte, in einer clearstidchen Weise mit einer Reil3nadel kreuzférmig angerissen
und im Mittelpunkt mit einem Kérnerschlag gekennzeichnet worden waren. In eine der Stahlplatten,
den Bombendeckel, war wiederum eine kreisrunde Offnung wvom 7Burchmesser
eingeschnitten. Inese Offnung wurde eirt2Zoll-GewinderohrdFittingd) eingeschweilt, durch

das die Sprengstdfddung eingebracht werden konnte. Verschlossen war das Gewinderohr mit
einer &Kant- oder 8Kant-Schraubkappe, die oben durchbohrt wurde, ugiidieitung aus dem
Sprengkorper herauszufiihren. Zur besseren Handhabung war schlie3lich noch ein Tragegriff aus
einem 1%5nm breiten Flacheisen angeschweilt. Das Material stammt weitgehend aus dem
Heizungsbau.

Die Feldflaschenbombd&ommen in zwei Versien vor:

[41] zur mechanischen Zindung, wie Handgranaten, und nur zur elektrischen Ziindung. Gemeinsam
ist beiden Formen, daR sie aus jeweisis@&nmengeschweillten runden Halbschalen
(BKl6pperboden mit Boi) bestehen und eine Abmessung von insgesami8Mm haben; an

einer Seite ist in eine Offnung vom#8 ein 1% Zoll-Gewindestutzen eingeschweil3t, der mit einer

6 Kant-Schraubkappe verschlossen ist. In der einen, bei Anschlagen nicht verwendeten Version (zur

35 Zwischen 1959 und 1969 verfasste Ulrike Meinhof etliche Kolumnenfig di¢ s c hr i f t akonkret o, fer
bis 1963 auch als Chefredakteurin tatig war. Durch die Kolumnen erlangte sie bundesweite BeKarintKe#(shaar
[Hrsg.], Die RAF und der linke Terrorismus, Bar&D06, 8350, 361f.).

36 Die erstdProgrammschrift der RABt abgedruckt itD-Verlag (Hrsg.), Rote Armee Fraktion. Texte und Materialien
zur Geschichte der RAF, 1997275f.

3’DerRAFText aDem Vol k dienen. Stadtgueril | D-VerlagdHrésgl),as s enk ampg
Rote Armee Fraktion. Texte und Materialien zur Geschichte der RAF, 1887, S.

38 Wahrend der Olympischen Spiele in Minchen (lberfiel die palastinensische Terrorgruppe Schwarzer September am
5.September 1972 die israelische Manmnsdfiaf der Geiselnahme von elf israelischen Sportlern versuchten die
Terroristen ¢ber 200 pala&dstinensischdatenbhatdi emtdeet en mi &
Schusswechsel auf dem Flugplatz Furstenfeldbruck, von dem die Geiselnsdefiogen werden wollten. Insgesamt

starben an diesem Tag alle elf israelischen Geiseln, finf Terroristen und ein PoliZedidkpideniokratischer Staat

und transnationaler Terrorismus, 201%71., insbes. 6#. und 68ff.). Die RAFSchrif ist abgedruckt itD-Verlag

(Hrsg.), Rote Armee Fraktion. Texte und Materialien zur Geschichte dE9RAF=151ff.
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mechanischen Zindung) sindion Einzelstiicken abgesehehlandgranatenoberteile auf die
Schraubkappen aufgesetzt; ferner ist ein Handgriff aus einem abgewdtatdtohr angebracht;

der Bombenmantel ist gitterférmig gefré@Sol{bruchstell@), um die Splitterwirkung zu erhéhen.

In der anderen Version, die nur zur elektrischen Ziindung vorgesehen war, dienten als Tragegriffe
zwei aufgeschweildte Henkel ansyB8Rundeisen. Diese Ausflihrung hatten die in Augsburg und
Karlsruhe detonierten Feldflaschenbomben und ein in der Wohnung in der IrdteiBeimer
Frankfurt gefundener Sprengkérper. Die beiden Sprengkorper in Karlsruhe und Frankfurt waren
Uberdies noch mit Haftmagneten ausgeri@fietyghetbombes). Dazu wurden drei Laschen aus
Flacheisen an den Bombenkdrper angeschweif3t, und mit diesenridiaitengen wurde jeweils

ein Magnet vernietet. Verwendet wurden dazu magnetische Turfeststeller, wie sie im Handel
erhéltlich sind. Das Material fur die Bombenhillen stammt wieder im wesentlichen aus dem
Heizungsbau.

[42] Bei den verwendet&@asflaschehandelt es sich um handelsibliche Behéltnisse fur Propan
und Butangas. Sie hatten ein Fullgewicht (fir Propan) von 1lkgndiB3annahernd gleichgroRes
Leergewicht und ein Volumen von 27 beziehungsweider7Die Flaschen bedurfteabgesehen

von der Ventilschraube, die abgeséagt wikeimer weiteren Bearbeitung. Ebenso verhielt es sich
bei der 0,&.iter-PreRluftflasche mit einem Leergewicht vokdl,die in Augsburg detonierte.

Die Doppelroht oder Nippelbombernwaren im Handetrhaltliche, etwa 26@m lange Zoll-
Rohrstiicke mit Gewinden an beiden Enden, die KanBSchraubkappen verschlossen waren;
jeweils 2 derartige Nippel wurden mit Klebeband zusammengehalten und bildeten dann einen
Sprengkorper.

Die HandgranateHlullen sind kleinere Stahlrohrstiicke; an einem Ende ist ein Gewindestuck mit
einer 144 Zoll-Schraubkappe eingeschweifdt, am anderen Ende ein Handgranatenoberteil mit Bugel
zur mechanischen Ziindung aufgesetzt.

Bei denKassettenbombehandelt es sich um hatsibliche Geldkassetten, bei denen der
KassettersDeckel mit dem Behaltnis verschweil3t-tdtiddie Ztindleitungdurchbohrt war.

[43] Die sogenannt@BabyBombe sollte von eirreFrau unter der Kleidung unter Vortauschung
eing Schwangerschaft getragen werden. Sie bestandradalbingeldKalotted) mit Boden zur
Aufnahme des Sprengstoffs; diese konetiwa in einem Gebaudabgelegt und dann elektrisch
gezundet werdekin mit der Tragevorrichtung verbundener, aufblasbarer Kunststoffball erlaubte
der Tragerin den Riickweg, ohne dal} sie auffiel.

Bei den Sprengkdrpern wurden unter anderem folgende Ubereinstimmungen festgestellt:

Die Mantel der itdamburgund inAugsburgicht detonierten Rohrbomben sowie verschiedene

Splitter von der Sprengstelle Erankfurtstammen von demselben Halbzeug; das ist das von einem
einmaligen Produktionsvorgang herrihrende Zwischenfabrikat, hier: Rohrfabrikat. Die chemische
Zusammensetzung, das Gefiige des Metalls, die Bearbeitungsmerkmale stimmen Uberein. Ebenso
stammen von ein und demselben Halbzeug die Boden und Deckel der 4 nicht detonierten
Rohrbomben audamburgund Augsburgsowie Splitter der detonierten Sprengkorpereams3d

und dem 6Stock in Hamburg und von der Sprengsteéllein Frankfurt die chemische
Zusammensetzung, die Form und die Bearbeitungsmerkmale stimmen Uberein. Um dasselbe
Halbzeug handelt es sich weiteach deUbereinstimmenden chemischen Zusammensetzung, der
Form, den Bearbeitungsspuren und dem Gehigelen Henkeln (ausr8n-Rundeisen) der in der
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InheidenestralRein Frankfurt[44] gefundenen Magnetbombe sowie SplitternKeolsruheund

von der in Augsburgim 4.Stock detonierten Feldflaschenbombe, fememach den
Ubereinstimmungen in Form, Bearbeitungsspuren und Géfkiggen Laschen aus Flachstahl an

der Magnetbombe in FrankfurtheidenestralReund bei Splittern vakarlsruheDie Magnetfiisse,

die an der in Frankfurt in der Inheidstraf3egefundenen Magnetbombe angebracht waren und die
Magneteisen, die bei dem Anschlag in Karlsruhe verwendet wurden, sind ihrer Art und Form nach
vollig ibereinstimmend. Der in Karlsruhe detonierte Sprengkorper war von der gleichen Machart wie
die in Frankfurt, Inheiderstral3e vorgefundene Magnetbombe; beide Sprengkérper haben schon
nach der Machart denselben Hersteller. Ihrerseits denselbdieHanstsh der Macharthaben

die 4 nicht detoniertdkohrbomben in Hamburg und Augsburg.

Tatséchlich wurdenwas die Sprengkorperhillen anbelarg@imtliche Rohrbomben, die in
Hamburg, Augsburg und Frankfurt eingesetzt wurden, und die in Augsburg detonierte
Feldflaschenbombe (ohne Haftmagneten), die in Karlsruhe detonierte sowie die in Frankfurt in der
InheidenestralResichergestellte Magnetbombe vam wid derselben Person hergestellt: dem
Metallbildner Dierk Hotf in Frankfurt. Er hat in Frankfurt zentral im Frihjahr 1972 die Gruppe,

die sichalsaRAFO ausgewiesen hat, mit den angefiihrten Sprengkdrperhillen beliefert. Von ihm
stammen auch die Handgranaten, die im Hofeckweg in Frankfurt, im [@&jlt#ich in Bad
Homburg und bei der Festnahme der friiheren Angeklagten Mahkogestellt wurden und deren
Hullen in der chemischen Zusammensetzung und in den Bearbeitungsmerkmalen Ubereinstimmen,
ferner die in der Wohnung in der InheidsinaBein Frankfurt gefunden@BabyBombé und

Uberdies die weiterenu Anschlagn nicht verwendeteifreldflaschenbomben, die in der Wohnung

in der Inheidenstraf3eén Frankfurt, im Heuchelbach in Bad Homburg und bei der Festnahme der
friheren Angeklagten Meinhof sichergestellt wurden und alle die gleiche Machart haben.

Geflilt wurden die Sprengkdrper mit charakteristisBpemgstofsemischen, dem sogenannten

roten und dem grauen Sprengstoff. Beide Sprengstoffe waren in Europa bis zu den Anschlagen im
Mai 1972 nach polizeilichen Erkenntnissen zu Spre#igsligten nicht vevendet worden.

Allerdings war das graue Gemisch dem Fachmann als Spreatystoffir gewerbliche Zwecke

bekannt. Dagegen war ein Sprengstoff, der wie das rote Gemisch zusammengesetzt ist, bis dahin
unbekannt.

Beide Gemische folgen Rezepturen, wie sier Wohnung in der Inheidesteallan Frankfurt

und im Kurparkweiher in Bad Homburg gefunden wurden. Der rote Sprengstoff setzt sich danach
aus Ammoniumnitrat, Bleimennige (daher die rote Farbe) und Aluminiumpulver im \ie@2ltnis

[46] zusammen; zur besseren Initialziindung kénnen noch 4CGidlorat und Zucker zugesetzt
werden &ThermitLadun@). Die Zusammensetzung flir den grauen Sprengstoff findet sich im
aAnarchistischen Kochbugheinem englischen Text mit Sprengstoféitunge, auf S116 unter

Nr. 1. 60% Ammoniumnitrat, 29,% Kaliumnitrat, 2,86 Schwefel, 2 Holzkohle, #6 Sagmehl.

Die in Hamburg nicht detonierten drReihrbomben waren jeweils unten mit dem grauen, dariber
mit dem roten Sprengstoff gefiillt. Die gleichen Sprengstoffe fanden sich in Sprengkorpern, die in

39 Dierk Hoff wurde als einer der Hauptbelastungszeugen ab dem 68., sowMednar®@filungstag vernommeioff

gab an, er habmunachst in dem Glauben gehandelt, er stelle Filmrequisiten her; spater habe er sich aufgrund von
Drohungen nicht getraut, die angeforderten Arbeiten zu verweigdwa (seine Angaben am W&rhandlungstag,
S.5920ff., 5933f. des Protokolls der Hatwerhandlung). Diese Angaben wurden durch die Verteidigung in Zweifel
gezogen.
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der Wohnung in der Inheides&al3ein Frankfurt vorgefunden wurden: das rote Gemisch (mit
grauen Zusatzen) in zweiktd Propangasflaschen, das graue Gemisch in zwei Feldflaschenbomben
und in deraBabyBomb@®; die Ladung der beiden Gasflaschen undBryBombe waren

aullerdem jewe mit mehreren hundert Stahlkugeln mit Durchmessern zwischen 5numd 19
angereichert. Ebenfalls in dieser Wohnung fanden sich in Eimern und Papiensgciengsuen

und 128&g des roten Sprengstoffs. Von den in Bad Homburg weggeworfenen §mengleien
eineFeldflaschenbomhmd zwei Handgranaten mit dem grauen, zwei Doppelrohrbomben mit dem
roten Sprengstoff (nebst grauen Zusatzen) gefillt, die Doppelrohrbomben waren aul3erdem mit
Stahlkugeln angereichert. Die Kassettenbombe in dem sielttery&ktw PorscHeN-CU 90 im
Hofeckweg in Frankfurt enthielt den roten Sprengpt@ifin der Garage selbst war ein Eimer mit

9 kg des grauen Sprengstoffs gefillt. Von den bei der Festnahme der friiheren Angeklagten Meinhof
in Langenhagen sichergestellten Sprengkorpern enthielt eine Feldflaschenbombe und eine
Handgranate den grauen Sprengstoff, die Handgranate aul3erdem noch Stahlkugeln. Die Gemische
stimmen jeweils in der qualitativen Zusammensetzung und die insoweit Ub&mmiifieine der

drei Rohrbomben aus Hamburg und mehrerer Proben aus der Wohnung in der biheigdiener
Frankfurt- mit belanglosen Abweichungemch in der quantitativen Zusammensetzung tberein.

Im Gegensatz zu diessglibstgemischten Sprengstoffen kamen auch gewerbliche Sprengstoffe vor,

so in drei Handgranaten, die im Hofeckweg in Frankfurt in dem Pkw Porsche, bei der Festnahme
der friilheren Angeklagten Meinhof in Langenhagen und in Bad Homburg sichergestellt wurden.
Gewerblicher oder militarischer Sprengstoff wurde unverdammt ebenfalls in Bad Homburg gesichert.

Die von den detonierten Sprengkdrpern an all&ioBten gesicherten Sprengstoffspuren passen
wiederum in das Bild der angefiihrten roten und grauen Gemische.

Bei dem roten und dem grauen Gemisch handelt es sich um Explosivstoffe, die gegen Einwirkungen
durch Erschitterungen, Warme usw. verhaltnismaRig sicher, die aber auch schwerer zu entziinden
sind. Auch ist die DetonationsgeschwirdR] keit fur einen Spngstoff verhaltnismassig niedrig;

Splitter sind grosser, fliegen aber eventuell weiter als bei bmiSgmezrgstoffen; die Wirkung der
detonierten Sprengkérper spricht gleichwohl fir sich.

Bei einer Schittdichte von 1,1 bisglp?o ml fir demoten Sprengstoff und von 0,6 bis@pto

ml flr das graue Gemisch ergeben sich fir die eingesetzten Sprengkdrper zum Teil imponierende
Sprengstoffmengen. So faldten: diggl3asflaschen mit einem Volumen voh @¥schittet 3&g

des roten oder 1& des grauen Sprengstoffs, geriittdig3fes roten oder 1%§ des grauen
Sprengstoffs; die 8&Gasflaschen mit einem Volumen vort §8schittet 9%g des roten oder

55kg des grauen Sprengstoffs, gerittelkd @®s roten oder g des gauen Sprengstoffs. Die in
Hamburg nicht detonierten Rohrbomben waren mit ekgadés roten und grauen Sprengstoffs
gefullt.

Das Grundmuster fur diglindungder flr Anschlage ausersehenen Sprengkorper zeigt sich an den
nicht detonierten Rohrbomben inrktaurg und in mehr oder minder fortgeschrittenem Stadium an
Sprengkérpern, die in der Inheidstrafien Frankfurt sichergestellt wurden: eine gewerbliche oder
eine mit einer Aluminiumhilse und mit Knallquecksilber selbstgefertigte Ziindkapsel fur eine
elektrische Ziindung; der Zinder, da die Sgrdigtoffgemische nur schwer zu entziinden waren,
nochzusétzlich mit einer grun@Dynacor@-Sprengschnur verbunden, und zeharakteristisch,

weil so nicht Ublich am Ende der Sprengschnur; als Stromquelle, sofern kein anderweitiger
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Anschluss erfolgte, eine\6WartaBatterie, zu der aus dem Sprérgdr heraus die Zindleitungen
fuhrten; an eine Zundleitung ein Kurzzeitmesser (Wecker aus Kaufhéausern) angeschlossen, der mit
einem Kontaktgeber fir den Uhrzeiger prapariert war.

[50] Am 16.Juni 1972 wurde in Frankfurt in deheidenestrale9 eine konspirativaRAFS-

Wohnung aufgedeckt. Sie war auf dem Gebiet der Bundesrepublik die Zentrale fir die Fertigstellung
der Sprengkdrper. Von ihr gehen Siwengstoffanschlage im Mai 1972 aus. Inribbst der
zugehorigen Garage im Hofeckweg in Frankkonhzentrieren sich die Sachspuren, die von den
Tatorten auf die Urheber der Taten zurtckfiihren.

Die im 4.Stock gelegeneZBbnmerWohnung war im Janua972 von dem DiplofRsychologen
WolfgangPfluggemietet worden. Auftraggeber waragher2 Marz 1972 in Augsburg erschossene
Thomas Weisbecké¢@Dieteid). Die Wohnung war, wie Tageszeitungen, Stromverbrauch und
Telefonrechnungen zeigen, vom Januar bis einschlie3lich Mai 1972 benutzt worden.

Sie diente zum Wohnenres fanden sich die Ubkn Matratzenlagen sowie Lebensmittel und
Kosmetikartikel und zur Fertigung von Sprengstoffen und Sprengkérpern in groBem Umfang. So
wurden sichergestellt:

eine Magnetbombe mit Magn@#ii nebst Gegenstlicken ohne Sprengstoff;

2x11kg-Gasflaschen mit rotem und grauem Sprengstoff sowie mit Stahlkugeln gefillt und mit
Zundern versehen;

3 Feldflaschenbomben mit Handgranatenziindern, 2 dieser Sprengkorper mit grauem Sprengstoff
gefullt;

1 aBabyBombe mit grauem Sprengstoff und Stahlkufglh (u.a. mit einem Durchmesser von
7,938mm) geflllt und mit einem Zinder versehen,;

128kg roter und 5@g grauer Sprengstoff in Eimern und Papiersacken;

51kg Aluminiumpulver, 24y Kaliumnitrat, 1xg Ammoniumnitrat, By Schwefel zur Herstellung
von Sprengstoff;

Quecksilber sowie Baschen Schwefelsdure, Salpetersaure und Weingeist zur Herstellung von
Knallguecksilber;

ferner Pikrinsdure (ebenfalls zur Herstellung von Zindnittel Nitrozellulose;

Kaffeemuihlen, Handmixgerate, ein Plastikeimer mit Deckel, in den eine Kaffeemuhle eingesetzt war,
allesamt mit entsprechenden Anhaftungen, zum Mahlen und Mischen der S{Besigstdféile;

dasaAnarchistische Kochbuglund masiinenschriftliche Aufzeichnungen mit Anleitungen zur
Herstellung unter anderem des grauen und des roten Sprengstoffs; handschriftliche Berechnungen
Uber Sprengstoffzusammensetzungen nach Gewichtsanteilen;

ein Karton Stahlkugeln SKR verschiedener Abmessigiganderem mit einem Durchmesser von
7,938mm; eine Rolle griiner Sprengscl@mymacord, Millisekundenzinder und Sprengkapseln,

wie sie in den sichergestellten Sprengkorpern verwendet wurden und unter anderem Anfang April
1972 in einem SteinbruchrdCasseldb2] Basaltwerke in Oberaula (Hessen) gestohlen worden
waren (ein dabei mitgenommener Schneidbrenner befand sich ebenfalls in der Wohnung,
abgeschnittene Schlauchreste von diesem Gerat blieben im Steinbruch in Oberaula zurtick);

Aluminiumrohre zur eigenen Herstellung von Zindmitteln; zahlreiche Wecker und Weckerteile
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sowie Aufkleber und Verpackungsmaterial vaf\6é@rtaBatterien;
Kabel, Zinddrahte, Litzen, sonstiges ZiuindermaterialRngvengen;

abgehebelte Typenschildenvilkg und 33kg-Propangasflaschen sowie abgeségte Ventile von
Gasflaschen; Rohrnippel mit beidseitigem Gewindeyr@@@ng, und Zoll-Schraubkappen;

in einemaWerkstatt-Raum eine Werkbank und ein Arbeitstisch, sowie Werleglider Art in
grder Menge in der ganzen Wohnung;

Kfz-Kennzeichen wie das OrigitannzeicherGL-CW 145, amtliche Zulassungsplaketten, unter
anderem aus Furstenfeldbruck, selbstgefertigte SchloRauszieher zum Diebstahl von Kraftfahrzeugen,
Schlagdden zum Verfalschen von Fahrgestellnummern, sowie handschriftliche Notizen mit
Kennzeichen und Daten von Kraftfahrzeugen;

ferner 50N echselrahmen zum raschen Auswechseln vefekfzzeichen, von einem Schweizer
Sympathisant geliefert;

eine Schreibmasoh@Erikad mit der Fabriknummé¢s3] 571609/6;

Waffen und sonstiges Gerdt aus der Werkstatt des Metallbildners Dierk Hoff, so etwa
Schrotabschu3gerate, ein automatisches Schrotgewehr mit Magazin, ein Nitriergerat;

Munition in gofRer Menge.

Umdie Zentrale in der InheidesgalRgalaub®) spannte sich ein Netz von weiteren Wohnungen
und Garagen in Frankfurt und Umgebung.

Dazu gehorte etwa die GarageHwfeckwed - 4 in Frankfurt, bei der am Juni 1972 die
Angeklagten Baader und Raspsvie der verstorbene Angeschulfigiéeins nach einem
ShulBwechsel festgenommen wurden. Sie diente zum Abstellen von Kraftfahrzeugen und zum
Abfillen vonSprengkdrpern. In der Garage fanden sich neben einem Pkw Iso Ri/gitau@r
Sprengstoff, Kartons Schwefel, Kartons Holzkohle, sowie Eimer, Abfllltrichter, Schaufeln mit
Anhaftungen von Sprengst&8féstandteilen (Ammonium, Kohle, HAllminium, Mennige). Eine
11kgGasflasche der Firm&charrwar noch mit Propangas geféllt. AufRerdem wurde eine
Schlisseltasche mit der Aufscléifofd und insbesondere das Typenschild der Fita&ein

Wirzburg mit der Eiger{54] timernummer30094 sichergestellt, das von der in Heidelberg
detonierten 3RBg-Gasflasche (Sprengstélemit einen in der InheidenstralResichergestellten
Schraubenzieher abgehebelt worden war. Nahe der Garage stand der unlackierte auberginefarbige
Porsche Targa mit der KennzeicBemblette KN-CU90 und demit Schlagzahlen aus der
InheidenestralRegefalschten Fahrgestellnum@8et1211638. In dem Fahrzeug lagen ein Revolver,

eine Maschinenpistole, eine Handgranate mit gewerblichem Sprengstoff, eine Kassettenbombe mit
rotem Sprengstoff, ausserdem eine Schaufel mit Anhaftungen des rengst&d (Mennige,
Aluminium). Mit diesem Fahrzeug, das in den Monaten zuvor tagsiber regelmassig in der Nahe der
Inheidenestrallenamlich in der Kohlbrasttal3en Frankfurt, geparkt wurde, waren Baader, Raspe

und Meins am BJuni 197%orgefahren.

Eine weitere Garage stand in@emheimer LarstralRet? in Frankfurt zur Verfligung. Sie war von

40Mit dem Begriffdédera Angles| di gt eno werden Beschul digte HKldmgedem Zeitp
(8170 Abs1 StPO)ezeichnet. Erst ab Eroffnung éesiptverfahrenserden sie afngeklagtbezeichng§ 157 StPQ)

die Bezeichnung als Beschuldigte/r bleibt alsb@geif aber auch in diesen Stadien weiter mdgblder Meins starb

noch vor Eréffnung des Hauptverfahrenbéseitd—n. 30).
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dem StudenteWolfgang Praclta#uf Veranlassung des Angeklagten Raspe gemietet und von diesem
auch benutzt worden. Als sie im Juni 1972 aufgedeckt wurde, fanden sich in ihr neben zwei
gestohlenen PersonenkraftwagenVW4Variant, INSU-Prinz) unter anderem R{
Ammoniumnitrat un@ine Schopfkelle mit Anhaftungen von Mennige, Aluminium und Holzkohle.

Eine konspirative Wohnung befand sich inRé@émundtraR3el04in Frankfurt. Sie war angeblich

von eineni55] aFreimut Duvé gemietet worden und wurde im Juni 1972 aufgedeckt. Die frihere
Angeklagte Meinhdiihrte bei ihrer Festnahme einen Schliissel mit, der zur Wohnungsund Haustur
passte. Aufgehalten hatten sich in der Wohnung unter anderem die Angeklagte Ensslin und das
aRAFO-Mitglied Mullett. Sie diente fur konspirative Treffs, so zum Beispiel Mitte Mai 1972 fur eine
Zusammenkunft mit dem Schweizer Sympathisanten, der den Kommardiwiets
Weisbeckér an der Schweizer Grenze in Lorrach einwarf; gelegentlich tbernachteten dort
Gruppenmiglieder. Als sie aufgedeckt wurde, war die Wohnung fast leer.

Dazu kamen weitere Wohnungen in Frankfurt, etwa in derdefggaHof0), in Offenbach in

der SchloftralRe20-22 @Fafd), in Heusenstamm bei Frankfa84ck) und inBad Homburg v.d.H.

in der DietigheimetralBeNr. 1 @Muhled). Eine Schlisseltasche mit der Aufscliififo befand

sich in der Garage im Hofeckweg, Schliissel mit den AntdhgférandaSack flhrte die frihere
Angeklagte Meinhof ebenso wie einen zu der Wohnung in der Ins#@@égassenden Schlissel

mit der AufschrifiLaub® bei ihrer Festiame mit sich. Alle diese Wohnungen werden in einem bei
der Festnahme der friiheren Angeklagten Meinhof sichergestellten Schriftstlick, das die Angeklagte
Ensslin in der Haft verfasst haEfsslinKassibei??), erwahntdLaube rdumen ... Wichtiges wie
gehabt (Sacl§6] in d.Mihle .0. Laube muR3 aufgegeben werden (sie suchen nach Anhaltspunkten
i. unseren Klamotten, Uhren, Schuhendetendere Wohnungen in der Frankfurter Gegend sollten
beibehalten werderdlLiesed (Meinhof) sollte sich in de&Sack (Heusenstamm) begeben,
aHa+ Gad (Mller und Moeller) in da#afd (Offenbach), di@éMuhled (Homburg) sollteials

Depob erhalten bleiben. Auch egidof-Tant® wird erwéahnt.

Zu den Sachen, die mindestens zum Teil aus der Wohnung in der |sheifesi&mmen,
jedenfalls aber den Wohnungen und Garagen in Frankfurt und Umgebuachzerusind,

41Gerhard Millewar ein ehemaliges Mitglied der RAF und dareédauptbelastungszeugen in diesem sowie in weiteren
Verfahren gegen Mitglieder der RAF. Er wurde ab deerBandlungstag als Zeuge vernommen. Das LG Hamburg
verurteilte ihn mit Urteil vom 16.3.1976 u.a. wegen Mitgliedschaft in einer kriminéfigungrBeihilfe zum Mord,
Beteiligung an Bombenanschlagen und dem unerlaubten Fiihren einer Waffe zu einer Freihdiibstvaiezehn
JahrenDiewalkerkmanirrauen, Terrorismus und Justiz, 2009,3¥.; Riederddie Rote Armee Fraktion,Aufl. 2011,

S.29).

42Da das Schreiben nur wenige Tage nach der Verhaftung Ensslins auRerhalb der Haftanstalt aufgefunden wurde, wurde
schnell der Verdacht gedulert, Rechtsanwalt Schily habe diesen Kassiber im Rahmen eines Anwaltsbesuches illegal aus der
Haftanstalt herausgeschmug@eltum Inhalt S152f. des Urteils)Trotz des Fehlens eines sicheren Beweises wurde er

auf Antrag der Generalbundesanwaltschaft wegen des Verdachts der Tatbeteiligung als Verteidiger von Gudrun Ensslin
ausgeschlossenierzuBakker Schi8tammheim, 2ufl. 2007, $5ff.). Die hierggen gerichtete Beschwerde wies der

BGH zurlick: Zwar gebe es in der Strafprozessordnung keine explizite Regelung mit einer solchen Rechtsfolge, die

Mo glichkeidt eines Ausschl usses ergebe sich aber aaus Si
Strapr ozessordnung sowie der BRAO; sie wadre ¢berdies ¢ber ¢
25.8.19720 Az.. 1BJs 6/71, NJWL972, 2140, 2141). Das Bundesverfassungsgericht hielt das Fehlen einer
Rechtsgrundlage allerdings fur ausreichem eine Verletzung der Freiheit der anwaltlichen Berufsaustibung d&ch Art.

Abs.1 GG anzunehmen und beurteilte den Ausschluss damit als verfassungswidrig (BVerfG, Beschl.&/A%4.2.1973
2BVR667/72, BVerfGE34, 293.). Es dauerte nicht langejs bdurch das Erganzungsgesetz zum Ersten
Strafverfahrensreformgesetz vomD#ember 1974 (BGBI. I, S. 3686)och rechtzeitig fir eine Anwendung im

Stammheimer Verfahrémit den §8384ff. StPO eine gesetzliche Grundlage fir den Ausschluss vatdig&tienen

geschaffen wurde. Der neuel38a StPO hatte vor dem Bundesverfassungsgericht Bestand (BVerfG,
Vorprifungsausschuss, Beschl. v. 4.781875 2BvR 482/75, NJWL975, 2341).
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gehdren auch die umfangreichen Funde, die im Juli und AugusBBa7fldemburg vor der Héhe

im Heuchelbach, im Kurparkweiher und im SchloR3teich gemacht wurden. Sie zeigen vollends das
Ausmal der Mittel, die der Zentrale in Frankfurt fur die Sprengstoffanschléage zur Verfligung standen.
So wurden unter anderem sichergestellt:

eine Feldflaschenbomimt Handgranatenziinder, gefullt mit grauem Sprengstoff;

3 Handgranaten, davon 2 mit graugprengstoff, die dritte mit gewerblichem Sprengstoff gefiillt;
eine Kassettenbombe ohne Ziinder und ohne Ladung;

2 Doppelrohrbomben mit rotem und grauem Sprerfgstofie Stahlkugeln gefillt und mit Zindern
versehen,; verschiedene militéarische Sprengkdorper amerikanischer Herkunft;

[57] unverdammter gewerblicher oder militarischer Sprengstoff und Quecksilber;

maschinenschriftliche Aufzeichnungen mit Anleitungen estieeng des roten Sprengstoffs und

zur Fertigung von Sprengkapseln mit Hilfe von Pikrinsdure und Quecksilber (die Aufzeichnungen
waren ebenso wie in der InheidstmraRen Frankfurt gefundene Sprengstoffanleitungen auf der
aErikad-Schreibmaschine aus der Inheidgrad$egeschrieben worden);

ferner gedruckte Anleitungen fir den Gebrauch von Sprengkapsein;

eine Rolle Sprengschrédynacora, Zindschnire, Zindlichter, &Varta Batterien Pertr#9,
praparierte Kurzzeitrager, ein elektrischer Zindverzogerer Schweizer Herkunft, Teile von
Handgranatenziindern, ein Kippschalter wie er in einer Rohrbombe in Hamburg verwendet wurde;
verschiedene’2 Zoll-Nippelsticke;

mehrere unbearbeitete Geldkassetten;

Schweil3elektrodemjtkolben, Lotzinn;

18Blatt Schreibmaschinenschriften, unter anderem mit Kommandoerklarungen zu den
Sprengstoffanschlagen in Frankfurt, Augsburg und Miinchen, Karlsruhe, Hamburg und Heidelberg,
ein Entwurf zur Kommandoerklaruiithomas Weisbeckeanit Streichungen, allesamt geschrieben

auf der@Erikad-Schreibmaschine, die in der Wohnung in der Inhesttaft@n Frankfurt gefunden

wurde;

[58] vereinzelt auciRAFG-Erklarungen von déOlympia-Schrdimaschine aus deaulinenallee

in Hamburg;

ferner- von einer unbekannten Schreibmaschieim weiterer Entwurf mit handschriftlichen
Korrekturen der friiheren Angeklagten Neinhof zu der Kommandoerlda@hangas Weisbecker
aulRerdem Kohlebdgen, mit deren HAIRAFO-Erklarungen auf déErikad-Schreibmaschine aus

der InheidenstraRegeschrieben worden waren;

Kfz-Kennzeichen, unter anderem aus Zirich, die ein Schweizer Sympathisant geliefert hatte; ein
Schlissel, der zur Garage im Hofeckweg in Frankfurt passte;

ein Schlissel, der zinterausgang des Gebaudes Oberli@dan Frankfurt (Werkstatt Dierk

Hoff) passte; Waffen und grosse Mengen Munition, unter anderem auch eine Maschinenpistole, die
Hoff fir den Angeklagten Raspe ungebaut hatte.

Wenn vereinzelt Spuren von den Sprengssafhlagen in andere Stadte als Frankfurt fihren, so
stehen diese Spuren entweder im Zusammenhang blof3 mit der Verpackung von Sprengkdrpern
(Hamburg, Paulinenallee) oder etwa mit dem Diebstahl vefuldgésungsplaketten fir ein
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Tatfahrzeug (Stuttgart, @mstralle), &ndern aber daran nichts, daf} in Frankfurt die verwendeten
Sprengkorper gefertigt und eingesetzte Tatfahrzeuge prapariert wurden. Diese anderen Wohnungen
stehen nicht in Konkurrenz niit9] der Frankfurter Sprengstafind Sprengkdrperzentrale.

Die im Oktober 1972 aufgedecl®AFG-Wohnung in delPaulinenallegsin HamburgdBunkeb)

war unter dem Namen der Lehr&ybilleMarzahrgemietet und &er von de@RAFO-Mitgliedern
Junschkés Stachowiagk und RoH5 unter anderem auch von der friiheren Angekladgarhof-

etwa in der zweiten Maihalfte 197®d- so in den letzten Tagen vor ihrer Verhaftwin der
Angeklagten Ensslin benitzt worden. Die Angeklagte Ensslin flhrte bei ihrer Festnaliome am 7.
1972 in Hamburg einen zur Wohnungstur passeddéss| mit dem AnhangBunked mit sich.

In der Wohnung befand sich ausser -eig@tivetti>-Schreibmaschine diaéOlympia-
Schreibmaschine mit der Fabriknummet4922, mit der die Kommandoerklarung zum Anschlag

in Heidelberg, die beiden fiszierungsbriefe zur Stuttgarter Bombendrohung und Entwiirfe zur
Tonbanderklarung der friiheren Angeklagten Meinhof vaviaB1972 geschrieben worden waren.
Neben zahlreichen Zeitungen, Blichern, Stadtplanen wurden Waffen, grof3e Mengen Munition und
zahlreiche Polizeiunifor8ticke sichergestellt; im Keller stand ein Fotokopiergerat. Es fand sich der
GeschirrtuckRest, zu demirePal3stiick an einer Rohrbombe im Sprivigdag in Hamburg auf

der Schraubkappe angebracht war, ferner weile Papierwolle, die ebenfalls zur Verpackung von
Sprengkérpernso in Hamburg bei Springer inu@d [60] 12.Stock- in Betracht kam. Auch viel
Werkzeug, Klebemittel, etliche Wecker wurden gefunden. Nicht vorhanden waren Sprengkdrper,
Sprengstoffe und Chemikalien zur Herstellung von Sprengstoffen.

Ebenfalls in Hamburg wurde im Juni 19723Ri&F0-Wohnung in dehlsdorferStraRel - 3

(@Dreieck) aufgedeckt. Sie war unter anderem voraRl&RO-Mitgliedern Jinschke uiiiller

sowie von der friheren Angeklagten Meinhof benttzt worden. Die Angeklagte Meinhof fihrte bei
ihrer Festnahme einen zur Wohnungstir passenden Schliisgel mitleicWWohnung fand sich

ein zur Wohnung in der Paulingifee passender Schlussel mit der AufséBriftked. Ebenfalls

in dieser Wohnung wurde ein Schlissel sichergestellt, der zu dem ausgewechselten Ziindschloss des
in Frankfurt im Hauptquartier&ld.US-Corps zurlickgelassenen blauen VW passte. In der Wohnung
stand eine Reiseschreibmaschine ohne Fabrikat mit der Serief@23h824999, mit der
mdglicherweise die beiden Kommandoerklarungen zum Anschlag in Hamburg geschrieben worden
waren. Vorgefwlen wurde neben weiteren Exemplaren unter anderem die -Original
Maschinenschrift zu d&RAFO-BroschireiDas Konzept Stadtguerdlait Anweisungen fur den

Druck und handschriftlichen Korrekturen der friheren Angeklagten Meinhof. Wiederum fanden sich
viel Werkzeug, Klebemittel, etliche Wecker, auch zahlreidkenitizeichen m[61] Zetteln Uber

die zugehdrigen Kraftfahrzeuge, fegie einzelner roter Damenhandschuh, der zu einem von der
Angeklagten Ensslin bei ihrer Festnahme mitgefiihrten Einzelstick passte. Sprengkérper,
Sprengstoffe oder Chemikalien zur Herstellung von Sprengstoffen waren nicht vorhanden.

43Fn.25.
44Fn.24.

45 Carmen Roll war Teil d8szialistischen Patientenkollektivs (SPK). Nach einem Schusswechsel mit der Polizei infolge
einer Verkehrskontrolle bei Heidelberg und den anschlieRenden verstarkten Ermittlungen der Polizei gegen das SPK ging
sie in die lllegalitat zur RAF. AnmVEarz 192 wurde sie in Augsburg wegen des Verdachts der Mitgliedschaft in einer
kriminellen Vereinigung verhaftet und anddf®1973 zu einer Freiheitsstrafe in Hohe von vier Jahren veDietedtd
Kerkmanifrrauen, Terrorismus und Justiz, 20@0)fS PéersTodlicher Irrtum, 4Aufl. 2008.S.761f. Anm.60).
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Allerdings fuhrte dieidhere Angeklagte Meinhof, als sie auf der Reise von Hamburg zusammen mit
demaRAFo-Mitglied Muller am 139uni 1972 ihangenhagdiestgenommen wurde, neben Waffen

und Munition unter anderem eine Feldflaschenbombe und zwei Handgranaten mit dieh. Alle
Sprengkorper waren mit Sprengstoff gefullt: die Feldflaschenbombe mit grauem, eine Handgranate
ebenfalls mit grauem Sprengstoff und Stahlkugeln, die andere Handgranate mit gewerblichem
Sprengstoff. Bei allen drei Sprengkorpern handelte es sich gnansteh aus der Werkstatt des
Metallbildners Hoff in Frankfurt.

In Stuttgart befand sich die im JL@ir2 entdeck@#RAFO-Wohnung in deBeidentralRe’l Sie war

unter dem Name#&Zerbeb gemietet worden und wurde unter anderem voraRéd#o-Mitglied

Irmgard Moelleéf benutzt. Die Angeklagte Ensslin fuhrte bei ihrer Festnahme einen Schlissel mit
sich, der zur Wohnungstir passte. In der Wohnung fanden sich das Ubliche Matratzenlager,
Lebensmittel und Zeitungen aus den Monaten Mai und Juni 1972. Sichergestellt wurde eine
Blechschere, mit deren Hili@2] in Furstenfeldbruck amtliche Zulassungsplaketten gestohlen
worden waren, die ihrerseits wiederum in die Inhei8trafenach Frankfurt gelangten; eine
abgeltste Plakette befand sich dann an dem Tatfahrzeug des Miinchner Sprengstoffanschlags. Auch
wurden Unterlagen entdeckt, die zeigten, dal’ die Bewohnerin Moeller den Stuttgarter Polizeifunk
abhorte. Nicht vorhanden waren re®wkorper, Sprengstoff oder Chemikalien zur
Sprengstoffherstellung.

Das gleiche gilt fur die ebenfalls im Juni 1972 in Stuttgart aufgaldéekisVohnung in der

Oberen Weinsteidi®, die unter dem Namen eird¥infried Strobél gemietet worden war, das
Ubliche Matratzenlager enthielt, aber sonst zu keinen nennenswerten Funden fiihrte.

Sprengstoffunde in Berlin, wo es in ea@#®fAFO-Wohnung in der Budapester StralRe zu einer
Explosion kam, geben keinen Anhalt fir einen Zusamnmemhia den auf dem Gebiet der
Bundesrepublik veribten Anschlagen vom Mai 1972.

[63] In Frankfurt, und dort insbesondere in der Zentrale in der Inheidener Stral3e, hielten sich im
Frihjahr 1972 die dr&ngeklagtehauptsachlich auf; das gilt auch fir den Monat Mai 1972.

Die Angeklagten rechnen sich selbs@B&0 zu. Sie haben in dieser Vereinigung personliches
Gewicht und spielen eine bedeutende Rolle. Das trifft insbesondere auf die Angeklagten Baader und
Ensslin, aber auch auf den Angeklagten Raspe zu. Der Angeklagte Baasendrattamalsadie

Funktion von Fihrung ... in dBRAFO; er war anerkannt als é@rientierung fur die Gruppe, und

er war derjenige, déden weitesten Blick, die @@ Sensibilitdt und die meiste Kraft zur
Koordination des kollektiven Prozeedestte. Nicht von ungefahr war die Gruppe unter seinem

und den Namen der friiheren Angeklagten Meinékannt. Die Angeklagte Ensslin spielte eine
wichtige Rolle fur die Organisation und die Logistik in der Gruppe insgesamt; mit ihren ldeen,
Initiativen und ihrer antreibenden Energie suchte sie bestimmenden Einflul3 auf Entscheidungen in
der Gruppe zu femen. Der Angeklagte Raspe warBtatthalteyin Frankfurt, der allein oder

46[rmgard Modller schloss sich im Sommer 1971 der RAF an. Zuvor lebte sie in der Miinchner Kommune Wacker Einstein,
hatte 1969 als Teil der &@aRecht shi |Miglieddder TupadmarestMichem a Knast c
Am 8.Juli 1972 wurde sie verhaftet, amJ@@i. 1975 begann das Verfahren gegen sie und Gerhard Muller vor dem
Landgericht Hamburg. Irmgard Mdller wurde mit Urteil vom 16.3.1976 u.a. wegen Urkundenfélschung und dem
unerlauten Fihren einer Waffe zu einer Freiheitssmaftdhe von viereinhalb Jahrererurteilt. 1976 erfolgte ihre

Verlegung zu den Angeklagten Baader, Ensslin und Raspe nach Stammheim. Dort (iberlebte sie als Einzige die sogenannte
Todesnacht von StammheiBegsterman8tammheim, 2016,68; DiewakkerkmanrFrauen, Terrorismus und Justiz,

2009, S111ff.; Sturmin Weinhauer/Requate/Haupt [Hrsg.], Terrorismus in der Bundesrepublik, 20060@.).
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mit Hilfe anderer- an diesem wichtigen Ort sich um Wohnungen und Garagen sowie um
Personenkontakte (mit Mittelsmannern, Sympathisanten, Handlangern) kimmerte.

[64] Zusammen mit anderen, so auch dem friheren Angeschuldigten Meins aRd\Eem

Mitglied Gerhard Miller, waren die Angeklagten im FrUhjahr 1972 damit beschaftigt,
Sprengstoffanschlage vorzubereiten. In unterschiedlichen Rollen, aber tatkraftig zusantmenwir
beschafften sie Sprengkoérperhtllen, Rezepte und Chemikalien zur Sprengstoffherstellung, Batterien,
Kurzzeitmesser, Sprengkapseln, Sprengschnire, Zindleitungen und anderes Material, um
zundfertige Sprengkdrper herzustellen. Dabei ist der Anteilgddédaiyten nicht durchweg in allen
Einzelheiten festzustellen; sicher ist, dal3 sie in das intensive Vorbereitungsprogramm eingespannt
waren und daf sie voller Einfalle, Initiativen und Hingabe bei der Sache waren.

Die Bombenhilillen, die bei den AnschlageManil972 dann verwendet wurden, lieferte zu einem
grof3en Teil der Metallbildner Dierk Hoff, der in Frankfurt, OberlBitjazine Werkstatt unterhielt,
technische Fertigkeiten hatte und tber die notwendigen Maschinen und Geréate verflgte. Um ihn
kimmertesich der Angeklagte Rasjieeéted) zusammen mit dem frilheren Angeschuldigten Meins
(3Erwind) und dem vielseitig verwendbaren Gerhard MaHlarr§o). Meins kannte Hoff von

friher. Er hatte zusammen mit dem Angeklagten Raspe schon Ende 19ZthmiEcBak erneuert

und den Kontakt der Gruppe mit ihm angebahnt. Beida Teil allein, zum Teil gemg65] sam

- bewegten den technisch vernarrten Bastler, der sich ansonsteikatieddrmisch fihlte, die

an ihn herangetragenen Fertigwhgsrage fur die Gruppe zu erfillen; sie schafften das notwendige
Material heran, hielten ihn bei Laune und holten die fertigen Stlicke ab.

Hoff lieferte nach und nach: SchloRauszieher fiDi¢tastahle, Handgranat®berteile, eine

aBaby- oderSchwangereBombe mit Tragevorrichtung, Schrotabschu3gerate, ein Nitriergerat zur
Sprengstoffherstellung, Handgranatéihen, Werkzeuggirtel sowie den Griff und die
Schulterstitze fir eine Maschinenpistole. Er lieferte insbesonderé&eadihsghenboben in

zwei Versionen zu 6 undSHick, darunter Magnetbomben, und aul’erdem wenigstens

7 Rohrbomben; die Rohrbomben urgeldflaschenbomben wurden bei den Sprengstoffanschlagen
im Mai 1972 verwendet. Bei der Erteilung dieser beiden Auftréage Ubeldftiechenund
Rohrbomben in der Werkstatt Hoffs wirkte der Angeklagte Raspe mit. Insbesondere war er es, der
Hoff erlauterte, wie die Rohrbomben beschaffen sein sollten. Danach kam er nicht mehr mit Hoff
zusammen. An seine Stelle trat Mller. Diesehbffte zusammen mit Meins das Material fir die
Rohrbomben, und er war es, der fertige Rohrboibien abholte und in die Wohnung in der
Inheidener Stral3e brachte.

[66] Weitere Sprengstoffbehéltnisse, so dkg-38d 11kg-Propangasflaschen, wurden gestehlen
Gelegenheit dazu bot sich etwa an Bausteifehstickweise in die von den Angeklagten benutzte
Wohnung in der Inheidener StralRe oder in dazu gehdrige Gavagan Hofeckweggebracht,

um dort gefiullt und zindtgg gemacht zu werden. Bei diesen Behdltnissen muldten die
Ventilschrauben abgesagt werden, ferner wurden die Typenschilder abgehebelt; einer weiteren
Bearbeitung bedurften sie nicht. Das Material fiir die DoppeldenrNippelbomben konnte bei
Heizungshafirmen gekauft werden: Rohrnippel mit Gewinden an beiden Enden, auf die passende
VerschluRkappen aufgeschraubt wurden. In die Rohrkappen muf3te noch ein Loch gebohrt werden,
um die Ziunderdréhte einzufihren; dazu bedurfte es keiner fremden Hilfe.

Zur Herstdung von Sprengstoff muften chemische Anleitungen beschafft werden. Chemische
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Vorkenntnisse besald der Angeklagte Raspe, der einmal ein Chemiestudium begonnen hatte. Als
Anleitung fUr den grauen Sprengstoff dientéAlaarchistische Kochbughdas in deWohnung

in der Inheidener Stral3e sichergestellt wurde. Einer tbersetzte den englischen Text und machte
handschriftiche Notizen an den Rand. Das Rezept fur den roten Sprengstoff wurde einer
maschinenschriftlichen Aufzeichnung entnommen, die spateldlebender Wohnung in der
Inheidener StralRe gefunden wurde. Verschiedene Gruppenmitglieder stellten in der Wohnung
handschriftliche Berechnungen tber die Gewichtsanteile der fur die Sprengfiaffereadeten
Chemikalien an. Auch wurdevie handsdiftliche Aufzeichnungen zeigedas in den@roten

Rezep vorgeschriebene Mischungsverhaltnis variiert mit Mischungen, die einen geringeren Blei
Anteil hatten: der verhaltnismafRig hohe Anteil an Bleimennige reagiert schlecht durch, rote
Ruckstande bleen bei der Detonation zurtick. Das war erkannt worden.

Um ausreichende Mengen Sprengstoff zu gewinnen, wurden Chemikalien in groiem Umfang
angeschafft: wenigstensZeditner Ammoniumnitrat, mehrere Zentner Kaliumnitrat, Bleimennige

und Aluminiumpulver, dazu Schwefel, Holzkohle und Sagmehl, ferner Quecksilber, Schwefelsaure,
Weingeist und Salpetersaure zur Herstellung von Knallquecksilber, Uberdies Eisenoxyd und
Kaliumchlorat fur weitere Sprengstoffvariationen. Die grol3e Masse dieskali€hezu deren

Ankauf sich die Gruppe hauptsachlich des Mitglieds Miiller bediente, blieb in Frankfurt und gelangte
dort nach und nach in die Wohnung in der Inheidener Straf8e. Dort wurden in grofRer Zahl
Geratschaften zum Mahlen und Mischen bereitgeBit Ammoniumund das Kaliumnitrat

mul3ten, weil sie zum Mischen zu grob waren, gemahlen werden. Dazu wurde eine Anzahl von
Kaffeemihlen angeschafft, die, weil der Verschleil3 gro3 war, immer wieder ersetzt werden mufdten.
Um die starke Staubentwicklungvetringern, die sich bei der improvisierten Zerkleinerung von
mehreren Zentnern Nitraten ergab, wurde eine Vorrichtung gebaut, die aus einem Eimer mit einem
[68] Deckel bestand, in den eine Kaffeemihle eingesetzt war. Nach dem Mahlen wurden die
Sprengstdibestandteile gemischt. Dies geschah mit Hilfe von Handmixern in einer Plastikwanne.
Die fertigen Gemische wurden dann in Eimern und Sacken in der Inheidener Stralze zum Abftillen
bereitgestellt. Gefulltmit Trichtern und Schoépfkellenwurden die Sprengéibehaltnisse in der
Inheidener StralRe, zum Teil auch in Garagen wie im Hofeckweg und in der Ginnheimer Landstral3e.
Das mihsame, zeitraubende und gefahrliche Geschéft des Mahlens, Mischens und Abfillens in der
Wohnung in der Inheidener StraRe wurde mginten Kraften, insbesondere auch von den drei
Angeklagten, besorgt. Andere, so Meins und Miuller, mdgen dabei geholfen haben. Aul3erdem war
jedenfalls der Angeklagte Raspe damit befasst, die Sprengstoffullungen in verschiedenen
Sprengkérpern mit Hundert&leiner Stahlkugeln anzureichern, um durch eine Schrapnellwirkung

die Personenschaden zu steigern.

Die Sprengkdrper wurderzum Teil auch auf Vorrasoweit prapariert, dal’ sie rasch zundfertig
gemacht werden konnten. Dazu wurden Sprengkapseln undschpri@egin die Ladung
eingebracht und die Ziinderdrahte aus den Behéaltern herausgefiihrt, so dal? sie an einen Stromkreis
mit einer Batterie und einem seinerseits praparierten Wecker ohne weiteres angeschlossen werden
konnten. Auch diese Vorbereitungen wirder Inhei[69] dener Stral3e konzentriert. Dazu waren

im April 1972 in einem Steinbruch in Oberaula gewerbliche Sprengkapseln, Sprengschnire und
anderes Zundermaterial in groRem Umfang gestohlen und in die Wohnung verbracht worden. Mit
Hilfe von Alumniumrohren und dem hochempfindlichen Knallquecksilber wurden Ziindkapseln in

der Inheidener Stral3e auch im Eigenbau hergesteliBatsetéen mit 5¥olt und Wecker wurden
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gekauft und die Wecker prapariert, insbesondere mitkongaktgeber versehen, der dann, wenn

er vom Zeiger berthrt wurde, einen Stromkreis schlie3en konnte. Besonderer Behandlung bedurften
noch die Magnetbomben. Bei alledem handelte es sich nur um die elektrischen Zindvorrichtungen
fur Sprengstoffanschlage. nebken wurden noch die Handgranaten und ein Teil der
Feldflaschenbomben, die in Unterschlupfen lagerten oder sprengfertig von Gruppenmitgliedern
mitgefuhrt wurden, mit Zindmitteln zur mechanischen Zindung in der Inheidener Stralle
ausgestattet.

Die Angeklagin wirkten an diesen in der Wohnung in der Inheidener Stral’e konzentrierten
Vorbereitungen fir die Sprengstoffanschlage vom Mai 1972 vielfaltig und maf3geblich mit. Auch
dabei war der technisch interessierte Angeklagte Baader mit seinen Ideen undenfiphisedel

Kopf. Alle drei Angeklagten identifizierten sich mit den Vorbereitungen fuf70die
Sprengstoffanschlage. Mit den zielstrebigen, intensiven, sich Uber Wochen und Monate
erstreckenden Vorbereitungen war zugleich in der Gruppe, jedenfalls aber unter den Angeklagten,
die Verstandigung erzielt worden, nunmehr eine neue Etappe einzuleitenabedvaffneten

Angriffd gegen das dimperialistische Weltsystemin der aMetropole BRD mit
Sprengstoffanschlagen zu fiihren. Die Angeklagten wollten, dal3 die Sprengkérper, die sie unter
Mihen und Gefahren hergestellt hatten, auch eingesetzt werden, und sie wollten, wie schon die fur
Sprengstoff.adungen vorgesehenen Stahlkugeln anzeigeMedathen getroffen werden. Das
versuchen sie noch heute zu rechtfertigen. Die Angriffsziele, wie sie dann ins Auge gefasst wurden,
passten ihrer Art nach von vornherein in das klassische Feindbild der Angeklagten: US
Militareinrichtungen, Polizei und dusls Strafverfolgungsorgane des verhassten Sieates,
SpringeiKonzern mit seiner fur die Bundesrepublik nicht représentativen, aber dafiir gehaltenen
MedienpolitikDie dUSPrasenz in Europaindader Staat BRD als Agentur desltdBerialismu

der in der selbstgesponnenen Gedankenwelt der Angekagkéerrschaft tber das Proletariat fur

das UKapital unmittelbar verflglgemacht, waren der allgemeine, vorgegebene Rahmen, in dem

die konkreten Angriffsziele fir die in Aussicht genomnsmrengstoffanschlage zu suchen waren.

[71] An de Durchfihrung von Sprengstoffanschlagen am Tatort haben die Angeklagten auch
mitgewirkt, allerdings ist davon auszugehen, dal® dies nicht auf jeden Angeklagten in jedem Fall
zutrifft. Sicher ist, daR etwa dageklagte Baader hei dem ersten Anschlag in Frankfurt auf dem
Gelande des Hauptquartiers de$ECorps tatig waDarauf kommt es aber nicht4an

Entscheidend ist, dal all8rengstoffanschlage auf einer Absprache jedenfallsndekiagten

beruhen, daf} sie dabei Ort, Objekt, Zeit, sowie Art und Zahl der von ihnen bereitgestellten und
eingesetzten Sprengkorper jeweils festlegten und dal sie so ersiodgamisienten. Dabei haben

sich die Angeklagten, tber die gemeinsame Absprache hinaus, in ihrer Entschlossenheit, die Taten
zu begehen, auch nachhaltig bestarkt. Sie trafen mit der Absprache, ob und welche Anschlage gefihrt
werden sollten, zugleich einesté@ndigung dartber, ob die Taten im Namen der verbrecherischen
Organisation auch mit den fiur richtig befundenen und proklamierten Zielsetzungen derselben
Ubereinstimmten. Die aufsehenerregenden Taten muf3ten in das Konzept von Ideologie und Strategie
passe. Dies war, wie schon die bereitgehaltenen ideologischen Rechtfertigungsversuche in den
anschlielenden Kommandoerklarungen und Diskussionen zeigen, fur das Selbstverstandnis und fir
den Fortbestand der Gruppe sowie die Auseinandersetzung mit[@@$igbem den richtigen Weg

47Zu den Mdoglichkeiten der Zurechnung t#Aamdlungen Dritter im Rahmen der Mittaterschh#reitsFn. 2.
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von grof3er Wichtigkeit. Die gewéhlten Objekte fir die Sprengstoffverbrechen hatten nicht nur eine
operative, sondern eine ideologisch Uberhdhte Bedeutung. Deshalb wurden die Anschlage auch nicht
dem freien Spiéhutonomed Gruppen in einzelnen Stadten Uberlassen, sondern in jedem einzelnen

Fall zentral von Frankfurt aus von einem Kreis gelenkt und organisiert, zu dem jedenfalls die
Angeklagten gehdorten. Sie verflgten Uber die von ihnen hergestellten Sprengkdrper, bestimmten
mafgelich durch ihr personliches Gewicht das Geschick der Gruppe und identifizierten sich
innerlich mit den tédlichen Sprengstoffanschlagen; mit ihnen wollten sie die Ziele der Gruppe
verwirklichen, der sie sich verschrieben hatten. Selbst die Tatfahrzetge jrdideidelberg und

Minchen eingesetzt wurden, waren von Frankfurt aus, wo sich die Angeklagten aufhielten,
organisiert und dort prapariert worden. Dal3 dann in einem hier nicht festzustellenden Umfang andere
Mitgliedemit herangezogen wurden, umusammen mit einzelnen Angeklagten oder auch-nicht

die Objekte auszuspéhen, die Sprengkérper an die Tatorte zu verbringen und an den einzelnen
Sprengstellen abzulegen, andert an der zentralen und entscheidenden Rolle der Angeklagten als der
eigentlichen Drazieher und Urheber der Taten nichts.

[73] Die Angeklagten wollten mit den von ihnen verabredeten und organisierten
Sprengstoffanschlagen an belebten Orten nicht nur Sachschaden anrichten. Sie waren sich dariber
im klaren, d& in den Hauptquartieren in Frankfurt und Heidelberg Soldaten (und natirlich auch
Zivilpersonen) zwangslaufig in die Gefahr gerieten, todlich getroffen zu werden. Welche und wieviele
Personen in diese Gefahr gerieten und ihr wiederum zum Opfer fieldag untenn die
wirkungsvollen Sprengkorper erst einmal detonierieimt mehr ihrer Kontrolle. Die Angeklagten

gingen davon augalvahrend der Tageszeit in den belebten Hauptquartieren Menschen in der Nahe
der Sprengkérper schon sein werdem diese detoniertedaldiese Menschen in die nahe Gefahr
gerieten, todlich getroffen zu werden, und sie wollten in ihrer menschenverachtenden
Selbstiberhebung,awer immer es auch sajetdtet werde. So waren die Anschldge von den
Angeklagtn ortlich, zeitlich und nach ihrer unkontrollierbaren Wirkung angelegt.

Nichts anderes gilt flr die Anschléage, die in der Polizeidirektion in Augsburg und auf dem Parkplatz
des Landeskriminalamts in Minchen wahrend der regularen Dienstzeit ausgert wurd
Bedienstete der Behorden ebenso wie Besucher wurden wahllos der Gefahr ausgesetzt, und die
Angeklagten wollten, Rla wer immer davon betroffen seauch getttet werde. Wenn auch die
Reichweite der in Muinchen und in Augsburg ausgeltsteri/@gtamtionen unterschiedlich Bro

war: zum Toten geeignet und nach den Umstanden darauf angelegt, waren beide Anschlage.

Auch in Hamburg wollten die Angeklagten téten; alle finf Rohrbomben sollten wéhrend der
Arbeitszeit in einem Gebaude mit mehreren tausend Beschaftigten detonieren. Mdglicherweise haben
es die Angeklagten anderen Gruppenmitgliedern unter Anleitung den fhifgeklagten Meinhof
uberlassen, an welchen Stellen innerhalb des gsebaudes die Sprengkdrper abgelegt wurden,

und waren dann hinterher unzufriedef veahaltnismag vieledArbeiter und Angesteliteerletzt

oder gefahrdet worden waren. Das passte nicht in das Konzept der Angeklagielibstder
Arbeitswelt fremesich doch berufen fiihlen, @ otagonist des ProletariedasaRecht auf Leben

und Gluck zu verwirklichen. Die Sprengkorpaigen zu einem Teil fir die Angeklagten in den
falschen Etagen abgelegt worden sein; dal3 sie ihnen unbekannte Menschen in dem stark bevélkerten
Gebéaude todlich treffen sollten, war der Wille der Angeklagten. Wenn eine telefonische Vorwarnung
kurzfristig wrausging, so entsprach dies einem Bedurfnis nach Rechtfertiguafekeingten

gegen jedermann sein zu wollen; eine fir jedermann gefahrenabwendende Raughengavar
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wie in Mincherweder moglich noch gewollt.

[75] Der Sprengstoffanschlagdarisruhe richtete sichzigdt gegen die Person des Bundesrichters
Buddenberg; die Angeklagten nahmen an, er werde, wenn der Sprengkdrper geziindet werde, auf dem
Beifahrersitz todlich getroffen werden@Pime weitere Person, die das Fahrzeug bedienen mufite,

auf dem Fahrersitz getotet werde, wollten die Angeklagten als unvermeidliche Folge ihres Vorhabens.
Ihnen war auch klar, da3 nach Art und Sprengkraft des Sprengkorpers sowie den ortlichen
Verhaltnisseanbestimmte andere Personen, insbesondere Passanten, in die nahe Gefahr gerieten,
an Leib und Leben geschadigt zu werden. Mit dieser Folge waren die Angeklagten einverstanden.

Mit den Sprengstefinschlagen verfolgten die Angeklagten unmittelbare uedeigiendgiele

Sie wollten mit aufsehenerregenden Aktionen zeigen, wer sie sind und was sieakdhnen,
kunftigen Forderungen den nétigen Nachdruck zu verleihen, so etwa Forderungen nach Geld und
der Befreiung von Gefangenen durch Geiselnahnogteiéh wollten sie durch eine aufRerste
Herausforderung der Rechtsordnung es dahin bringen, édiffuiserd, aliberdeterminiertén
Reaktionen dahalliche Staarum Vorschein komme, der auf Widerwillen und Ablehnung stof3t.

Die Angeklagten vermeinteso hatten sie es sich in ihrem Zirkel gedanklich zurechigsiegt
kénnten durch di€éOrganisation des Angriffaind diedaReaktion auf udsin einemalangen

Prozes§ der nicht die Revolution selbst sein soll, die Lage verscharfearbaszean[76] haften
Insubordinatiod. Auf einen langen Prozel3 stellten sie sich allerdings schon wegen der revolutionéren
Sprodigkeit der deutschéfrbeiteraristokratieein. Der Angriff sollte auf die Bundesrepublik als
aSubzentrum des WBperialismus im Rahmen einediproletarischerinternationale gefiihrt
werden,dauf den aufBeren Lingereiner aWeltbefreiungsbewegunalsader andere Faf3der
Befreiungskriege in der Dritten W&(Ein Verteidiger nannte einmalietnams, Kambodscha,

48 Im Zugeder Dekolonisation seit dem Ersten Weltkkgag es zu einigétationalbewegungen in den (ehemaligen)

europaischen Kolonialreichen, die vor allem auf die weltpolitischen Umwélaohgkeem Ende des Zweiten Weltkriegs

reagierten, um das schon im Zuge des Ersten Weltkriegs von Lenin und Prasident Wilson verkindete
Selbstbestimmungsrecht der Volker durchzusetzen. Die Formen des Unabhangigkeitskampfes varii@rten dabei
insbesondera iAbhangigkeit vom Widerstand der Kolonialm&chten Teil stark. Neben gewaltsamen Aufsténden und
kriegerischen Auseinandersetzungen (z.B. im Algerienkrieg) vollzogen sich auch friedliche(re) Losldsungsprozesse (Indien).
Daruber hinaus wurden viele Biefngsbewegungen von Intellektuellen und Theofetilen gepragt. Von der Neuen

Linken wurden i hre Theorien begeistert rezipiert und di e
(DeppéePolitisches Denken im Kalten Krieg, T&llB8, S301ff.; Jansé®sterhamirizékolonisation, 2013,25, 107.).

49Nach der Teilung Viethams griindete sich 1960 in Sidvietnam die Nationale Front zur Befreiung Siidviethams (FNL) als
Widerstandgruppe u.a. gegen die Herrschaft der sudvieth@meRegierung, gegen die amerikanische Présenz in
Sudvietnam und fur die Wiedervereinigung. Die FNL umfasste zunéchst sehr heterogene Gruppen, wurde aber im Laufe
der Jahre immer mehr von siidviethamesischen Kommunisten und dem nordvietnamesischeteRediwélgesd

des Vietnamkriegs konnte sie auf vielfaltige Unterstitzung aus der Bevdélkerung zuriickgreifen. Viele Stidvietnames/innen
lehnten die Anwesenheit amerikanischer Truppen in Siidvietnam und die damit einhergehende weitere Einmischung in
nationald=ragen ab. Allerdings beruhte der Ruckhalt fur die FNL nicht immer auf Freiwilligkeit, sondern wurde teilweise
brutal erzwungen. Insgesamt hatte die Unterstitzung aus der sldviethamesischen Bevolkerung jedoch einen
entscheidenden Anteil daran, dass dimitch Uberlegene amerikanische Armee keinen militarischen Sieg in Vietham
erringen konnté=¢ey Geschichte des Vietnamkriegs, 20B5f5; GreineKrieg ohne Fronten, 2007 4Sff.; Kraushaar

in Ders. [Hrsg.], Die RAF und der lirflkerrorismus, Ban?, 2006, SI511f.).

50 In Kambodscha kampften seit 1970 die kommunistisubten Khmemgegen die Regierung von General Lon Nol.

Dieser war 1970 im Rahmen eines Putsches in Kambodscha an die Macht gelangt und hatte sich mitraaratikanische
stdvietnamesischen Truppen gegen Nordvietnam uNedtitinale Front zur Befreiung Stdvietn@adL) verbiindet.

In den folgenden Jahren wurde das zuvor neutrale Kambodscha zu einem weiteren Schauplatz des Indochinakrieges, der
das Land innenpolitisdunehmend spaltetend schlie3lich zu einem Birgerkrieg fllDie Roten Khmer die nach

ihrem Sieg im Jahr 1975 eine grausame Diktatur errichten sollten, sahen sich dabei als Befreiungsbewegung und erhielten
wahrend des Burgerkriegs Unterstiitzung vokaskebodschanischen Landbevélkerung, einer Exilregierung unter dem
gestirzten Prinzen Sihanouk und der Volksrepublik @hitraaniKambodscha unter den Roten Khmer, 20BAfE;
StoveGeschichte Kambodschas, 2015448f., 157ff.).
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Laos?, GuineaBissau, Mocambique, Sao Thome, Priaaide Unlbersehbar sind dabei die
Verherrlichungler 3Aktiond und die Fixierung auf Gewalt. Die Angeklagten wollten, weil sie sich

die Welt anders ausgedacht hatten, als sigeist)Rtseinsveranderamgch ihren Vorstellungen

avon der Praxisher - mit Bomben- erzwingen. Da sie anders nichts zu bewirkerogketem,

verstiegen sie sich in ihrer Anmassung dazu, tUber Tod und Leben anderer Menschen verfligen zu
koénnen; so schickten sie sich an, vorbedacht und planméaRig, mit System, zu toten.

[77] 1. Die Festnahme der Angeklagten

Nach denSprengstoffanschlagen wurde die Fahndung nach den Angeklagten und den anderen
Gruppenmitgliedern verstarkt. Fir den Fall der Konfrontation mit der Polizei waren sich die
Angeklagten darin einig, dal3 sie sich einer drohenden Festnahme durch ricksichtslosen
SchuBwaffengebrauch entziehen wollten. Sie trugen deshalb ihre grof3kalibrigen Faustfeuerwaffen
stets schul3bereit bei sich.

Fahndungshinweise fuhrten Ende Mai 1972 zu der Garatmfdokwe@-4 in Frankfurt Die

Garage wurde hierauf von der Polizei olsernDer Hofeckweg liegt in der Néhe des
Hauptfriedhofs in Frankfurt. Er wird im Norden durch die K&@gmunebtralle, im Stden vom
Kuhhornshofweg begrenzt. Zwischen Kiihhornshofweg und Hofeckweg sind Pfahle aufgestellt, die
eine Einfahrt vom Kiihhornsfweeg verhindern. Eine Zufahrt zum Hofeckweg ist daher nur tber

die KaisefSiegmun«btralRe moglich. Parallel zum Hofeckweg verlauft im Westen die Francstralie,
im Osten dieEckenheimer Landstral3e. Das Haus HofecRwledgst ein zweigeschossiges
Appartementsgebaude, dessen Wohneinheiten zum Hofeckweg und zum Kihhornshofweg liegen.
Der Eingang zum Treppenhaus und die Einfahrt zu den Garagen befinden sich an der Nordseite des
Hauses. Links neben dem Hauseingang liememiti Doppelfltigeltiiren verschlieRbare Garagen,

die vom Hofeckweg aus Uber den zum Haus gehérenden Parkplatz zu erreichen sind. Bei dem
Observationsobjekt handeltd &3 sich um die vom Eingang aus gesehemweite Garage.

Am 1.Juni 1972 gegen 5.50hr fuhren die Angeklagten Baader und Raspe und der friihere
Angeschuldigte Meins in Frankfurt mit dem gestohlenen, auberginefarbenen Porsche Targa, an dem
die falschen Kennzeich&N - CU90 angebracht waren, ziitofeckwe@-4. Von der Kaiser
Siegmunébtralle bogen sie nach rechts iedkenheimer LandstralRe und von dieser wiederum in

den Kiuhhornshofweg ab. Dort wendeten sie den Wagen und hielten ihn an der riickwartigen Seite
des Hauses Hofeckw2g am linken Fahrbahnrand des Kihhornshofwegs in Fahrtrichtung

51Wahrend des Vietnamkriegs pflegte die laotische, kommunistische GuerillabPaeteguragenge Verbindungen zu

der kommunistischen Bewegung in Vietham. Als 1971 ein im Zuge des Viethamkriegs unternommener Invasionsversuch
amerikanischer und stidvietnamesischer Truppen in Laos Pathadelaauriickgeschlagen werden konnte, gelangten

groRe Tie Laos unter deren Kontrolle. Der anschlie@ende Birgerkrieg zwischen der Pathet Lao und ehemaligen
koniglichen Truppen endete 1973 mit einem Waffenstillstand. 1975 UberRalinetdiaalie Regierungsgewalt in Laos
undproklamierté&Ende desselben Jahdie Demokratische Volksrepublik L&psyGeschichte des Vietnamkriegs, 2016,

S.201, 220.; KriegeGeschichte Asiens, 200348lf.).

52 Die ehemaligen portugiesischen Kolonien Giiesau, Mosambik, S&o Tomé und Principe erlangten 1975 im Zuge

des Sturzes der portugiesischen Diktatur ihre Unabhangigkeit. In Guinea und Mosambik hatten seit 1962 bzw. 1964
Befreiungsbewegungen in langjéhriguerillakriegen gegen die Kolonialherrschaft gekdmpft. Der Comissao de Libertacao

de Sdo Tomé und Principe CLSTP) bzw. ab 19R&seinento de Libertacdo de Sdo Tomé e PrifMdip8TP)traten

von Gabun aus fir die Unabhéngigkeit von Sdo Tomé ungéeindbeleKein kleines Land, 201768, 11%., 199ff.,

254, 264f.).

53 So Prof. DrAzzola, damals Verteidiger von Ulrike Meinhof, arfie8Bandlungstag (%81 des Protokolls der
Hauptverhandlung).

54Dieser Vorgang war ab demM8&handlungstag Gegenstand der Beweisaufnahme.
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Eckenheimer Landstral3e an.

Der Angeklagte Baader und der frihere Angeschuldigte Mains begaben sich sofort in die Garage.
Der Angeklagte Raspe blieb als Sicherungsposten an den Absperrmpfaleke
Kuhhornshofweg/Hofeckweg zurtick. Die Polizeibeakitdimerund Amthor, zu deren Aufgabe

die Beobachtung der Garage gehorte, hatten ihr Dienstfahrzeug inzwischen aus Richtung
Eckenheimer LandstraBe in den Kuhhornshofweg gefahrevih8iten sich dem Angeklagten

Raspe und forderten ihn durch Zuruf zum Stehenbleiben auf. Darauf lief der Angeklagte Raspe in
Richtung Hofeckweg, wodurch er sich nach wenigen Schritten den Blicken dieser Polizeibeamten
entzog.

[79] Inzwischen waren jedochiedPolizeibeamteGabriel und Pfeiffer mit einem zivilen
Personenkraftwagen, Marke Audi, von der K&@isgmun¢btral3e in den Hofeckweg eingefahren

und hatten, als sie den Angeklagten Raspe in einer Entfernung vonnetan dérEcke
Hofeckweg/Kuhhornshofweg stehen sahen, ihr Fahrzeug auf der Fahrbahnmitte angehalten.
BeifahreiGabrielsprang rechts aus dem Wagen und rief dem Angeklagig¢altziPolizei! Hande

hochb Der Angeklagte Raspe, im Weglaufen vom Kuhhornshofwetgbegrd dadurch auf15

20m an die BeamtdBabrielund Pfeifferherangekommen, schol3 daraufhin aus seinem Revolver
Smith& Wesson, Kalibe&88 Spezial, mindestens dreimal auf diese Beamten. Er hielt dabei den
Revolver in der vorgestreckten Hand; Arm, Hand und Waffe waren auf die nur wenig voneinander
entfernten Beamten gerichtet. Dem Angeklagten Raspe kam es darauf an, die Beamten unter allen
Umstanden auch um den Preis ihres Lebedaran zu hindern, ihn festzunehmen, seine Person
festzustellen und ihn als Beteiligten an den Sprengstoffanschlagen zu ermitteln. Wenn er nach den
Umstanden auch nicht mit Sicherheit davon ausging, er w@wekendien treffen, so war ihm doch

klar, daf3 im Einblick auf die verwendete Waffe, die Entfernung, die Schufrichtung und die Eile, in
der er sich befand, es durchaus wahrscheinlich war, daf3 er jeden der beiden Beamten todlich treffen
werde. Auch das war ilmecht. Die Schiisse des Angeklagten trafen die Polizeibeamten jedoch nicht,
zumal dasabrielim letzten Moment hinter einem parkenden Personenkraftwadefieitfied 80]

durch Untertauchen im Polizeiwagen Deckung suchten. Der Angeklagte floh dateari zen
Eingangen der Hauser Hofeckdagnd 3 hindurch Uber einen Garagentrakt hinweg in Richtung
FrancstralRe. Auf dem Grundstiick Francsfaféesteckte er sich unter einem Busch, wo er dann
spater durch den Polizeihauptkommiggel ohne weiteren Widerstand festgenommen werden
konnte.

Bei dem Angeklagten Raspe wurde eine Pistole FN, Ral@r Parabellum, N32192,
sichergestellt. In der Pistole befand sich ein rRiati@nen gefilltes Magazin. Aul3erdem wurden

bei dem Angeklagten zwei in Lederhilllen steckende Magazine, jeweiRatmondr3 gefullt,
sichergestellt. Auch fuhrte der Angeklagte einen Personalansiweinen Fihrerschein mit sich;

beide Papiere trugen sein Foto, lauteten aber auf den Waifgang Kasubeckerner befand

sich der Angeklagte im Besitz eines Personalausweises des BtatlgatenPrachDie Tatwaffe

(Revolver Smit& Wesson, Modell0/5, Kaliber38 Spezial, ND 363241) fand am @ktober

1972 derSchilerKlaus M...] im Vorgarten des Hauses FrancstfalRbie Waffe war vom
Angeklagten dort in das lockere Erdreich gesteckt worden. Sechs in dieser Waffe geziindete Hilsen
befanden sich noch in der Trommel des Revolvers.

[81 Der AngeklagtBaadewund der frihere Angeschuldigte Meins hatten nach dem Betreten der
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Garage die Ttren sofort hinter sich geschlossen. Als sie die vom Angeklagten Raspe abgegebenen
Schisse horten, 6ffnete einer von ihnen einen Turflugel und blickte in Richtung Hofeckweg. Der
Polizeibeamtderrmannder sich der Garage auf etw@@m genahert hatte, forderte diesen Mann

mit vorgehaltener Maschinenpistole auf, in die Garage zuriickzutreten. Nachdem die Ture wieder
geschlossen war, wurde der Personenkraftwagen, mit welchem die Poliz&lfetiertend

Gabriel am Tatort eingetra#h waren, vor das Garagentor geschoben, um eventuelle
Ausbruchsversuche zu verhindern; die Polizei wartete noch auf Verstarkung. Als der Polizeibeamte
Pfeifferdas Funkgerat im Fahrzeug abschaltete und sich hernach entfernen wollte, fiel ihm die
Wagentig zu; das horten die Eingeschlossenen. Daraufhin schol3 entweder Baader oder Meins
sogleich durch die hdlzerne Garagentir hindurch in Richtung des Gerauschs dergestalt, dal3 das
GescholR3 die Tur in Héhe von 1rB4durchschlug. Das Geschol3 h&teiffer tédlich treffen

kénnen. Der Schiitze wul3te zwar, dafd ein genaues Zielen nur nach dem Gerausch der zugeklappten
Autotir nicht mdglich war, rechnete aber damit, sein Schufl3 kénne den Beamten, der sich an der
Autotir befand, todlich treffen. Das war ihm aedhtr denn ihm kam es darauf an, unter allen
Umstanden zu verhindern, dal} sich ein handlungsfahiger Beamter so nahe bei der Garagentir befand,
dadurch seine Festnahme hefBej fiihren, seine Person feststellen und im weiteren Verlauf seine
Beteiligungan den vorhergegangenen Sprengstoffanschlagen aufklaren konnte. Auch nutzten die
Eingeschlossenen die so gewonnene Zeit, um belastende Gegenstdnde, wie etwa falsche
Ausweispapiere, heseitigen. Falls der friihere Angeschuldigte Meins der Schiitze ggwesen

sollte, so geschah der Schuf’ daalth was seinen Zweck anlangte Einverstandnis mit dem
Angeklagten Baad&éZwischen beiderwie auch in der ganzen Gruppestand die Ubereinkunft,

in solcher Situation auf Polizeibeamte zu schie3en, mochte dies auch den Tod des betroffenen
Beamten zur Folge haben. Jeder erwartete im gemeinsamen Interesse von dem ardgcén, dald

an die Ubereinkunft tatsachlich auch hielt und das aus seiner Sicht ZweckmaRige tat; so bestarkten
sie sich gegenseitig in ihrer Entschlossenheit.

Im weiteren Verlauf versuchte die Polizei von der Riickseite der Garage durch eine Glasziegel6ffnung
Tranengaskorper in das Garageninnere zu werfen, um die Eingeschlossenen zur Aufgabe zu zwingen.
Als diese hierauf nicht reagierten, wurden sie von Regierungskriminafiredtdreriber
Lautsprecher auf ihre Lage hingewiesen und immer wieder aerfigdfioed/Vaffen auf den Hof zu

werfen, ihre Oberbekleidung auszuziehen und mit erhobenen Handen die Garage zu verlassen.
Dieser Aufforderung kamen die Eingeschlossenen nicht nach. Gegdmw Woxdle der vor der

Garage stehende Personenkraftwagenmaimesbeil fortgezogen, weil 8] Eingeschlossenen

einen Turfligel mehrfach gegen den Wagen gestof3en und damit den Eindruck erweckt hatten,
aufgeben zu wollen. Es wurden jedoch lediglich die Garagentiren getffnéEjngesdidossenen

zeigten sich im vorderen Garagenteil. Beide hielten Pistolen in den Handen.

Die PolizeibeamtdBrandauBergmiullerStumpfund Reinkestanden in einer Entfernung von etwa

15m hinter dem der Garage schrag rechts gegelé@benden Garagengebaude auf dem
Grundstiuck Hofeckweg N8. Sie schossen und warfefreilich ohne sonderliche Wirkung
abwechselnd Tranengasmunition in Richtung der Garage mit den Eingeschlossenen. Wenn einer der
Beamten zum Schul3 oder Wurf kurze Zeiteh der Garagenecke hervorschaute, richtete der
Angeklagte Baader seimaré-Pistole auf die Beamten und zielte. In Zielrichtuoig Angeklagten

55Zu den Zurechnungsdglichkeiten des VerhalteDritter im Rahmen der Mittaterschalfteseits—n. 2.
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Baader aus gesehen: nur leicht nach links vetsett&n sich in einer Entfernung von etwan30
hinter dem Balkonvorbau des Gebaudes Hofeckw@&gdir weiteren Polizeibeam@el Verch
Steinund Glatzelauf. Auch sie verliel3en ab und zu die Deckung, um besser beobachten zu kdnnen.

Als gerade der Bean@atzelohne Deckung zwischen den beiden Beamtengruppen stand und auf

der anderen Seite der BeaBrgndathinter der Garage hervortrat, gab Baader nach ruhigem Zielen
einen Schul3 ab. Das Geschol lie zwischen den beiden Beamten Erde aufspritzen. Dem Angeklagte
Baader kam es weiterhin darauf an, seine Festnahme zu verhindern, weil sonst die Aufklarung seiner
Beteiligung an den Sprengsti@f] anschlagen zu befirchten war. Deshalb wollte er dem Beschul3

mit TrAnengaskorpern ein Ende bereiten und sich dzeiBedimten vom Leibe halten. Diesem

Zweck diente sein Schul3. Daf3 der Angeklagte Baader davon ausging, er werde einen der Beamten
mit GewilRheit treffen, ist nicht sicher. Fest steht aber, dal’ er auf diese -BehniteRichtung

auf sie- schoR und damiechnete, der SchulR werde einen der beiden Beamten treffen und toten.
Angesichts der verwendeten Waffe und der SchufRentfernung war ein solcher Treffer durchaus
wahrscheinlich. Der AngeklaBeader nahm einen solchen tédlichen Treffer in Kauf und war auch

mit diesem Erfolg einverstandén.

Etwa um 7.4%hr wurde ein gepanzerter Sonderwagen eing®tmiti. nutzte den Einsatz des
Sonderwagens, um eindmsbruch zu versuchen. Er lief mit erhobener Waffe, das Fahrzeug als
Deckung benutzend, wenige Meter in Richtung auf die Treppe am Ende des Grundstiicks Hofeckweg
Nr. 2-4. Nach mehreren Schissen der in der ndheren Umgebung postierten Polizeibeamten gab
Meins sein Vorhaben auf und lief in die Garage zuriick. Auch der Angeklagte Baader, der sich
wahrend dieses Vorfalls im Vorderteil der Garage aufgehalten hatte, zog sich zuriick. Als er mit seiner
Waffe wieder nach vorne kam, wurde er durch einen Schulie®tiimken Oberschenkel traf,
kampfunféhig gemacht. Der Angeklagte Baader stirzte und blieb laut schreiend im Vorderteil der
Garage liegen.

[85] Kurze Zeit danach warf Meins seine Waffe und ein weiteresPaitdigen gefilltes Magazin

aus derGarage und lieR sich festnehmen. Seine Pistole, eine FN, %afibdParabellum,

Nr. 40061, war durchgeladen, gespannt und entsichert. Im Magazin befandeatsicteh2Unter

dem Kdrper des verletzten Angeklagten Baader wurde eine Pistate\Besiston, Kalibédmm

Parabellum, N.29368 gefunden. Die Waffe war n8tBul’ geladen, gespannt und entsichert; eine
Patrone befand sich im Lauf. Baader hatte auRerdem ein zweites Magazin mit sieben Patronen bei
sich. In der Garage wurden 3 inRistole des Angeklagten Baader gezlindete Hulsen sichergestellt;
der Angeklagte hatte nachgeladen. Auf3erdem fanden sich in der Garage Reste eines Reisepasses und
eines Personalausweises auf den Namen de¥ilRdesCornelius Burghardiowie Reste eines
Reisepasses auf den NaMéner GeorgiDie Festgenommenen hatten versucht, die Papiere zu
verbrennen.

Am 7.Juli 197% betrat die AngeklagEnsslingegen 13.00hr die MbdeBoutiquedlinetted in

56 Die schwéchste Form des Vorsatzes ist der sog. bedingte Vorsatz (dolus eventualis; auch: Eventualvorsatz), der nach
Uberwiegender Auffassung voraussetzt, dalsbed€atefin die Verwirklichung des Tatbestandes durch/iseine

Handlung jedenfalls fir méglich halt und sich damit abfimdd¢n im Einzelnen durchaus umstrittenen VVoraussetzungen

s.auch BGH, Urt. v. 22.4.198%z.: 5StR 35/55, NJW 1955, %88, 169(Puppan Kindhauser/Neumann/Paeffgen

[Hrsg.], StrafgesetzbuchA&ifl. 2017, 85 Rn31ff.; Roxin GrecdStrafrecht Allgemeiner Teil Bdnd.Aufl. 2020, §2

Rn.27, SternbelgeberSternbegebenJuS 2012, 876, 978).

57 Dieser Vorgang war ab defh\8erhandlungstag Gegenstand der Beweisaufnahme.
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HamburgJungfernstieg1-42 Um einen von ihr ausgesuchten Pullover anzuprobieren, legte sie ihre
Wildlederjacke im hinteren Teil des Verkaufsraums ab. Dort fand sie die Geschafiftitgerin

die erkanntd86] dald die Jacke nicht zu den zum Verkauf angebotenen Kleidungsstiicken gehorte.
Sie hob die Jacke auf und bemerkte ein ungewdhnliches Gewicht. Durch Abtasten kam sie zu der
Auffassung, dafd sich in einer AuRentasche eine Schuwaffe befinden misse. stwditidiena

die GeschéftsfihreriRiihletelefonisch die Polizei. Unter anderem fuhren die auf Streifenfahrt
befindlichen Polizeibeamtistillhahnund Freibergdie durch Funk verstandigt worden waren, die
BoutiquedLinetted an.

In der Zwischenzeitdtte die Angeklagte ihre Lederjacke wieder angezogen und ihre lederne
Umhangetasche uber die linke Schulter gehangt. Durch Verzégerung der Verkaufsformalitaten gelang
es dem Ladenpersonal, die Angeklagte hinzuhalten. Als Polizéfifibeieigegen 13.30hr die

Boutique betrat, stand die Angeklagte im hinteren Teil des Verkaufsraums am Ladentisch mit dem
Rucken zum Eingang. Nachdem der Polizeibéditiitahnbis auf etwa 2/5 an die Angeklagte
herangekommen war, drehte sich diese um und kam ihm entgegen. Sie versuchte, rechts an ihm
vorbei zu kommen, wobei sie den Blick von ihm abwandte. Der PolizeNidlhatiastellte sich

hierauf der Angeklagten in den Weg. Als dieldangfe dies erkannte, griff sie mit ihrer rechten

Hand in die rechte AuRentasche ihrer Jacke. Sie wollte mit dem darin befindlichen, mit
Hohlspitzmunition geladenen Revolver, KaBBeBpezial, aMillhahnschiel3en, wobei sie dessen

dann naheliegenddod in Kauf nahm. Ihr kam es darauf an, unter allen[@Fhstanden die
Festnahme zu vermeiden und unerkannt zu entkommen, weil sie die Aufklarung ihrer Beteiligung an
den Sprengstoffanschlagen sowie weiterer Straftaten (unerlaubter Waffenbelséz, fals
Ausweispapiere) verhindern wollte. Die Angeklagte kam jedoch nur mit den Fingern in die Tasche;
denn der Polizeibeanitllhahnerkannte die Gefahr, schob seinen rechten Arm in die Armbeuge

der Angeklagten und setzte einen Armhebel an. Die Angekiligiesich dem Griféntziehen,

indem sie sich zu Boden fallen lieR. Mit ihrer rechten Hand versuchte sie dabei immer noch, in
Richtung Jackentasche zu gelangen. Mit Hilfe des inzwischen hinzugekommenen Polizeiobermeisters
Freibergkonnte aber die sich heftig wehrende Angeklagte Uberwéltigt werden. In der rechten
AulBentasche der Lederjacke befand sich der Revolver& Sugison, Kalibe88 Spezial,

Nr. R40774. Der Revolver war schuf3bereit mit flinf Patronen (Teilmantelgesé¢hafdspitze)

geladen. In der Umhéangetasche der Angeklagten befand sich eine weitere Waffe, namlich eine
durchgeladene Pistole FN, Kaliderm Parabellum, N82194, die 1Ratronen enthielt. Eine
Berechtigung zum Fihren dieser Waffe besald diedgtgewie auch die anderen Angeklagten
hinsichtlich ihrer Waffemicht. Die Angeklagte trug ferner einen Reisepald und einen Fuhrerschein

bei sich; diese Papiere lauteten auf den NRosamarie Reinsugen jedoch das Lichtbild der
Angeklagten.

[88] lll. Die Mitgliedschatft in einer kriminellen Vereinigung

Zur sogenannte@Rote Armee Fraktigndie sich im Jahre 1970 nach der gewaltsamen Befreiung
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des Angeklagten Baader aus der friiheren StraflesfElucht nach Jordarfieand der Rickkehr

der daran beteiligten Personen nach Bgeliildet hatte, gehtéren die Angeklagten Baader und
Ensslin von Anfang an, der Angeklagte Raspe seit Ende 1970. Die Vereinigung, deren Tatigkeit
darauf gerichtet ist, Straftaten zu begehen, die von Anfang an ihre finanziellen Mittel insbesondere
durch bewfinete Bankiberféalle beschaffte, so etwa durch den allgemein be&kaeirgesthlag©

im Septembet970 in Berlin, setzte auch nach den Sprengstoffanschlagen und Mordversuchen im
Mai 1972 und nach der Festnahme der Angeklagten und einer Reihe weiterer aktiver Mitglieder im
Juni 1972 ihre Umtriebe aus der Haft heraudfen. diente insbesondere damvangeklagten

Baader ins Leben gerufeiafod-Systenil das den organisatorischen Zusammenhalt der in
Haftanstalten voneinander getrennten Gruppenmitglieder, die gemeinsame Schulung dieser Personen
und die weitere Verfolgung der gemeinsamen Ziele der Vereinigung fordern sdittes $odemn

schon zitigen Kassiber Baadktat.5/1 - 9 v. 16.7.1973 Uber das in romische Ziffern eingeteilte
ainfoo:

[89] al ist raf- also alles, was die guerilla betrifft, schult ... Il ist latsstlles was die politischen
gefangenen und dielitisierung der gefangnisse betrifft ... die Verbreiterung der revolutionaren
basis drauf3en.

Mit Kassibern, die an Mitglieder gerichtet sind, die sich auf freiem Fuss befinden, werden diese zu

58 Nachdem Andreas Baader Anfang April 1970 bei einer Verkehrskontrolle in Berlin verhaftet worden war, gelang es einer
Gruppe um Gudrun Ensslin, Ulrike Meinhof, Irene Goergens und Ingrid Schubert, ihMairi 240 zu befreien. Als

Ort der Aktion diente die Bibliothek Zentralinstituts fir Soziale Fragen irDétém, wo Baader unter Bewachung von

zwei Vollzugsbeamten ein Gesprach mit Ulrike Meinhof fiir ein Buchgesprach zugestanden worden waer Wahrend d
Aktion wurde ein Schuss auf einen unbeteiligten Bibliotheksmitarbeiter abgegeben, der schwer verletzt wurde. Die
gewal t same Befreiung Baaders aus der Haft wird auch al s
von nun an in der Imlitét Petergodlicher Irrtum, 4Aufl. 2008 S.177ff.; Wielandn Kraushaar [Hrsg.], Die RAF und

der linke Terrorismus, 2006332, 343).

59 Im Sommer 1970 reisten u.a. die RAfGlieder Andreas Baader, Gudrun Ensslin, Ulrike MeBifigitte Asdonk,

Peter Homann, Heinrich Jansen, Astrid Proll, Manfred Grashof, Petra SchebirddéarBacker und Horst Mahler nach
Jordanien. Dort erhielten sie unter Anleitung der paldstinensischen Terrororganisation Fatah eine paramilitdrische
Ausbilding Aust Der BaadeMeinhofKomplex, Neuausg. 2017289ff.; Daasén Kraushaar [Hrsg.], Die RAF und der

linke Terrorismus, Bara] 2006, $31, 918.; Peterg ddlicher Irrtum, 4Aufl. 2008 S.198ff.).

0A|l s ADr ei er sglelthzeatigedbasfail drdier Bashkem arB@8tember 1970 in WaSstrlin bezeichmebei

dem uber 200.0@0M erbeutet worden sein soll@etersrodlicher Irrtum, 4Aufl. 2008, S215ff.). U.a. wegerhrer
Teilnahme hierawurdendie RARMitglieder Brigitte Asdonk,dvika BerberictHansJirgen Béckemgrid Schubert

und Eric Gusdatm sog. Asdon¥erfahren vor dem LG Berliou hohen Freiheitsstrafen, Irene Goergens zu einer
Jugendstrafe verurtéiewalerkmantrauenTerrorismus und Justiz, 200B83f.; Peterg ddlicher Irrtum, 4Aufl.

2008, S760 Anm47). Horst Mahler wurde, ebenfalls vom LG Beitireinem weiteren Verfahren (unter Einbeziehung
einer friheren Verurteilung) zu einer Gesamtfreiheitsstrad@énvbn 14ahren verurteild@dndem Kraushaar (Hrsg.),
Die RAF und der linke Terrorismus, Bang006, K72, 382f.; PfliegeDie Rote Armee Fraktion Aufl. 2011, K1ff.).
Dieser Vorgangarurspriinglictauch Bestandteil des Anklagevorwurfs in diesem Verfal®®fi. (Ger Anklageschrift)
spater wurde die Strafverfolgung allerdings nd&4a8 StPO auf die Straftaten im Zusammenhang mit den
Sprengstoffanschldgen, den Festnahmen der Angeklagten s8ildinig einer kriminellen Vereinigung beschrankt).
Uber die angeklagten Rauwimd Diebstahlsdelikte wurde kein Beweis mehr erhobk308%. des Protokolls der
Hauptverhandlung, 192erhandlungstag; auch den Antrag der Bundesanwaltschaft amVédfndlungstag,
S.9859ff. des Protokolls der Hauptverhandlung, sowie den Hinweis des Vorsitzeiterzibg am selben Tag auf
S.9867f. des Protokolls der Hauptverhandlung).

61 Das INFO war ein Informationsnd Kommunikationssystem, das einen Austausch von Rundbriefen, Zeitungsartikeln
etc. unter den inhaftierten RAFtgliedern ermoglichte. Uber die Verteidigerpost, die im Vergleich zu anderer Post
vollzugsrechtlich privilegiert isB8y Absl Nr.1, 148 StPD konnte Material ohne vorherige Zensur ausgetauscht
werden. Den Rechtsanwaélten Strébele, Groenewoldru@doissant wurde spéter vorgeworfen, durch die Beteiligung

am InfoSystem dazu beigetragen zu haben, dass die inhaftieHdditgiaéer auch aaer Haft heraus ihre kriminelle
Vereinigung hatten fortfiihren kénnen. Dabei ging es nicht um das INFO an sich, sondern um die Weiterleitung ganz
bestimmter Unterlage(Bakker SchuStammheim, 2ufl. 2007, $21ff.; s.auch die Interviews m@roenewaldd

Strobelen DiewaleKerkmann/Holtey [Hrsg.], Zwischalen Fronten, 2013, 4R, 5&., 70f. bzw.S.121, 132.; Pflieger

Die Rote Armee Fraktion,8ufl. 2011, $2).
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weiteren Straftaten fiir die Gruppe angespornt: &maslinKassiber und in Kassibern, die im

Februar 1974 unter anderem in der Elee&tadingStrallen Frankfurt gesichert wordesind

und die vom Angeklagten Baader stammen, zur Befreiung von Gefangenen, Geiselnahmen,
Sprengstoffanschlagen. In gemeinsamen Verlautbarungen der Angeklagten, wie etwa dem unter
Umgehung der haftrichterlichen Kontrolle veréffentlicB8piegétinteniew vom Januar 1975

und dem in dem Informationsbla@tlo im Mai 1976 vom Angeklagten Raspe veroffentlichten
aFragment Uber Struktuder friheren Angeklagten Meinhof, unternehmen sie es, Ziele und
Methoden dedRAFO, an denen sie nach wie vor fatthain der Offentlichkeit zu erlautern,
tatsachlichen oder potenziellen Sympathisanten richtungsweisend darzulegen und dadurch die
Tatigkeit der Vereinigung organisatorisch fortzusetzen.

[90]B. Beweiswirdigung

I. Die_Angeklagtetaben ausdrticklich erklart, sie wollten sich zu den ihnen zur Last gelegten
Sprengstoffanschlageéay den Kommandas nicht duf3ern; niaum aOrganisationsdeliég, zu

dem Vorwurf der kriminellen Vereinigung, wollten sie im Rahmen ihrer gemeinsam wedaf3ten
abwechselnd vorgetragenen &aklérung (13./14.1.19P6%tellung nehmen.

Die Angeklagten haben sich dazu bekanntaRIBFO anzugehoren. Sie haben von sich in
Verbindung mit eingéiStadtgueriléadin der Metropole Bundesrepubligesprochen, sie haben sich
bemduht zu erlautern, wadie Aktionen der RAFzu verstehen seien, und sie haben sich in immer
neuen Wendungen mit ein@mewaffneten Kampim Rahmen einéproletarischen Internationale

der Insurrektiod identifiziert. Der Angeklagte Baader hat erklart (26.8.B85yibt eine
Kontinuitat derStadtguerilla in der Bundesrepublik; sie ist durch unsere Verhaftung nicht die Spur
gebrocheis

Einer Befragung zu ihrer Saatklarung haben sich die Angeklagten nicht gestellt. Im Rahmen ihrer
ausfiihrlichen Teltinlassung zur Anklage haben sie riestritten, die ihnen vorgeworfenen
Sprengstoffanschlage begangen zu haben (nur bestimmte Schilderunge®tjzzeeigen zogen

sie in Zweifel). Statt dessen hat die Angeklagte EASsI®76- so und ohne Einschrankung

62Nach den Verhaftungen der RBR&hrungsriege 1972 begann eine Gruppe um Margrit Schiller ab Mitte 1973 damit, sich
zureorganisieren. lhre Plane zur gewaltsamen Befreiung der inhaftierten Mitglieder wurden jedoch durch ihre Festnahmen
am 4 Februar 1974 in Frankfurt am Main verhindert. In Anlehnung an das Verhaftungsdatum wurde die Gruppierung als
Gruppe 4.2bezeichneWVerhaftet wurden an diesem Tag in Frankfurt am Main neben Margrit Schiller &MemKay

Allnach und Wolfgang Beer, darliber hinaus Eberhard Becker, Christa Eckes, Helmut Pohl und llse Stachowiak in
Hamburg, sowikurz darauEkkehard Blenckusammen mitxel Achterrathn Amsterdamiewakkerkmanrrauen,

Terrorismus und Justiz, 2009%.7&f., 116ff., 121f.; Peterodlicher Irrtum, 4Aufl. 2008 S.357ff.; StralRngin Ders.

[Hrsg.] Sozialrevolutiondrer Terrorismus, 202895219).

63 Als Organisationsdelikt werden diejenigen Straftaten bezeichnet, die in der Bildung, Fortfihrung oder Unterstiitzung
einer kriminellen Vereinigungl@® StGB; heute auch: terroristischen Vereinigu#a8StGB) bestehen (vgl.
HeintscHdkinegin Jecks/Miebach [Hrsg.], Miinchener Kommentar zum Strafgesetzbuch, Bandl. 2020, &2

Rn.95).

64 Die Erklarung zur Sache ist nicht im Wortprotokoll enthdarihre eigenen Erklarungen nach Auffassung der
Angeklagten in den gerichtlichen Protokaifamals nicht richtig wiedergegeben wurden, beantragten sie, die gerichtliche
Tonbandaufzeichnung fur die Dauer ihrer Erklarung zur Sache auszus826rdéS. Protokolls der Hauptverhandlung,
63.Verhandlungstag). Im Anschluss sollte das Manuskigschlieben und im Ganzen an das Gericht Giberreicht werden
(s. S5658f., 64.Verhandlungstad)ie Ubergabe wurde im weiteren Verlauf jedoch unter zusétzliche Bedingungen gestellt;
so erklarte die friihere Angeklagte Meinhof avieBHandlungstag, solender Senat ihnen weiterhin bestimmte Bilicher

und Zeitschriften vorenthalte, kriege er von den Angeklagten auch keine T#b86 (f&s Protokolls der
Hauptverhandlung)etztlich wurde die Erklarung nie GibergeBeasziige finden sich B -Verlag (Hrsg.), Rote Armee
Fraktion. Texte und Materialien zur Geschichte der RAF S1298ff.

65S.2355 des Protokolls der Hauptverhand{@8g/erhandlungstag).
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erklart:aWenn uns an der Aktion der RAF 72 etwas bedrickt, dann das Mil3verhaltnis zwischen
unserem Kopf und unseren Handen und dé2 Bo (USBombenflugzeugergHier nochmal

einfach: Wir sind auckerantwortlich fir die Angriffe auf das @HAuptquartier und das
Hauptquartier des BSCorps in Frankfurt/Main und auf das-H8uptquartier in Heidelberg,
insofern, wie wir in der RAF seit 70 organisiert waren, in ihr gekampft haben und am Prozel3 der
Konzeption ihrer Politik und Struktur beteiligt waren. Insofern sind wir sicher auch verantwortlich
fur Aktionen von Kommandos, zum Beispiel gegen das Sptoapdraus, deren Konzeption wir

nicht zustimmen, und die wir in ihrem Ablauf abgelehnt habenrwagea ist nicht ein
Widerstandsrecht in der Bundesrepublik, wie es hier nicht um Rechte geht, sondern was die Politik
der RAF ausdrtickt, ist das Bewul3tsein der Pflicht zum Widerstand in der Bundesrepublik. Und das
exakt war zwei Tage lang der Inhalt endenklarung zur Sache, wie das heil3t, also nicht nur die
Erklarung von Verantwortung, sondern was Verantwortlichkeit gegeniiber imperialistischer Politik
nur sein kann: Widerstand, Kampf. Das hat der Text, der im Januar hier gekommen istgartikuliert.
Der AngeklagtRaspe hat sich im Zusammenhang mit Beweisantragen der Verteidigung, die darauf
gerichtet[92] waren,aBombenangriffe auf die t8Bltzpunkte in Frankfurt und Heidellierg
volkerrechtlich zu rechtfertigénvie folgt geduRei.5.19764a...natlrlich fassen wir unsere Politik

nicht in volkerrechtlichen Kategorien. Wir fassen sie Uberhaupt nicht in Kategorien, sondern die
Politik der RAF, bewaffngbeoletarische Politik, hat Kriteriedie jeder revolutiondren Praxier
bewaffneten Aktion ... Der Kampf um diesen Begriff der Dialektik entwickelt revolution& Moral.

[93] Der_Senaist Uberzeugt, da? die Angeklagten alle sechs Sprengstoffanschlage miteinander
vorbereitet, verabredet und organisiert haben, und dal3 sie die Menschen tdten wollten, die den
Anschlagen zum Opfer fielen oder in die nahe Gefahr gerieten, dieses Lderzu erlei

Der auRRere Sachverhaler sechs Sprengstoffanschlage steht fest hauptséchlich aufgrund der
zuverlassigen Aussagen der Polizeibeamten, die den Tatortbefund jeweils aufgenommen haben, und
der glaubwiirdigen Bekundungen der von den Anschlagen betréffigjemizeugen uber die
Gefahren, denen sie ausgesetzt waren. Authentische Lichtbilder von den Tatorten und Beweisstlicke,
wie Splitter und Sprengkdrper, die an den Tatorten gesichert wurden, runden das Bild ab; sie sind in
Augenschein genommen worden. Ded Won insgesamt vier Menschen in Frankfurt und
Heidelberg ist nach den Uberzeugenden Gutachten der Obduzenten und den Aussagen von
Augenzeugen unzweifelhaft auf die Anschlage zurickzufihren.

In Erankfurtim Hauptquartier des 8SCorps haben insbesondefie PolizeibeamteKrug,

Modller, Heintzeden Tatortbefund aufgenommen und Beweisstiicke gesichert. Der Sachverstandige
Dr. Finck hat den toten OberstleutnBidomquistdentifiziert und obduziert. Mit diesem hggig

der USOffizier Glyer, der selbst schwer getroffen wurde und ebenso leicht hatte getbtet werden

66 S.9449. des Protokolls der Hauptverhandlur@f(Verhandlungstag).

67 Am 106.Verhandlungstag stellte die Verteidigung eine Reihe von Beweisantragen mit dem Ziel, hochrangige Militéars und
politische Entscheidungstrager (z.B. den friher@mddlenten Nixon) als Zeugen zu laden. Durch ihre Aussagen sollten
vélkerrechtswidrigdandlungen der USA in Vietham bewiesen werdggw(sdie Anlagehbis 11 zum Protokoll vom

4.5.1976, 9379ff. des Protokolls der Hauptverhandlung, ¥8thandlungstag). Hieraus, so die Verteidigung, ergebe sich

ein volkerrechtliches Widerstandsred#s fiir die Beurteilung der angeklagten Taten relevarttiseslie Erklarung

des Rechtsanwalt ieldmann, AnlagE2 zum Protokoll vom 4.5.19769&25ff. des Protokolls der Hauptverhandlung,
106.Verhandlungstad)iese Beweisantradge wurdentbéh abgelehnt (8864ff. des Protokolls der Hauptverhandlung,
113.Verhandlungstag).

68 S.9445 des Protokolls der Hauptverhandludg.Yerhandlungstag).
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koénnen, kurz vor der Detonation noch gesprochen. Augenzeugeidooh@aus (Sprengstelle

u. 2) waren die Zeug®vebergeborendngersteinRaschkevomelund Deimling dald sie sich

trotz der geringen Entfernung zu der an der Sprendstidtenierten Nippelbombein naher
Lebensgefahr befanden, ngtht sicher. Im KasirGebaude (Sprengst@)lerlebten die Zeugen
Buchholzin der Wechselstube uRdint in der Lobby die Detonation; dal3 sie und die anwesende
USAngestellteMicCareyinnerhalb des Gebaudes in nahe Lebensgefahr gerieten, ist wegen der
Leichtbauweise der dortigen Einrichtunghauptsachlich stlirzten Hartfaserplatten, Sperrholz und Glas
zusammen und nach den Erkenntnissen Uber die wesentlichen Auswirkungen der Detonation,
namlich auBerhalb des Gebéaudes, ebenfalls nicht mit genligender Sicherheit festzustellen.

Uber den Tatortbefund und die Sicherstellung von Beweisstiickemsiburghaben die
Polizeibeamtehutz und Hemm berichtet; der Zeudeéinkbeinerwar bei der Sicherstellung der
Beweisstlicke behilflich. Augenzeugen waren die Bediensteten im PolizeiNitisdikneiss)

Bauer Bischof Miiller, Eck, RoRkopf und Hansmannim dritten Stock des Gebaudes
(Sprengstel®). Die PutzfralEirenschmalhatte den Karton, in dem der Spref@p] korper
detoniert war, noch kurz vor der Detonation auf einem Schrank stehen gesehen. Keine Zweifel
bestehen, dal’ der Polizeihauptkommisiaer - ungeschiitzt und allenfalld/8ter von dem
Sprengkérper entferntsich in einer nahen Lebensgefahr befand. Daf3 dies auf weitere Personen
(insbesonderekreiss] Miiller, Vogler und Bauey zutrifft, die sich aufRerhalb des engeren
Streubereichs vdBplittern der verhaltnismaRig kleinen Pressluftflasche aufhielten, halt der Senat
nicht fir gentuigend gesichert, obwohl auchvaan auch mit einer geringeren Wahrscheinlichkeit

- von Splittern tddlich getroffen werden konnten, im Ubrigen zum Teil @itiderarletzt wurden.

Kein Anhalt besteht, dal im vierten Stock (SprendsteiieAugenblick der Detonation sich eine
Person in der Nahe der Sprengstelle aufhielt; das gilt auch fiir den Polizeibeamten Heuschneider.

Den Tatortbefund iMincherhaben die Polizeibeamtéecht| StelzlindPielmeieaufgenommen;

die ZeugerHuber, Stangl Dr. Ni3l, Neumaierund Schellerwaren bei der Sicherstellung von
Beweisstlicken behilflich; den Umfang der Sachschéden erfassten diePBdtentmrgeund

Kalny. Die TaubstummenlehreEwa Webeschilderte eindruckswoll, in welche grofRe Lebensgefahr
sie geraten war. Ein ansdithes Bild von den Auswirkungen des Anschlags vermittelten weiter die
bei der Besoldungsstelle beschaftigten AugenZsugenlach [96] trieb, MeiRney Port, Zuhr,
RonneburgeiStempflesowie deSchileHans 0...]. Die BediensteteRroschmeieund Scheiner
berichteten zuverlassig uUber die kurzfristige Bombenwarnung und den Versuch, die
Landesbesoldungsstelle zu raumen.

Den Tatortbefund irKarlsruhehat der Kriminalbeamt8onntagdem Senat vermittelt. Der
KriminaltechnikePelzingvar an der Sicherstellung der Splitter und des VW beteiligt, unter dem der
Sprengkorper angebracht worden war. Erster Kriminalhauptkomnisapp vom
Bundeskriminalamt untersuchte das Fahrzeug auf Schaden und Spuren; er konnte den Zustand genau
beschreiben. Frau Buddenberg schilderte anschaulich die SpreDgkdmpéon, von der sie

betroffen war. Uber die gesundheitlichen Auswirkungen berizthtetlassig inr Arzt, DBoecke
alssachkundiger Zeugfe

69 Die Aufgabe von Zeug/innen ist es, eine personliche Wahrnehmung tber einen in der Véripgeeidre VVorgang
zu bekunden (BGH, Urt. v. 12.3.186%z.: 2StR 33/69, BGHS22, S_347, 348), wobei es nur auf Tatsachen ankommt.
Dazu gehdren auch sog. innere Tatsachen, wie die eigene Ubermaipestimmte MotiveSchmittin Meyer
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Der Anschlag zielte in diesem Fall auf eine bestimmte Person: den Bundesrichter Buddenberg. Das
zeigt die in einem Original und einer Durchschrift vorliegende Erklaruagotlem Armee
Fraktiord vom 20Mai 1972 (B41 5/132); sie beginnt wie ftilg
aAm Montag, den 1ic) Mai 1972 hat da&ommando Manfred Grashibfeinen
Sprengstofinschlag gegen den Karlsruher BR&Bthter Buddenberg durchgefiihrt. Buddenberg

ist der beim Bundesgerichtshof zustandige- afl Ermittlungsrichtéf fur die wegen
§129 StGBT!laufenden politischen Verfahgen

[97] Die Erklarung gehért zu den in Bad Homburg weggeworfenen Sachen aus dem Bestand der
aRAFO. Wenn der Sprengkoérper unter dem Beifahreesta/W angebracht war, so lag dem die
Beobachtung zugrunde, daf3 in den Wochen vor dem Anschlag nach den Bekwrd&ngen v
Buddenberg es 6fters vorkam, dafl3 ihr Ehemann auf dem Beifahrersitz sal3, wahrend sie das Fahrzeug
lenkte. Unumgénglich geriet sie sellas jeder andere Fahrzeugfihierdie nahe Gefahr, sich

todliche Verletzungen zuzuziehen, wenn sie alerlrenles Fahrzeugs den Motor anlie3 und
dadurch den Sprengkérper ziindete.

Den Tatortbefund im Spring¥erlag inHamburghaben die Kriminalbeamt&ischey Ritzmann

und Behrmanngeschildert. An der Sicherstellung der vorgefundenen Beweisstlicke, insbesondere
auch der drei nicht detonierten Rohrbomben, waren die ZaaggnFernstadund Schlérevom
Bundeskriminalamt neben den Zeudgitzmann und Behrmann beteiligt. Dé schwierige
Entscharfung der nicht detonierten Sprengkorper und den bei der Delaborierung angetroffenen
Zustand hat der SprengkorSgezialiskrapp anschaulich beschrieben. Uber die Gefahren, denen

die Beschaftigten des Verlags ausgd88iztvaren, berichteten die Korrektorbtarkmann
SchneideBurgmanpnGottschalkBrunkhorstHoffmann Rohrs SellmanySchielkelhiele Elsner

Lechte Schultaund Witte (3. Stock, Korrekturraum), sowie die Angestefiterik Potter Damm

Horster Kleidt, Meyer Berkenbaumund Schmitt (6.Stock). Die Anwesenheit des in der
Zwischenzeit verstorbenen Oberkorrekibdaneckeim Korrekturraum ist durch die Aussagen
seines KollegaWittegesichert. Unzweifelhaft hatte jede dieser Personen, die sich in groR3er Nahe zu
einer der beiden Spremisin aufhielten, von Splittern oder Trimmern leicht tédlich getroffen
werden kdnnen. Dagegen stiirzte die Redaktélleirzwar zu Boden, war jedoch im Flur vor dem
Zimmer Nr.6235 von der Sprengstelle inSteck durch dazwischenliegende Raumliehkei
getrennt und vor tddlichen Detonationswirkungen geschiitzt. Uber die Belegung der Setzerei im
3.Stock und des Rotationsraums irBt@ck berichteten der Set2dwrensund der Rotationer

Burzlaff Die Beschéftigteiahl insgesamt und die Hohe des Sachschadens hat der Senat aufgrund

Golner/Schmitt, Strafprozessordnud®.,Aufl. 2020, Vor 88 Rn2). Im Unterschied dazu vermitteln Sachverstéandige
Sachkunde oder wenden diese bei der Beurteilung eines bestimmten Sachverhalts an. Bei der Bekundung von Tatsachen ist
zu untersieeiden: Wurde die bekundete Tatsache im Rahmen eines behérdlichen Auftrages aufgrund der besonderen
Sachkunde wahrgenommen, féllt auch die Tatsachenbekundung in den Aufgabenbereich der Sachverstandigen. Wurde die
Tatsache hingegen ohne Auftrag, aber derandgrund einer gewissen Sachkunde wahrgenommen, sind die Regeln fur

den Zeugenbeweis anwendbar (sog. sachverstandiger Z&mg8tP®; szur AbgrenzungSchmittin Meyer
GoRner/SchmittStrafprozessordnurgB.Aufl. 2020885 Rn2f.).

70 Vor Erhebuy der offentlichen Klage ist fiir die Vornahme gerichtlicher Untersuchungshandlungen grundsétzlich
dasjenige Amtsgericht zustandig, in dessen Bezirk die antragstellende Staatsanwaltschaft ihEs2 P GIn(§
Haftsachen liegt die Zustandigkeidtyds sie mit er Erhebung der offentlichen Klage auf das Gericht der Hauptsache
Ubergehtpei dem Gericht, das den Haftbefehl erlassen haé (8bsl StPO). Dies ist in der Regbknfallzin/e

Richter/in am Amtsgericht (85 Absl StPO)Fihrt aber der Generalbundesanwalt beim BGH die Ermittlungen, ist in
beiden Falleauchder/die Ermitlungsrichter/in des BGH zustéand&l68a Absl Sat2 StPO a.F.; heute § 169 Abs.

Sat2 StPO).

718129 StGB enthdlt den Straftatbestand der Bildung krimineller Vereinigungen.

45



Auszug aus : Das Stammheim - Protokoll. Die Gesamtedition | JeRberger et al., Humboldt - Universitat zu Berlin, 2021

der zuverlassigen Aussagen des Ze&elter des Leiters der Verwaltungsabteilung, festgestellt.
Die TelefonistinnerTilge Roller und Poorth haben die telehischen Warnungen glaubhaft
geschildert.

[99] Die KriminalbeamteRidrner, Gomilleund Weinmanrhaben dem Senat den Tatortbefund in
Heidelberg vermittelt. Der KriminaltechnikePelzing beschrieb den Zustand der beiden
Tatfahrzeuge und die Sprengtrichter. An der Spurensicherung waren die PolizBitrehartdin
Burkart RunkelBaumgartneKrappundKleckersowie der Kriminaltechnikigelzingpeteiligt. In

welche Gefahren die Betroffenen gerieten, schilderten OberstRizirelifitir sich, seine Ehefrau

und seine Schwiegereltern, der Spek@salkofir sich und einen weiteren Soldaten, der mit ihm
zusammen zur Bedienung des Funkmsagstedrte. Die SanitatemobelundKirchgessnefanden

drei Tote an der Sprengstéllend beforderten sie in das Hospital, wo sie von dem Sachverstandigen
Prof. Dr.Schmidt obduziert wurden. lhre Personalien hat der Kriminaltiakdefestgestellt.

Die verwerteten und in AugenschagenommeneBeweissticksind den Sicherstellungszeugen
vorgelegt worden. Sie auf3erten sich dazu, ob derartige Sachen am jeweddgnFliatort
sichergestellt, wohin sie abgegeben und in welcher Weise Vorkehrungen getroffen wurden, daf3 ihre
Herkunft erkennbar und eine Verwechslung ausgeschlossen waioZemT eil wurden Sicher

[100] gellungsverzeichnisse sofort an Ort und Stelle gefertigt. Zusétzlich ist die Identitat mit Hilfe
des zuverlassigen Zeugévauritz vom Bundeskriminalamt und der von ihm beim
Bundeskriminalamt angelegten Asservierungsverzeichnisse tberprift worden, so daf fir das Gericht
keine Zweifel mehr bestehen, dalR die vom Senat verwerteten Beweisstlicke tatsachlich auch von den
angegebenen Funtler stammen. Keinerlei Anhaltspunkte haben sich dafir ergeben, dal3 beim
Bundeskriminalamt Beweisstlicke asserviert wurden, die nicht zuvor an dem angegebenen Tatort
sichergestellt worden waren. Vereinzelte irrtumliche Zuordnungen innerhalb eines fststehend
Fundortes waren in keinem Fall von Belang. Soweit Asservisen§icherstellungsverzeichnisse
verlesemvurden, geschah dies neben, nicht statt der Vernehmung der Polizetlieaistemheber

diese Listen angefertigt undoweit dellnhalt dieseVerzeichnisse verwertet wurdgie volle
Verantwortung dafir ibernommen haben, dal die Listen und Vernidre ihreeigenen
Wahrnehmungenrichtig aufgenommen worden sind (vgl. BGH N9A0, 1558; 1965, 874).

Nicht erwartet werden kann, daf3 groRglengen von mehr oder minder einpragsamen
Beweisstlickenbei einzelnen Komplexen Hunderte von Asservatanh inrem Ausken, den

zum Teil vielziffrigen Daten und der komplexen Asservierungsnummer Uber Jahre [il@®dgg im

72 Die Inaugenscheinnahme gehort zu den zuldssigen Beweismitteln iengbgwetisverfahren, welches zum Beweis

von Tatsachen Anwendung findet, die die-SimdfSchuldfrage betreffen, d.h. den Tathergang, die Schuld des Taters/der
Taterin sowie die Hohe der Strafe. Sie erfolgt durch eine unmittelbare sinnliche Wahrnetersiads der Wortlaut

vermuten lasst, ist diese nicht auf die Wahrnehmung durch Sehen beschrénkt, sondern umfasst mit den Wahrnehmungen
durch Héren, Riechen, Schmecken und Fuhlen auch alle anderen Sinneswahrnehmungen (BGH, Urt6\A28.9.1962

4 StR 30/62, BGHSt18, S51, 53).

738250 StPO enthalt den Grundsatz der personlichen Vernehmung.288cha82 StPO darf die Vernehmung einer

Person Uber Tatsachen, die sie wahrgenommen hat, nicht durch die Verlesung einer friilheren Vernehmung oder einer
schriftlichen Erklarung ersetatngen. Die 8851ff. StPO enthalten enge Ausnahmen von diesem Grundisatritten

ist insbesondere die Frage, ob und in welchem Umfang Verlesungen, die nicht von den Ausnahmen gedeckt sind, in
Ergdnzung82 50 St PO unt er s a@zuZaganausshder zulasEg sytdgizuz wnfagseridosbacher

NStZ 2014, S1ff.). Der BGH lasst die lediglich ergdnzende Verlesung zu (BGH, Urt. v. 16.2296E5tR 4/65,

BGHSt20, S160, 162BGH, Beschl. v. 4.6.198@\z.: 4StR 540/69, NJV¥970, S1558, 1559)nzwischen wurde mit

dem 1Justizmodernisierungsgesetz vom 24.8.2004 (B&RIL98) in 856 Absl Nr.5 StPO die ausdriickliche
Mdglichkeit geschaffen, Protokolle und ErklarumgenStrafverfolgungsbehérden tber Ermittlungshandlumgen (
Ausnahme von Vernehmungen) zu verlesen.
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Gedachtnis festgehalten werden. Aus diesem Grund werden eben die schriftlichen Aufzeichnungen
gemachDer kombinierte Zeugeand Urkundenbeweistdem Senat eine sichere Urteilsgrundlage
verschafft, sowemarkante Beweisstiicke in der Hauptverhandlung nicht ohnehin schon wegen der
Besonderheiten des Einzelfalls von den Sicherstellungszeugen identifiziert worden sind. Die Identitat
von verwerteten aber ausnahmsweise nicht in Augenschein genommenen Bmwessstick
Sprengstoff und Zindern, sind durch die Aussagen der SicherstelllAgservierungszeugen in
Verbindung mit den von ihnen gefertigten Aufzeichnugigiemwohl gentigend gesichert.

Auf diese Weise ist diderkunft der Sachen festgestellt worden, die von den Tatorten der
SprengstofAnschlage stammen. Das gleiche gilt fiir die Beweisstiicke ubriggenFundorten

Der Senat stiitzt sich dazu im wesentlichen auf die zuverlassigen Aussagen folgenderdieeugen: f
Wohnung in der Inheidener Stral3e in FrankfuBBjEauf die Polizeibeamt@ubka Fernstadt

Krapp, PschomBoieck Mauritzund Eimecke

fur die Garage im Hofeckweg in Frankfud4Ml, 111) auf die Polizeibeamtdrernstadtkrappund
Leidd;

[102] fur die Garage in der Ginnheimer Landstral3e in Frankfa) (&uf den Polizeibeamten
Eimeckefir die Wohnung in der Raimundstral3e in Frankf@Z)Buf den Polizeibeamténcke

fur die Funde in Badomburg im Heuchelbach @), Kurparkweiher (B411) und Schlof3teich
(E 34111) auf den Installateureld, der die Taschen mit wichtigen Fundstticken im Heuchelbach
entdeckte, sowie auf die Polizeibea®tell Montag Voigt, TietgenKindermanrund Mauritz

fur die Wohnung in der Paulir@tiee in Hamburg (B7) auf die Polizeibeamten KHHé¢inzeund
Mann fiir die Wohnung in der Ohlsdorfer StraRe in Hambw§)(&uf die Polizeibeamtéronay
JenserSchlesingevon Holdt LeRmann

fur die Wohnung in der SeidenstralRe in Stuttga®)(&uf den Polizeibeamtenes]

fur die in Langenhagen bei der Festnahme der friiheren Angeklagten Meinhof sichergestellten Sachen
(C6.4.2) auf die Polizeibeamt®sterburg Severinund Kemp fur die in Hamburg bei der
Festnahme dekngeklagten Ensslin sichergestellten Sachza)(&uf die Polizeibeamten KHM

Heinze BoehmeFreibergund Emmen fir die in Frankfurt bei der Festnahme der Angeklagten
Baader und Raspe sichergestellten Beweisstiekd/YBuf die Polizeibeamtailolf, Mondry,

Reinkelrgel EdgarSchafeHausteinHabekostSchlegelmilgiNoetzelund Schneider

[103]Zahlreiche Lichtbilder, deren Authentizitat durch Zeugen belegt ist, etwa tber den Zustand der
Wohnungen und dort angetroffene Gegenstande, bestatigen die Aussagen und runden das Bild ab.

Die angefuhrtedVohnungen und Garagsimd del@RAFO zuzurechnen. Das zeigen insbesondere
Fingerspuren, Handschriften und Schlissel; dazu kommen Zeugenaussagen und Hinweise in
Schriftstiicken. Der Senat schliel3t aus der Gesamtheit der jeweils vorhandenen Beweisanzeichen auf
die Benutzung durch d@RAFo, nicht dagegen in allen Fallen auf eine Benutzung durch die
Verursacher einzelner Spuren; einzelne Spuren kdnnen tbertragen worden sein.

In der Wohnung in delinheidener Strafd@ Frankfurt sind die Fingerspuren der Angeklagten
Baade(4), Rasp€3), Ensgh (2), des friheren Angeschuldidiiins(6), der friiheren Angeklagten
Meinhof(1), sowie der weiter@RAFO-Mitglieder Mille(5) und Brauit (1) festgestellt worden.

74Der Kfz-Schlosser Bernhard Braun war seit 1971 Mitglied der RAF. Gemeinsam mit Brigitte Mohnhaupt war Braun vor
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Das ergeben die Aussagen der Kriminalbe&@rgamannMartinundEifler - sie haben die Spuren
zuverlassig gesichert und die Uberzeugenden Ausfuhrungen des daktyloskopischen
Sachverstandigen Neuendorf, Leitender Kriminaldirektor im Bundeskriminalamt.

[104] Von jeder Person sind wenigstens in einemlZalim (brigen mindestens 8 bis

12 Ubereinstimmungen zwischen einer Spur und dem Vergleichsabdruck der amtlichen Sammlung
vorhanden; damit ist nach den in der Bundesrepublik anerkannten Grundsatzen, denen der Senat
folgt, der Identitatsnachweis erbrazhmal im unteren GrenzbereichU{reinstimmungen) der
Sachverstandige voraussetzt, daf3 das Grundmuster der Papillarlinien eindeutig zu erkennen ist.

Von Meinhof, Ensslin, Miller und dem weited®AFO-Mitglied Jinschke stammen in der
Wohnunggesicherte handschriftliche Aufzeichnungen auf einem Pd&3arl (&8/62), in einem
Notizbuch, auf einem Briefumschlag und einem SchulsRedtgrekt (23V 5/84), auf einem
Einkaufszettel (B3V 5/347). Das hat de6chriftsachverstandige Diptsychologe Hecker
ausgefuhrt. Der von ihm angestellte Schriftvergleigmhand von schrifteigentiimlichen
Ubereinstimmungen von unterschiedlicher Originalitat auf einer geniigend breiten Ghatdlage

den Senat in diesem Falie bei den (brigen Gutachten Uberzeugt. Der Sachverstandige,
Wissenschaftlicher Rat beim Bundeskriminalamt, hat eine griindliche Ausbildung genossen und
verfugt Uber eine solide Erfahrung auf seinem Gebiet; er istJakier6 ausschliel3lich mit
Schriftergleichen beim Bundeskriminalamt befasst. Das Gericht hat von ihm den Eindruck eines
sorgfaltigen Sachverstandigen gewonnen, der auf dem Hintergrund eines reichen Erfahrungswissens
mit betonter Vorsicht urteilt. Sein Vergleichsmaterial hat das Geriphitftinad nach Inhalt und

Herkunft [105] fur authentisch befunden. So stammt das Vergleichsmaterial bei der Angeklagten
Ensslin aus ihrer Gefangenenakte, bei der frilheren Angeklagten Meinhof aus ihrem
Fernsehdrehbu@Bambuléund dem Schriftverkehr in der Untersuchungshaft; ferner hat der Sena
dem Sachverstandigen Handschriften beider Personen (bergeben, die dem Gericht in diesem
Verfahren von ihren Urhebern zugegangen sind. Wenn dem Sachversténdigen fur weitere Gutachten
sichergestellte Kopien vorlagen und er sein Urteil unter dem thesrétstiehalt abgab, dal die

Kopien nicht von nachtraglich gefadlschten, unbekannten Originalen stammten, so haben sich
keinerlei Anhaltspunkte fiir eine Falschung ergeben.

Passende Schlussel zu der Wohnung in der Inheidener Stral3e sind bei der Fedtiihbnea der
Angeklagten Meinhof 4.2 Posl08) und der Angeklagten Enssli2 . (ICPos37d) sichergestellt

worden. Dal3 die Schlussel in das Wohnungstirsci28R $B5) bzw. in das Briefkastenschlol3

(E 231 5/87) einwandfrepassen, hat der Sachverstandig&iol3, Wissenschaftlicher Oberrat

beim Bundeskriminalamt, Uberzeugend dargelegt; die von ihm demonstrierten SchlieRproben
sprechen ohnehin fur sich. Der Wohnungstirschlissel der friheren Angeklagten Meinhof befand
sich in einem Etui mit der von #so de Sachverstandige Heckstammenden Aufschritaube;

diedLaub@ sollte- so[104 steht es in dem von ihr mitgefihréémsslinKassibed - wegen der
verraterischen Beweissticke dringend gerdumt werden. Der Senat hat keine Zweifel, dalR die

allem in Berlin aktiv. Im Juni 1972 |8sten in einer von ihnen genutzten Wohnung §ptaggdiffe eine Explosion

aus. Eine Woche spater wurden sie in-Béth festgenommen. Die Polizei konnte in der Wohnung Chemikalien und
Anleitungen zur Herstellung von Bomben sicherstellen. Mohnhaupt und Braun wurden wegen Beteiligung an einer
krimindlen Vereinigung, Urkundenfalschung und unerlaubtem Waffenbesitz zu einer Freiheitsstrafe in H6he von je vier
Jahren und sechs Monaten verur@ittvjalerkmandrrauen, Terrorismus und Justiz, 204, 2f., 250;Stuberger

Die Akte RAF, 2008, $12f.).
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passenden Schlissel fur die Wohnung auch bestimmt waren. Die Feststellungen dartiber, wie die
Wohnung gemietet wurde, beruhen auf den Aussagen des\BipPfRigund dem Mietvertrag.

Belege fur Mietund Kautionszahlungen im Namen des Mid€#ug oder an diesen stammen

ebenso wie der Antrag auf Stromanschluf? fur die Wohnung vaiRA&rMitglied Thomas
Wekgbeckey das hat der Schriftsachverstandige Hecker zusammen mit seinem Assistenten Philipp
Uberzeugend dargelegt. DaBsbeckeraRAFO-Mitglied war, zeigt schon die Tatsache, dalR die
aRAFO die Anschlage in Augsburg und Minchen unter der KomiBaneichnungiThomas
Wesbecked ausgefihrt hat.

Uber die Aufdeckung der Wohnung im Juni 1972 und ihren allgemeinen Zustand hat der
Kriminalbeamt&ubkaglaubhaft berichtet.

In der Garage inHofeckwegin Frankfurt sind der Angeklagte Baader und der verstorbene
Angeschuldigte Meins festgenommen worden; sie waren zusammen mit dem in der N&he gestellten
Angeklagten Raspe vorgefahren, hatten in der Garage hantiert und besalRen einen =thllssel (B
5/26), der- so Uberzeugend der Sachverstandigerbol3- in das Garagentirschlo358I1 5/94)

passt.

[107] Schon daran zeigt sich, daR die Garage voaRé¢® benutzt wurde. Dazu kommen
Sachspuren, die in @iRAFO-Wohnung in der Inheidener Strafl3e in Frankfurt flhren. Ein in der
Garage vorgefundenes, zu einer Gasflasche gehérendes Typenschild-berke(iaia 5/2) war

mit einenSchraubenzieher aus der Inheidener Str&3/(&/119.1) abgehebelt worden; das steht

fest aufgrund der tGiberzeugenden Ausfiihrungen des Sachverstan@igef DiulRerdem war die
FahrgesteNummer des Pkw Porsche KICU 90, mit dem didrei Personen vorgefahren waren,

mit Schlagzahlen gefalscht worden, die in der Wohnung in der Inheidener Stral3e sichergestellt
wurden (E23V 5/380); auch dies hat der Sachverstandigérbol3 Uberzeugend dargelegt. Bei

ihm handelt es sich uginen ausgebildeten Dipldhysiker mit einer langjahrigen Erfahrung
insbesondere auch auf dem Gebiet des Vergleichs von Werkzeugspuren. Er hat mit vorgefundenen
Werkzeugen jeweils Vergleichsspuren hergestellt, mikroskopisch untersucht und das Ergebnis mit
Hilfe von aussagekraftigem Bildmaterial dem Gericht vorgefiihrt. Anhand der Ubereinstimmung von
Werkzeugspuren, die nach der verbirgten Sachkunde des Gutachters mehr oder minder originell
sind, zeigt sich, ob nur ihrer Art nach typische, charakteri@igobasamkeiten vorhanden sind,

oder ob so einzigartige, individuelle Merkmale Ubereinstimmen, daf sie jedenfalls in ihrer Gesamtheit
einen gentgend sicheren Schlul? auf ein und dasselbe Werkzeug als Spurenverursacher zulassen und
ihre komplex¢108] Wiedeholung, abgesehen von einem nur theoretischen Vorbehalt, bei einem
anderen Werkzeug auszuschlie3en ist. Die besonderen Merkmale kdnnen bei der Herstellung eines
Werkzeugs wie auch beim Gebrauch entstehen, und ihre Eigentiimlichkeit kann sich aes der Art, d
Beschaffenheit, wie auch der Lage verschiedener Merkmale zueinander ergeben. So sind bei dem
Schraubenzieher und bei den Schlagzahlen die Eigentiimlichkeiten insbesondere bei der Herstellung
durch den nicht wiederholbaren Schleifprozeld entstanden.

In der Garage in d&innheimer Landstralte Frankfurt sind die Fingerspuren des Angeklagten
Raspe (an einer Steckdose eine Spur Wber@instimmungen) sowie dRAFO-Mitglieder

Gerhard Miuller und Braun (an abgestellten Fahrzeugen) festgestellt worden. Das ergeben die
Aussagen des KriminalbeamiBrehmann der die Spuren gesichert hat, und die Gberzeugenden
Ausfuhrungen des Sachverstandigen Neuendorf. Aufgrundsdagéw des StudenWbolfgang
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Prachtund dem Mietvertrag steht fest, daf’ es der Angeklagte Raspe war, auf dessen Veranlassung
Pracht als Strohmanndie Garage ab August 1971 gemietet hatte. Raspe traf mit ihm bis Ende Mai
1972 in Frankfurt 6fters gammen und Ubergab Geld fir die Miete.

Bei der Aufdeckung der Wohnung inRi@imundstrafie Frankfurt war der Kriminalbearfiacke

dabei; er hat dgi09] Zustand der Wohnung beschrieben, die bis auf das tbliche Matratzenlager
fast leer war. In der Wohnung sind die Fingerspuren der Angeklagten EnsslindBAdrdes

Mitglieds Mller festgestellt worden; das ergeben die Aussagen des KriminBlxeeoatem der

Sicherung der Spuren beteiligt war, und die Ausfiihrungen des Sachverstandigen Neuendorf, der
jeweils 1Zibereinstimmende Merkmale erkannt hat. Ein SchlugsélZ®osl11b), der bei der
Festnahme der friiheren Angeklagten Mesgiblogérgestellt wurde, passt in das Wohnungstirschlol3
(E27.1); zu dieser Feststellung fiihren eine Schliisselprobe ded-ibelgsor Ort und die
Darlegungen des Sachverstandige@iol3.

Die in Bad Homburggemachten Funde hangen vielfach mit anderweiiRy@FR>-Funden
zusammen, so daf} der Senat keine Zweifel hat, dafl3 es sich bei den weggeworfenen Sachen um
aRAFO-Bestande handelt. Bezeichnend ist nicht nur, daR neben Waffen, Munition und
Sprengkérpern infleuchelbach die angesammelten Text@8RAFO-Erklarungen vorgefunden

wurden, die nach dem uberzeugenden Sachverstandigen Dipl. Ing. Windhaber zum grof3en Teil von
sichergestellten SchreibmaschinedRAB>-Wohnungen (Inheidener Straf3e in Frankdibrikao,
Paulinerllee in HamburgdOlympia) stammen, sondern dal auch gleich die Entwirfe zu einer
solchen Erklarung (841 5/132 BIL.3 und 18 betreffend Kommandoerklar@igomas[110]
Wesbecked) und Kohlepapiere (B4l 5/133 betreffend die Abschrift de&8RAFS>-
Distanzierungsbriefs vom 28ai 1972) vorhanden sind. Der Urkun8echverstandige Windhaber

hat die Kohlepapiere entsiegelt, ihren Inhalt dem Gericht vermittelt und Uberzeugend dargelegt, daf?
sie auf degErikad-Schreibmaschine aus der Inheidener Stral3e in Frankfurt verweredetvwaced.
Insbesondere stammt die Handschrift auf einem der beiden Entwirfe zur Kommandoerklarung
aThomasWegbecked (E 341 5/132 BI.18) von der friheren Angeklagten Meinhof, wie der
Sachverstandige Hecker liberzeugend dargelegt hat. Das alles zeigt, daR die wegRA®Brfenen
Texte aus den Besténden ihrer Urheber selbst stammen.

Ein Schlussel (B4.1% = E341 5/102) passt so der Sachverstandige Grool3- zum Schlof3 der
aRAFO-Garage im Hofeckweg in Frankfurts@| 5/94).

Ein weiterer Schlissel 38.15 = E 341 5/102) passt zum hinteren Ausgang der Werkstatt des
Bombenbauers dedRAFO Dierk Hoff in der OberlindaG7 in Frankfurt; der zuverlassige
Kriminalbeamt&reterhat dort eine Schlie3probe gemacht und das Ergebnis dem Gericht vermittelt.
Der Zeuge Hoff, dessen Glaubwiirdigkeit an anderer Stelle erdrtert wird, hat geschildert, wie er dem
friheren Angeschuldigten Meins, als einmal unerwarteter Besuch kam, edmchein&cthliissel
Uibergab, damit Meins sich durch den Hiftét] ausgang aus der Werkstatt entfernen konnte.

Handgranaten aus dem Heuchelba@4(E/68) stimmen in der chemischen Zusammensetzung
der Huillen und in der Machart volligerein mit den Handgranaten, die bei der Festnahme des
Angeklagten Baader im Hofeckweg in Frankfs# (B 2/2) und bei der Festnahme der friheren
Angeklagten Meinhof in Langenhager6.42 Pos/9a und b) sichergestellt wurden; eine
Feldflashenbombe aus dem Schlof3teicB4HI 5/2-4) hat dieselbe Machart wie die iraR&0-
Wohnung in der Inheidener Straf3e in FrankfuB3{E 5/353-355) und bei der Festhahme der
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friheren Angeklagten Meinhof@@.2 Po$5) sichergestellten Sprengkérper. Beide Gruppen von
Sprengkérpern haben jeweils denselben Hersteller. Das haben die Sachverstandigen Professor
Schonherr und Professor Pohl von der Bundesanstalt fur Materialpriifung tberzeugend dargelegt.
Die Herkunft der ldmburger Funde von d@RAFO steht fest. Nicht nur aus der Nahe des Fundorts

zu Frankfurt, sondern auch aus den Beziehungen der Fundstiicke zu dieser Stadt (Schlussel, ein Teil
der Schreibmaschinenschriften, Zeuge Hoff) schliel3t der Senat, dal? diefergy&achen der
Bombenzentrale in Frankfurt zuzurechnen sind.

In der Wohnung in dé&taulinenalléde Hamburg sind die Fingerspuren der Angeklagten E2%slin

und derdaRAFG- [112]Mitglieder Rol{2) und Stachowigk) festgestellt worden. Das ergeben die
zuverlassigen Aussagen des Kriminalbearhtster - er hat die Spuren gesicherind die
Ausfihrungen des Sachverstédndigen Neuendorf, der jeweils eine ausreichende Zahl von
Ubereinstimmungen aufgezeigt hat (Ens und 11, Roll 9 und 12, Stachowiak: 12).

Nach den Uberzeugenden Ausfihrungen des Sachverstandigen Hecker stammen von der friiheren
Angeklagten Meinhof handschriftliche Vermerke auf Notizzett8@#E(B7, 98, 224), in Blchern
(E37C 156,274, 275, 276), auf Tageszeitungen vom Marz und Mai BIR 4.4 und 5), in

einem Belegexemplar d@AFO-SchrifttDAS KONZEPT STADTGUERILLAS (E 37C 224) und

auf einer Drucldnweisung (BE 214.1), von dendRAFO>-Mitglied Jinschke handschriftliche
Aufzeichnungen auf Notizzetteln IE B 41), Zahlungsbelegen I B 44, 49, 50) und auf
Landkarten (B7C 376, 378). Ein Schlissel(C Pos38b), den die Angeklagte Ensslin bei ihrer
Festnahme in Hamburg bei sich fuhrte, passt der Sachverstandige Grool3 und der
Kriminalbeamtéleinze der eine Schlieprobe gemachtinadas WohnungstirschloRIEH 2).

Auf dem Schlisselanhanger steht das verwaschen@BWiked, das der Kriminaltechniker
Suckowmit Hilfe eines Orangefilters fotografiert und so dem Senat vermittelt hat. In dem bei der
friheren Angeklagten Meinhof sichergesteifaisslinKassibeb [113] heildt es unter anderem:
aBunkerschlissel bei mir geldauch ein in der Wohnung vorgefundener Notizzettel Uber
Geldausgaben enthalt das VéBrinkeD. Ein in einer anderen Wohnung (in der Ohlsdorfer Stral3e

in Hamburg) sicheegtellter Schliissel2b Schlafz. Po239), der zur Wohnung in der Paulinenallee
passt so der Sachverstandige Grool3 und der Zeugeieper-, tragt im Ubrigen ebenfalls die
AufschriftaBunkeb, so dal3 kein Zweifel mehr besteht, dafl} die Wohnung in der Paulinenallee mit
dem in dem Kassiber erwahrd®AFo-UnterschlupBBunkebd identisch ist.

DaR die Wohnung in d@hlsdorfer Strallia Hamburg de8BRAFO zuzurechnen ist, zeigt sich an

den dort festgestellten FingerspurenaiFo-Mitglieder Stachowiak und Muller, sie sind aus
anderen Urteilen wie auch aus ZeugenaussageARisVitglieder bekannt. Der Kriminalbeamte
Ortmannhat die Spuren zuvesig gesichert, der Sachverstadndige Neuendorf hat jeweils zwolf
Ubereinstimmungen aufgezeigt.

Aufgefundene Handschriften stammen nach den Ausfiihrungen des Sachverstandigen Hecker von
der friheren Angeklagten Meinhof, so auf zahlreichen NotizzetteliKfdi&annzeichen geheftet

waren (E25 Schlafz. Po259) und in einem maschinenschriftichen ManuskrigiRAo-Schrift

aDAS KONZEPT STADTGUERILLAS nebst einer Anweisgrfur den Druck (25 Schlafz.

Pos198f u. g), weiterg114] Handschriften von dem bekann@RAFO-Mitglied Jinschke, so
ebenfalls auf den Notizzetteln, die ankdnnzeichen geheftet warer2ESchlafz. Po259) und

in Aufschrieben tber den PolizeifunkRBEWohnz. Po31.89).
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Ein linker roter Handschuh @ Schlafz. Po44) stimmt, wie der Sachverstandig&idsling vom
Bundeskriminalamt Uberzeugend dargelegt hat, im Material und in der Verarbeitung véllig Uberein
mit einem rechten roten Handschuh, der bei der Festnahme der AngeRksditein Hamburg
sichergestellt wurde PCL. PosY). Die frihere Angeklagte Meinhof flihrte bei ihrer Festnahme einen
Schlussel (6.4.2 Posl12) mit sich, der nach den Darlegungen des Sachverstandigeol®zur
Wohnungstir in der Ohlsdorfdré®e (E25 Wohnz. Po83.2) passt.

Uber den allgemeinen Zustand der Wohnung BeigeatraRén Stuttgart hat der Kriminalbeamte
Frieslglaubhaft berichtet. Vorgefundene Aufschriebe lber den Stuttgarter Poliz@@uBkH(&fz.

Po0s.140) stammen nach den Ausfiihrungen des Sachverstandigen Hecker von dem ebenfalls
bekannte@RAFO>-Mitglied Moeller. Ein Schlissel2C Pos37b), cen die Angeklagte Ensslin bei

sich fiihrte, passt zum Wohnungstirschlof3 in der Sedffe(E 29.1), wie der Sachverstandige

Dr. Grool3 auch hier Gberzeugend dargelegt hat.

[115]Den allgemeinen Zustand der konspirativen Wohnung @bdezn Weinsteidge Stuttgart
hat der Kriminalbeambdellenthinglaubhaft beschrieben.

[116]Zur Urheberschaft d@RAF

Die verantwortlicherheberaller sechs Sprengstoffanschlage gehéren nach der Uberzeugung des
Senats zu der Vereinigung, die sich sflbst Armee Fraktiamennt. Auf diese Personengruppe

weisen einmal die authentischen Kommandoerklarungen zu jedem einzelnen Sprengstoffanschlag,
sodann die Sachspuren hin, die von den Tator@RAR>-Wohnungen undGaragen fihren;

vielfaltige Ubereinstimmungen der Sprémgkfunde bestatigen die gemeinsame Urheberschaft der
Anschlage. Die Angeklagten selbst lassen keinen Zweifel daran aufkommen, daf? die Anschlage von
deraRoten Armee Fraktionzu der sie gehoéren, ausgegangen sind.

Die Sachspurerdie von den einzeln&prengstofAnschlagen ausgehen, hat der Senat wie folgt
festgestellt: Uber den mankfurtauf dem Gelande desUsCorps zuriickgelassenen Y800

haben zur Sicherstellung und zum Zustand des Fahrzeugs deviiidivizur Herkunft der

Apotheker Bippert glaubhafte Aussagen gemacht. Die von dem KriminalbeBanecker

gesicherte Fingerspur stammt nach den Uberzeugenden Ausfihrungen des Sachversténdigen
Neuendorf von dersRAFO-Mitglied Thomas WeisbeckerUliereinstimmungen sind vorhanden.

Der Kriminalbeamte Miiller konnte mit dem Fahrzeugschlissel des BesRipjsrémur noch
ein[117]TurschloRR betatigen. Der SachverstadndigérDof? hat Uberzeugend dargelegt, dald zu

dem eingesetzten Ziindschlo@{8’) ein Zindschlissel @5 Schlaf20s.239 =aFlur 2.8) passt,

der in derdRAFO-Wohnung in der Ohlsdorfer Stral3e in Hamburg sichergestellt worden ist. Aus
beiden Beweisanzeichen zusammen schlie3t der Senat, dafl es siBABFeihrzeug handelt.

Kein verninftiger Zweifel besteht nach tknstanden, insbesondere auch dem engen zeitlich
ortlichen Zusammenhang, dal3 das Fahrzeug zur Ausfihrung des Sprengstoffanschlags verwendet
worden ist.

Das inMincherverwendete Tatfahrzeug ist auf Grund des am Tatort gefundenen Typenschilds, auf
dem die Hargestellnummer festgehalten war, identifiziert worden. Die Feststellungen zum Diebstahl
dieses Fahrzeugs und der ebenfalls am Tatort gesicherten KenDpeiolette beruhen auf den
glaubhaften Aussagen der Zeubtawrowicz Reischig Moser und Sanktjohanser nach den
Uberzeugenden Ausfihrungen des Sachverstandigen Putz ist das Kennzeichen mit dem Pragestempel
des Schildermalermeist8emktjohansdrergestellt worden. Das aufgefundene Kennzeichen war,
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wie die Aussagen des Kriminalbeamitainy tUber die Schadensmeldungen sowie der
Tatortbefundzeugefiechtlund Pfaffenbergeergeben haben, keinem anderen als dem Tatfahrzeug
zuzuordnen. Die Audfitungen des Urkund&achverstandiggtii8]Angermayer vom Bayrischen
Landeskriminalamt haben keinerlei Anhaltspunkte dafur ergeben, dal3 die auf der Doublette
angebrachte Zulassungsplakette mit dem Aufdrankiratsamt Firstenfeldbrodine Falschung

ist. Tatsachlich sind auch zwei Origfinddssungsplaketten in Furstenfeldbruck Mitte April 1972

von abgestellten Kraftfahrzeugen gestohlen worden; das haben deB&famaieiund der

Kaplan Frania glaubhaft bekundet. Andere derartige Diebstadhle sind, wie die Aussagen des
KriminalbeamterMauritz ergeben haben, nicht bekannt geworden. Die Spur von diesen beiden
Diebstahlen fuhrt aber in @R AFG-Wohnung in der Inheiderséral3én Frankfurt. Von den beiden

dort gesicherten Blechstliicken tragt eines noch die Zulassungsplakette des Landratsamts
Furstenfeldbruck (E3V 5/326.2), das andere 28V 5/326.1) ohne Zulassungsplaketstammt

mit Sicherheit von dem am Fahrzdag PfarrerBachmaieangebracht gewesenen Kennzeichen
FFB-KE 90 (B49/2). Das ergeben die Darlegungen des Sachverstand{@soByder den Senat
Uberzeugt hat, dal3 es sich um eindeutige Paf3stiicke handelt. Dieser Zusammerdikemglsvird
bestatigt durch die Blechscher@9R28), die in einer weiteraRAFO-Wohnung in der Seidgralle

in Stuttgart sichergestellt wurde. Ihr Gebrauch hinterlaf3t infolge des von Hand hergestellten
Wellenschliffs individuelle Spuren, die sich nach den Darlegungen des Sachverst&rdigién Dr.
sowohl an dem beschadigten Kennzeighe®] FFB-KE 90 alsauch an dem Asservat aus der
InheidenestralRen Frankfurt wiederfinden.

Aus alledem ergehen sich fiir den Senat folgende Erwagungen: Der ungewohstiiievDie

zwei Zulassungsplaketten in Furstenfeldbruck, der auffallende Doppelfund=iankiemrter
Wohnung und die Verwendung einer Furstenfeldbrucker Zulassungsplakette auf der amtlich nicht
ausgegebenen KennzeicBaublette in Minchen legen einen Zusammenhang schon nahe. Nach
dem Sachverstandig8atachten von DiGrool3 besteht dieser Fammenhang zwischen
Furstenfeldbruck und dem Frankfurter Doppelfund tatsachlich. Fehlt dann abeiRAFber
Wohnung in Frankfurt eine Zulassungsplakette aus Firstenfeldbruck und taucht eben eine solche
Plakette bei dem Miinchner Anschlag aufyderdie Kommand&rklarungiThomasNesbecked

schon zeigt desgleichen d@RAFO zuzurechnen ist, so hat der Senat keine Zweifel mehr, dal es
sich bei der in Mlnchen sichergestellten Plakette um die in der Frankfurter Wohnung an einem der
beiden Kennzeichdfragmente fehlende Plakette handelt. Die Spur, die vom Tatort gerade in diese
zentraléRAFO-Wohnung in der InheidesgraRan Frankfurt fuhrt, hat aber auch Bedeutung flr

den Anschlag in Augsburg: beide Anschlage sind Teil einer einheitlichen Aktion unter der
KommandeBezeichnungThomaswWesbeckeo.

[120] Der inKarlsruhedetonierte unkonventionelle Sprengkdrper ist von der gleichen Machart wie

die in deraRAFO-Wohnung in der Inheiden&tral3en Frankfurt sichergestellte Magnetbombe

(E23V 5/350). Das zeigt schon die sachkundige Beschreibung des Kmagmender den

Frankfurter Sprengkérper delaboriert und anhand der in Karlsruhe gefundenen Splitter eine
Rekonstruktion der dort detonierten Magnetbombe versucht hat. Konstruktion urteilginzel
entsprechen sich; Material, Form, Abmessungen und Bearbeitungsmerkmale stimmen Uberein.
Gesichert wird diese Feststellung durch das in einem eigenen Zusammenhang dargestellte Gutachten
der Professoren Schénherr und Pohl von der Bundesanstalt fialateng.

Daran flgen sich die Feststellungen tber die Maggenstiicke, die in Frankfurt in der Inheidener
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Stral3e an der Magnetbombe28% 5/350) und in weiteren drei Einzelstiicker23F 5/328)

vorhanden sind, in Karlsruhe aber, wo sie auch Uberflissig gewesen waren, fehlen. Diese
Feststellungen beruhen vor allem auf den glaubhaften Bekundungen des Kriminkiaggmten

Von ihm stammt auch die zuverlassige und kompetersteunft, dafd nirgends sonst im
Zusammenhang mit Sprengstoffdelikten in der Bundesrepublik etwas Uber Magnete oder Magnet
Gegenstiicke dem Bundeskriminalamt bekannt geworden ist. Auch sonst hat die Beweisaufnahme
dafir keinerlei Anhaltspunkte geliefert.uDpal3t die glaulj121] hafte Aussage deRAFG-
Bombenbauers Hoff, wonach sich an den beiden von ihm hergestellten Magnetbomben jeweils
3 MagnetGegensticke befunden haben. An der Magnetbombe aus der InBtialédet er seine
aHandschrifd wiedererkannt; Einzelteile aus Karlsruhe (Magnethalterungen, Rundeisenhenkel)
entsprechen nicht nur nach Material und Form, sondern auch in den Bearbeitungsmerkmalen seiner
Erinnerung an die beiden Magnetbomben. Tatsaclditimen auch beide Sprengkdrper von
demselben Hersteller, wie das erwdhnte Gutachten der Professoren Schénherr und Pohl beweist. Der
Senat gewinnt aus alledem die Uberzeugung, daR die inmitten des Arsenals in der Inheidener StraRe
in Frankfurt vorgefundeneiiei MagneGegenstiicke (E3V 5/328) vorher an dem in Karlsruhe
detonierten Sprengkorper befestigt waren und dieser a@A8é\WWohnung in der Inheidener

Strale stammt.

Zu dem im Springe¥erlag irHamburggesicherten Geschirrtuchresb(812. Stock Flur/1.4), der

zur besseren Verpackung verwendet wurde, und denéiRAdérWohnung in der Paulinenallee

in Hamburg aufgefundenen GeschirrtuclB{EA 49.4) hat der SachverstandigeKisling,
Wissenschaftlicher Direktor im Bundeskriminalamt, Uberzeugend ausgefiihrt, dafl es sich um
individuelle PaRRstiicke handelt; Material, Garn, Farbung und Verarbeitung stimmen vollig tberein,
ins [122] besondere aber gehdren die Anschlustellero-madd miskroskopisch eindeutig
zueinander, eine durchtrennte Sengstelle bestétigt dies vollends. Der Senat schlief3t daraus, daf3 in der
aRAFO-Wohnung in der Paulinenallee letzte Hand an den i8totR.im Flur gefundenen
Sprengkérper gelegt wurde. AdBm erweist sich daran in Verbindung mit @RAFS-
Erklarungen, die sich zu dem Hamburger Anschlag bekennen, dal? der Anschlag tatséchlich auch von
dieser Personengruppe begangen worden ist.

Gefertigt wurden alle fiinf im Springfarlag deponierten Rolarinben in deBRAFO-Wohnung in
der Inheidener StraRe in Frankfurt. Dahin weisen die drei auffalligen Ubereinstimmungen, zu deren
Feststellung der Senat wie folgt gelangt ist:

Zu den korrespondierenden Pla$ten in Hamburg (B1/12. StockWC/1.3.1) und in Frankfurt

(E 23V 5/313) hat der Sachverstandige@mol? eine in diesem Fall nicht eindeutig individuelle,
sondern lediglich eine charakteristische Ubereinstimmung festgestellt. Beide Fragmente bestehen aus
weilem Plastikmateriagben denselben Durchmesser und dieselbe Materialstérke. An beiden
PlastikTeilen fehlt ein Stiick. Eine rund verlaufende, ungleichmaRige Sagespur, die von Hand mit
einem Werkzeug verursacht wurde, markiert jeweils die Stelle, an der das fehlendeesitick abget
worden ist. Dal} beide Fragmente urspriinglich zusammengdi@8gist aufgrunddieser
feststehenden Ubereinstimmungen allein nicht sicher. Gleichwohl ist der korrespondierende
Doppelfund am Ort deBRAFO-Anschlags in Hamburg und in @&AFO-Wohnung in Frankfurt

auffallig. Bearbeitungsspuren und Beschadigungen, die am einen amderen Plaslleil

vorhanden sind, stehen der mdglichen und naheliegenden Zusammengehdrigkeit beider Teile nicht
entgegen und beeintrachtigen die Auffélligkeit des Doppelfundes nicht; sie passen zueinander und
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fugen sich ins Bild: An der jeweiligeenfisdgung lassen sich beide Fragmente an einer Strecke von
55mm entlang einer charakteristischen Trennspur aneinanderpassen, genauere Feststellungen sind
wegen des bei der Bearbeitung leicht verformbaren Materials nicht mdglich; eine Trennséagung
durchscheidet quer die rund verlaufende Sagespur an jedem Teil; ein tiefer Kratzer stol3t jeweils auf
die rund verlaufende Sagespur in der Weise, dafd dann, wenn man beide Fragmente entsprechend den
Pal3stellen der Trennsdgung zusammenhélt, ein im Winkel zuditmedden Spurenverlauf

sichtbar wird; weitere parallel zur Trennsagung verlaufende kleinere Kratzspuren korrespondieren
miteinander; an beiden Teilen sind jeweils an der Trennsagung Randstlicke abgebrochen, die sich
ebenfalls passend aneinander fligemlasse

Dall an einer Rohrbombe in Hamburg die von dem Kriminalbe#&rapp beschriebene
Zundvorrichtung durcfil24] einen Kippschalteion/off 0 gesichert war (von dem ein Teil wegen
Sperrigkeit abgekniffen war), ist eine sonst nicht beobachtete Besonderheit. Die Gleichartigkeit dieses
Schalters (B1/2. Stock/1.3) mit einem in Bad Homburg sichergestellten Scha&tdi &58.1)

ergibt der Augenschein. Beide Asservate passen mihelos zu den beiden leeren Schalter
VerpackungeaRacimex on/off - Nr. 30, die in der Inheiden&tralién Frankfurt sichergestellt

worden sind (R3V 5/296.24); andere als die dmt&n Schalter sind dazu nicht vorhanden, daftr

haben sich keinerlei Anhaltspunkte ergeben. Eine weitere, sonst nicht beobachtete Besonderheit ist
die nach der Beschreibung des Kriminalbeamtapp an einer Rohrbombe angebrachte
Abdeckung aus Spachtelmasse mit den eingegossenen Zinderdsatest@Bk/1.4). Dazu ist

ein entsprechendes Stiick in der Inhei@&rafdén Frankfurt sichergestellt worder2@Ev 5/308).

Die Gleichartigkeit dieser beiden ungewdhnlichen, selbstgefertigten Stiicke ergibt ebenfalls der
Augenschein. Sonst sind keine derartigen Abdeckungen vorgefunden worden; dafir hat auch der
zuverlassige und kompetente KriminalbeBentestadtdereinen Uberblick tiber die sichergestellten
Asservate zu den hier behandelten Sprengstoffdelikten hat, keine Anhaltspunkte. Die erwdhnten
Besonderheiten haben auch Bedeutung fiir die Aussagen des Zeugen Gerhard Miiller, der dariiber im
Zusammenhang mit der Waimg in def125] InheidenerStraen Frankfurt berichtet. Dessen
ungeachtet gewinnt der Senat aus dem Zusammentreffen der auffalligen Zusammenhénge insgesamt
seine Uberzeugung, daR die finf unzweifelhaft voiRé€0 deponierten Rohrbomben in der
aRAFO-Wohnung in der Inheiden8tral3én Frankfurt fertiggestellt worden sind.

In Heidelberdiihrte das zum Tatfahrzeug an der Sprendstgtledrende Typenschild5B2.17)

mit der Fahrgestellnummer zu dem Angestéllsgnm er hat glaubhaft bekundet, daR ihm ein
Kraftwagen mit den Daten des Tatfahrzeugs gestohlen worden war; am Tatort gesicherte Papiere
(B52/2.6) hat er als die seinen wiedererkannt; von ihm stammt die zuverlassige Angabe des Kifz
Kennzeichens GCW 145, das an seinem Fahrzeug angebracht weargattohlen wurde. Dieses
Kennzeichen ist am Tatort nicht, wohl aber indBé&0-Wohnung in der Inheidener Stral3e in
Frankfurt in zwei Exemplaren gefunden worden. Der Verkzalfevon der Firm@achirtin KoIn

hat eines dieser Kennzeicher2B& 5/33) an dem auf der Rickseite angebrachten, von ihm
stammenden und fir den RK&ufer Happ bestimmten handschriftlichen Vermerk glaubhaft
wiedererkannt. Die Feststellungen zur Herkunft des TatfahmzelagsSprengsteleberuhen auf

den glaubhaften Bekundungen des Professodadok desserj126] Ehefrau dieses Fahrzeug
gestohlen worden war; die zugehorigen Orlgeraizeichen sind nicht gefunden worden. Wegen

der an beiden Tatfahrzeugen angebrachtéfell&eichen sind in Nedim Diebstahlsanzeigen

von USBUrgern eingegangen; das hat der Kripeiaaltdudwigzuverlassig berichtet.
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Zu dem an der Sprengstdllgesicherten Halsringsplitter5@82.1) haben die Kriminalbeamten
Weinmanrund Denglerals Ermittlungsbheamte die Zusammenhange aufgezeigt. Die Feststellungen
dazu stitzen sich zunachst auf den Betriebsleiter Becker von der Firma Butan in Berlin. Er hat als
Sachverstandiger tberzeugend ausgefihrt, dal3 es sich um den Halsringsplikg:Gaséa8che

mit einem Volumen von T®ern handelt und dal3 es sich nach der auf dem Splitter angebrachten
PunzierungdButanG 1778TU 10, um eine Flasche der FirBatanhandelt, die fur ihre ¥@r

Flaschen den Buchstal@o vor die Herstellernummer gesetzt hat. Als Zeuge hat er mit Hilfe der

von ihm mitgebrachten Geschéaftspapiere zuverlassig bekundet, da? eine Flasche mit dieser
Herstellernummer 1954 an die Fitgtimanesn Mannheim mit der EigentimernumraBr273

gelefert wurde: auf der Auftragsliste der FiBui@nentspricht die Herstellernumnddi7 7® der

fur die FirmaStinnesvorgesehenen fortlaufenden Numn@@®273; dies wird durch die
Sammelbescheinigung des Technistheerwachungsvereins Berlary 10), [127] der die
Erstprifung fur 40 3Bg-Flaschen mit den fortlaufenden NummisL766180% = aB 26130
vorgenommen hat, nochmals bestétigt. An der Echtheit und inhaltlichen Richtigkeit der Urkunden
besteht kein Zweifel. Eine von dem Kriminalbeamtsrglerbei der Firmadaukein Wirzburg

erhobene Priifbescheinigung des Technischen UberwachungsvemensMWam 19April 1966

ergibt sodann, dal® die Firtdauke die mit der Erstabnehmei@tinneszusammenarbeitet, die
33kg-Gasflasche mit der alten Eigentimernuma@eésd (dletztes Prufdatum: 6&4und der
Herstellernummeél77® Uber die FirmaGEGA zur Wiederholungspriifung vorstellte und die
Flasche nunmehr die neue EigentimernuraB®s 940 erhielt. Der DiplomingenieMYaag der

seinerzeit als Prufingenieur tatig war, hat die Echtheit dieser von ihm ausgestellten Urkunde bezeugt
und zuverlassig bekundet, dal3 die in der Liste aufgezeichnete alte und neue Eigentimernummer
anhand der Typenschilder an der jeweiligen Flascbsegéait verglichen worden sind; er hat die
Gewahr dafur Ubernommen, dalR seine Liste richtig ist. Das Typenschild défaBkeia

Wirzburg mit der Eigentimernumn82094 (B5411 5/2) ist aber in deBRAFo-Garage im
Hofeckweg ifFrankfurt sichergestellt worden; es-wée im Zusammenhang schon dargelagt

einem Schraubenzieher2®V 5/119.1) aus deiRAFO>-Wohnung in der Inheiden8tralRg128]

in Frankfurt abgehebelt worden. Der Senat zieht daraBclklei®, da? von Benutzern dieser
Wohnung und dieser Garage der eingesetzte Sprengkorper ebenso wie das Tatfahrzeug der
Sprengstelle @Happd) fiir den Anschlag in Heidelberg prapariert worden sind.

Die verwerteterKommandeErklarungensind - mit einer Ausnahme: der in Bad Homburg
sichergestellten Erklarung zum Karlsruher Ansechjegeils kurz nach den Anschlagen bei
Nachrichtenagenturen, Zeitungen digrdfunkanstalten eingegangen. Das steht fest aufgrund der
Aussagen der Zeug#irber (dpa MincherdKkommando Petra SchelnJors(dpa Hamburg:
aKommando ThomasWesbecked), Mdhlau (NDR Hamburg: 8Kommando 2Jund vom
19.5.1972),Skrandies(dpa Hamburg:aKommando 2Jund vom 20.5.1972), Driegler
(8Frankfurter Rundschau aKommando 15Juld). Ebenso steht der Eingang der beiden
aDistanzierungsbrigfdmit den dort enthaltenen Bekenntnissen) fest aufgrund der Aussagen der
ZeugenTews(aWestfalische RundsclbadAn die westdeutschen Nachrichtenredaktedireom
28.5.1972) und Driegler (aFrankfurter Rundschau aAn die westdeutschen
Nachrichtenredakteur®vom 28.5.1972, un@Die beiden aus Buchstabgywom 295.1972). Die
Zeugenlors Skrandiesind Tewssind Polizeibeamte, die seinerzeit die eingegangenefi Bojefe

bei den Adressaten erhoben haben, die anderen Zeugen Journalisten, denen solche Briefe zugegangen
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sind, die sie dann der Polizei weitergegeben haben. Einzelne ZeugeiZiegleiDraben sich
Fotokopien gefertigt, die mit den in der Hauptverhandlung vorliegenden -Scigiedden
Ubereinstimmen. Den Schreiben beigefiigte Briefhillen, meist mit Poststempel, runden das Bild ab.

Die Echtheit des sogenanntéiBaadeBriefe®, der da Zusammenhang zwischen der
Personengruppe um Baader und der fiir die Spregstofflage zeichnend@RAFO aufzeigt, ist

durch die Aussagen des Journalidtéek dpa Minchen, und die Uberzeugenden Ausfuhrungen des
daktyloskopischeBachverstandigen Wollny vom Bayerischen Landeskriminalamt gesichert; der
DaumenAbdruck stimmt in wenigstensMI2rkmalen mit dem Vergleichsabdruck in der amtlichen
Sammlung uberein.

Die beiden Entwiirfe zu dem Kommandob@EfiomasWesbecked (E 341 5/132 BI.3.18), die

unter anderem zusammen mit dem Kommandob@kleifred Grashaf (Karlsruhe) in Bad
Homburg gefunden worden sind, tragen in einem Fall8fBtlie Handschrift der friheren
Angeklagten Meinhof; das hat 8ehriftensachverstandige Hecker tberzeugend ausgefuhrt. Daran
zeigt sich wiederum der Zusammenhang zwischen der in den KorBnigfletiqgenannte&iR AFO,

die sich rihmt, die Spreif$30] stoff-Anschlage begangen zu haben, und der unter anderem auch
nach der friheren Angeklagten Meinhof benannten Personengruppe. Dal3 es sich um Entwirfe zu
dem versandten Kommandobrief handelt, geht schon aus dem Ubereinstimmenden ersten Satz
hervor; er lautet:

aAm Freitag, den 1Rai 1972 hat da&Kommando Thomagvesbecked im Polizeiprasidium
in Augsburg und im Landeskriminalamt in Miinchen drei Bomben zur Explosion gebracht.

Die Echtheit der Kommaneerklarungen erweist sich insbesondere daran, dadesigedenfalls
weitere Bekemnisse zu denselben Anschlagenf Schreibmaschinen geschrieben wurden, die
spater irlRAFO-Wohnungen sichergestellt worden sind. So stammen von der am 16.6.1972 in der
Inheidener StraBe in  Frankfurt vorgefunden@grikad-Schreibmaschine mit  der
Fabriknummeb71609/6 (E23V 5/31, Schriftbild Nr.T-7205) neben dem sogenanr@aader

Brie® die an die dpa Milnchen versandte Kommé&nklérung zu Frankfurt, ein Entwurf mit
Streichungen (841 5/132, BIl.3) zu Augsburg und Miinchen und die nicht versandte Kommando
Erklarung zu Karlsruhe nebst einem Durchschl@gI(B/132, Bl.5 und 6), ferner eine Reihe von
Abschriften zu Kommanderklarungen (Frankfurt, Augsburg und Mdinchen, Hamburg,
Heidelberg). Vorder am 200ktober 1972 in der Paulinenallee in Hamburg vorgefundenen
aOlympia-Schreibmaschine mit der Fabrikl31] nummer 7-44922 (B7 E 361,
SchriftbildnummerS7151) stammen die an digankfurter Rundschawersandte Kommaneo
Erklarung zu Heidelberg, der ebenfalls aéFdankfurter Rundschagowie an diéWestféalische
Rundschauversandte Distanzierungsbrief vomN\2&i. 19723An die Nachrichtenredakteurs)

und der wiederum an @erankfurter Rundschauersandte Distanzierungsbrief vorm\2&i.1972

(3Die beiden aus Buchstabef), sowie die angefangenen Entwirf87E 214.2 und 3) zur
Tonbanderklarung der friiheren Angeklagten Meinhof voiMaB11972. Nicht sicher, nur
wabhrscheinlich, sind die beiden an den NDR und die dpa Hamburg gerichteten Kommando
Erklarungen zu Hamburg auf der amJBRi 1972 in der Ohlsdorf@tral3ein Hamburg
vorgefundenen Reiseschreibmaschine ohne Fabrikat mit der SerierORBas24999 (B5
Schlafz. Po214, Schriftbild Nr.T-7225) geschrieben worden; die Kommdrétirungen
a2.Jund (Hamburg) werden aber in dem angefiihrten, aébtienpia- Maschine geschriebenen
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Distanzierungsbrief daRAFO vom 28Mai 1972 als echt bezeichnet. Die an die dpa Hamburg
versandte Kommanderklarung zu Augsburg und Minchen ist auf einer unbekannten
Schreibmaschine mit einer SchattenséBrifixelled geschrieben worden, jedoch tragt sghon
angefuhrter, auch miiner SchattenschrifiBruxelled geschriebener erster Entwurf dazu die
Handschrift der friiheren AngekladtE32]Meinhof (E341 5/132, BI.18), unckin zweiter Entwurf

(E 341 5/132, BI.3) stammt von der angefuhrtiriked-Schreihmaschine. Ausserdem enthalten

die angefiihrten Entwiirfe & E 214.2 und 3) zur Tonbanderklarung vonMal.1972 auch das
Bekenntnis zusAktion gegen Buddenbérdpie maschinenschriftlichen Zusammenhénge hat dem
Senat der Sachverstandige Diplomingenieur Windhaber, Leitender Wissenschaftlicher Direktor im
Bundeskriminalamt, tberzeugend vermittelt. Der seit 1949 als Wi&adlegrstandiger tatige
Fachmann mit seiner wmwbenden Erfahrung hat die vorliegenden Schriftstiicke mit den
Systemelementen, den Typenmdefekten und den Typéustierungsdefekten der sichergestellten
Schreibmaschinen  verglichen und konnte so aufgrund individualcharakteristischer
Ubereinstimmungemu zinem sicheren Urteil gelangen.

Zu denSprengkérperiillenhat der Senat eine Reihe von Ubereinstimmungen festgestellt: bei den
Rohrbomben, den Feldflaschenbomben und den vorgefundenen Handgranaten. Diese
Feststellungen beruhen auf deatachterder Sackerstandigen Prof. Schonherr und Prof. Pohl

von derBundesanstalt fir Materialprifusig haben den Senat Uberzeugt.

[133]Das Gutachten stiitzt sicheu auf die nicht detonierten Rohrhomben in Hambusd)/éBSt.,

12.St. Flur, 12St. WC) undAugsburg (E8/25), Splitter von der Sprengst2lle Frankfurt
(B47/15: al110, a29/16, a12/40) und von Hamburg (B1/3.St. und 65t.: a12/5 - 12/80);
Feldflaschenbomben aus der Inheidener Strale in Frankfurt, Bad Hombuagpgamhagen

(E 23V/350, 353 355, E341/68, C6.4.2 Pob5), Splitter von Augsburg und Karlsruhé8R5:
a31/1-50, B50: a12/9/1-545), Magnetzegenstiicke von der Inheidener Straf3e in Frankfurt
(E 23V/328); eine Nippelbombe aus Bad Haomgb(E34111/5), Splitter von der Sprengstellén
Frankfurt (B47/14:3829/2-29/90); Handgranaten aus Bad Homburg, dem Hofeckweg in Frankfurt
und Langenhagen @III/2 -4, B541ll 2-5/2, C6.4.2 Pos/9a und b).

Die Sachverstandigen, die Kompetenz und Erfahrung haben, kommen zu dem sicheren Schluf3, dal3
a) die nicht detonierten Rohrbomben, b) die Magnetbomben in der Inheidener StralRe in Frankfurt
und in Karlsruhe ebenso wie die weiteren Feldflaschenbomben in efearfAmféhrung, sowie

c¢) die Handgranaten nach der Machart jeweils von demselben Hersteller stammen. Dazu haben sie
die zusammentreffenden Eigentimlichkeiten bericksichtigt, die sich aus dem Aufbau und den
Abmessungen der unkonventionellen Sprengkdrpértdend Form des verwendeten Materials,

der Art und Ausfiihrung dgr34]Bearbeitung (Sadgemarken, Kérnerschlag, Anri3linien, Bearbeitung

der Kanten, Schweil3ndhte und dergleichen) ergeben.

Dazu kommen die Untersuchungen Uuber die qualitative und quantitative chemische
Zusammensetzung und das Geflige des gesicherten Materials. In diese Untersuchungen sind die
weiteren Splitter aus Frankfurt, Augsburg und Hamburg einbezogen worden, dieebenmallsi

noch Bearbeitungsspuren aufweisen. Aufgrund dieser Erkenntnisse insgesamt haben die
Sachverstandigen den Senat in dem festgestellten Umfang Uberzeugt, da? es sich bei dem
untersuchten Material von verschiedenen Fundorten auf3erdem sogar uniHaditszelly handelt.

Aus den angefiihrten Untersuchungen uber den Hersteller und das verwendete Material ergibt sich
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fur den Senat, daf’ die vier nicht detonierten Sprengkorper in Hamburg und Augsburg und die
weiteren detonierten Sprengkorper in Hamburg nindeia Sprengstellein Frankfurt allesamt
Rohrbomben derselben Herkunft sind. Die gemeinsame Herkunft dieser sieben unkonventionellen
Sprengkorper ist ein gewichtiges Beweisanzeichen, das auf die gemeinsame Urheberschaft, denselben
Taterkreis, bei den Achlagen in Hamburg, Frankfurt und Augsburg hinweist. Weiter ergibt sich fur

den Senat, dal3 die in der Inheidener Stral3e in Frankfurt vorgefundene Magnetbombe und der in
Karlsruhe detonierte Sprengkorper vollig gleichartig waren und beide zusammenimit dem
Augsburg in{135] 4. Stock detonierten Sprengkdrper (ohne feststellbare Magnetstiicke, die dort
auch Uberflissig gewesen waren, aber mit gleichformigen, ebenfalls angeschmdilsekeh

aus demselben Halbzeug) eine gemeinsame Herkunft haheeisDaiederum darauf hin, daf3 die

Tater von Karlsruhe und Augsburg, sowie die BenltzeRA4Eb-Wohnung in der Inheidener

Stral3e in Frankfurt demselben Personenkreis angehodren. Da aber der Anschlag in Augsburg wegen
der dort gefundenen Rohrbombe imeen Zusammenhang mit den Anschlagen in Frankfurt und
Hamburg steht und der Augsburger Anschlag weiter nach dem Kommarddinieas

Wegbecked von demselbeBKommand® begangen worden ist wie der Miinchner Anschlag vom
selben Tag, ergeben sich daraus Hinweise, die dafiir sprechen, dafd die Urheber der Anschlage in
Frankfurt, Augsburg, Munchen, Karlsruhe und Hamburg sowie die BenudR&FdeNohnung

in der Inheidenert@e in Frankfurt demselben Personenkreis zuzuordnen sind.

Die Feststellungewelche Sprengkdrper an den einzelnen Tattefemiert worden sind, hat der
Senat zusammenfassend wie folgt getroffen:

In Frankfurtist an der Sprengstéll@ine Rohrbombe detoniert: die charakteristische Bodenplatte
(B47/15 a12/40) mit Koérnerschlag und Anrei3kreuz ist gefunden worden, das Gutachten der
Professoren Schonherr und P86] untermauert den Befund. Welc®grengkorper an den
Sprengstellehund 3 detoniert sind, bleibt spaterer Wirdigung vorbehalten. Feststeht jedenfalls, dald
der Sprengkérper an der Sprengste(leelefonzelle) mit den gesicherten Rohrbomben keine
Gemeinsamkeiten aufweist: die chemisahendie Geflgentersuchungen durch die beiden
Sachverstandigen haben ergeben, daf} Splitter von dieser Spredgsidliaq® 30 unda29/70,

a29/50 und a29/60) von zwei verschiedenen Halbzeugen stammen, die jedoch beide nicht mit
anderem Material, insbesondere auch nicht mit Rohrbomben, tibereinstimmen.

In Augsburgist eine Rohrbombe im vierten Stock nicht detoniert. Bei dem im selben Stock
detonierten Sprengkdrper handelt es sich um eine Feldflaschenbombe von derselben Aesfihrung w
die Magnetbomben, jedoch ohne Magnetstiicke; das zeigen die untersuchten Splitter von
angeschweil3ten Henkeln ausn@Rundeisen. Bei dem detonierten SprengkérperStack. hat

die Rekonstruktion von Splittern durch den Kriminalbedbaieckeine FlaschelRunzierung mit

der Herstellernumm@#642 ergeben, der nach den von dem Zeugen bei deMBmmesmarn
Rohrenwerkén Dinslaken erhobenen Unterlagen die KundennuB8888 einer Pressluftflasche
entspricht; die Endziffern dies@mdennummer sind auf den gesicherten Splittern noch erkennbar.

[137] Die Flasche hat nach den erhobenen Unterlagen ein Leergewicht kgpruritl7ein
(verhaltnismalig geringes) Volumen vohi®8

In Miinchenist der Splitter (B9/4) eines Flaschealbrings mit der Punzierurdg7- 3, 25

TU1-G ..0 am Tatort gesichert wordefiTU 10 ist die Bezeichnung fiir den Technischen
Uberwachungsverein in Berlin. Der Sachverstandige Becker von der Firma Butan in Berlin hat dem
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Senat bereits vermittelt, daf? diese FirmaGgirvor die (hier fehlende) Herstellernummer ihrer
33kg-Gasflascheretzt. Auch ist der Splitter mit dem in Heidelberg gesicherten Halsringsplitter einer
33kg-Gasflasche in dem vorhandenen Umfang deckungsgleich.

Daf3 in Karlsruheeine Magnetbombe von der Art des in der Inheidener StraRe in Frankfurt
vorgefundenen Sprenggérs detoniert ist, ergibt sich aus den Uberzeugenden Ausfiihrungen der
Sachverstandigen Prof. Schénherr und Prof. Pohl: die Machart ist gleich, Henkeh-aus 8
Rundeisen und Laschen fir die Magnethalterung stammen jeweils von demselben Halbzeug, die
verwaedeten Magneteisen sind gleichartig.

In Hamburgsind drei Rohrbomben nicht detoniert. Fir die beiden detonierten Sprengkérper ist
dasselbe Halbzeug wie bei den gesicherten Rohrbomben verwendet worden. Zusammen mit den
Rohrbomben von Frankfurt und Augsburg sind demnach insgeRammtb@mben verwendet

worden; weitere Stiicke sind nicht gesichert.

[138]In Heidelbergst- wie schon dargelegter Halsringsplitter einer BgGasflasche identifiziert

worden (Sprengstell an der Sprengstdllést ein Splitter gefunden worderb281.1), bei dem

es sich nach den Uberzeugenden Ausfiihrungen des Sachverstandigen Becker um den Teil eines
Halsrings dvVentilmuffeld) handelt, der zu einer 11 oder 5 odkg@asflasche gehort. Die
Feststellung, dal an der Spreng&éfisgesamt 2 kirGasflaschen detoniert sind, wird spater
begrindet.

Die SprengstofBefunde beruhen auf dem Uberzeugenden GutachtenSdehnverstéandigen

Dr. Trimborn (Physikerund Dr.Stupp (Chemiker) vom Bundesinstitut fir chemischtechnische
Untersuchungen in Bon8ie stitzen sich auf eigene Untersuchungen und auf die Untersuchungen
der zuverlassigen, sachkundigen Zeugdfekel vom Hessischen Landeskriminalamt (Sprengstof
fanschlag in Frankfurt), DMegges vom Bayrischen Landeskriming&prengstoffanschlage in
Augsburg und Minchen) und Br. Muller vom Bundeskriminalamt im Gbrigen. Danach sind die

nach den Feststellungen in Wohnungen und Garagen sowie in Bad Homburg und Langenhagen
angetroffenen roten und grauen Sprengstoffe, voliskhattht ins Gewicht fallender quantitativer
Abweichungen, untereinander gleichartig; ihre Zusammensetzung stimmt mit den in Frankfurt und
Bad Homburg gefundenen Rezepturen [r89] Berechnungen Uber die roten und grauen
Sprengstoffgemische lUbereins Biaiche gilt fir die Fullung der drei nicht detonierten Rohrbomben

in Hamburg, die qualitativ und quantitativ eine hohe Ubereinstimmung mit Sprengstoffen und
Rezepten aus Frankfurt und Bad Homburg aufweisg8MIEL36-138, B54 11l 2/1; E 23V/84,

E 3411 5/129.10). Die Spuren, die von den detonierten Sprengkérpern zurtickgeblieben sind, lassen
einen sicheren Schluss nicht zu; sie passen aber ins Bild des roten und des grauen Sprengstoffs und
geben keinen Anhalt dafiilaRandersdige Sprengstoffe bei den Anschlagen verwendet worden

sind. Nur in einem Fall, der nicht detonierten Rohrbombe in Augsburg, wich die quantitative
Zusammensetzung des neben dem roten Gemisch verwendeten grauen Sprengstoff gemisches in
einem beachtlichen Aunal} ab; Zweifel an der anderweitig festgestellten Herkunft dieses
unkonventionellen Sprengkdrpers ergeben sich deshalb nicht.

Die beiden Sachverstandigen haben auch ihre Erkenntnisse tUber die Gefahrlichkeit der von ihnen
untersuchterSprengstoffe vermittelt. Uber das bisherige Vorkommen derartiger Sprengstoffe in
Europa hat zuverlassig der Leitende Wissenschaftliche Direktor beim Bundeskrimirtalamt Dr.
Mdllerberichtet. Wenn der rote Sprengstoff der Polizei bis dahin in Eureganumitwar und auch
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der graue Sprengstoff jedenfalls nicht zu Sprengstoffdelikten verwenddtdohderergibt sich
aus diesen Besonderheiten ein weiterer Hinweis , da@laRf die Ubereinstimmenden
Sprengstoffgemische von demseResonenkreis hergestellt worden sind.

Die Feststellungen Uber die Herkunft eines Grofiteils der SprengKilgrervon dem
Metallbildner Dierk Hofberuhen auf dessen eigenen Bekundungen; sie sind jedenfalls insoweit
glaubhatft.

Der Zeuge, auf einen Hinweion anderer Seite festgenommen, hatte in eigener Sache zunachst
nichts ausgesagt oder Vorwirfe bestritten, sich dann aber zu den umfassenden Aussagen
durchgerungen, mit denen er sich selbst schwer belastet. Danach hat er in seiner Werkstatt in
FrankfurtOberlindaw67, ab Ende 19Hs Mai 1972 u.a. Schidszieher, Handgranatenoberteile,
einedaBabyBombe, SchrotAbschul3gerate, ein Nitriergerat, Handgraihitben, Werkzeuggurtel,

ca. 9eldflascheBomben in zwei Versionen einschlieBlich zwegndlbomben sowie
RohrbomberHllen (er sagéb - 80) hergestellt, ferner Schrotgewehre und eine Maschinenpistole
umgebaut. Die Auftrdge dazu erteilten der frihere Angeschuldigte 8eim®)(und der
Angeklagte Raspé@_ésteo) in der Werkstatt Hoffs. Sie und dB®\Fo-Mitglied Gerhard Muiller

(@Harryd), der zuletzt auch noch Kontakt mit ihm hatte, holtefidigfertiggestellten Sachen in

der Werkstatt ab. Das Material wurde Hoff zum Uberwiegenden Teil von seinegeBeftrag
geliefert, zum Teil verwendete er eigenes Material oder besorgte es. Das Halbzeug fur die
Sohrbombenmantel tbergaben ihm Meins und Mdller in FreRiddetrwald.

Diese Aussagen hat der Zeuge Hoff mit groRer Bestimmtheit und Prézision gemacht; sie haben einer
eingehenden Nachprifung standgehalten. Der Zeuge kann den Aufbau, das Material, die
Abmessungen, die Bearbeitungsweise seiner Produkte genau beschreib&gefuDigerzen
Sprengkorper, Waffen und Gerate bestatigen diese Aussagen; fertige Stlicke, so wie er sie beschrieben
hat, sind ilRAFO-Wohnungen, in Bad Homburg, BRAFO-Mitgliedern und an Tatorten von
Sprengstoffanschlagen gesichert worden. Ihmegtey8ticke hat er an sedttandschrifd und

an den zusammentreffenden Eigentiimlichkeiten der unkonventionellen Erzeugnisse wiedererkannt.
Dal3 es theoretisch immer auch méglich ist, daf ein anderer eine ihm gestellte technische Aufgabe
ebenso l6stheeintrachtigt die Sicherheit dieser Aussage nicht. Das Gutachten der Professoren
Schonherr und Pohl bestatigt demgen Hoff insofern, als nach dem Sachbefund die Rohrbomben,

die Feldflaschenbomben und die Handgranaten jeweils von einem Hersteilher, Aleykstatt,

stammen. Wenn nach demselben Gutachten die elektrisch ausgefuhrten Schweil3arbeiten in der
Qualitat schlecht, aber v[d®2] einer nicht ungetbten Person ausgefihrt wurden, findet dies eine
verstandliche Erklarung darin, da3Metallbildner Hoff ein fur derartige Arbeiten verhaltnismafig
schwaches Schweil3gerat mit nurAtipere zur Verfiigung stand. Ist den Sachversténdigen
aufgefallen, dal3 die Rohrbombenméntel an den Schnittstellen S&gemarken aufweisen, weil der
Hersteller miseiner Sagevorrichtung das Rohrstiick mit einem Durchmessermon diéénbar

nicht in einem Zug durchtrennen konnte, so berichtet wiederum der Zeuge Hoff von sich aus, seine
Sagemaschine sei zu klein gewesen, er habe jeweils nachstellen mis&endetpfinkgesamt

habe er 6 8 Rohrbomben, keinesfalls mehr, hergestellt; tatsachlich sind nach der Beweisaufnahme
7 Sprengkorper dieser Art (5 in Hamburg, 1 in Augsburg, 1 in Frankfurt) verwendet, keine weiteren
sind gefunden worden. Weiter schildarZdege, wie er die ungewohnlichen Feldflaschenbomben

in zwei Versionen hergestellt und von einer Ausfihrung (nur zur elektrischen Ziindung; ohne Soll
Bruchstellen, mit Henkeln aus angeschweif$ten-Bundeisen) drei Stick gefertigt habe, davon
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zwei mit Mgneteisen unéhalterungen. Tatsachlich sind zwei Magnetbomben festgestellt worden:
eine beim Sprengstoffanschlag in Karlsruhe und eine weitereaRA&ei\Wohnung in der
InheideneStraRen Frankfurt. Ein dritter Sprengkorper dieser-Atier ohne Magneteiseist in

Augsburg detoniert; das haben die Splitter der charakteristischen HenkelBua@[143]eisen

nach Material, Starke, Form und Ubereinstimmenden Schweil3spueen maghlden Gutachten

der Professoren Schonherr und Pohl handelt es sich um dasselbe Halbzeug wie bei den Henkeln der
beiden Magnetbomben. Dagegen ist i@RlAFO-Garage im Hofeckweg in Frankfurt ein grof3eres
unbearbeitetesrBm-Rundeisetstiick (B6411 5/65) gesichert worden, der Zeuge Hoff bekundete
jedoch, als Halbzeug fur die erwéhnten Henkel an den Feldflaschenbomben habe er eigenes Material
aus seiner Werkstatt verwendet; tatséchlich handelt es sich nach den chemiGefégeund
Untersuchungen der Sachverstandigen Professor Schonherr und Professor Pohl bei dem Rundeisen
vom Hofeckweg um ein anderes Halbzeug. Daran zeigt sich wiederum, wie zuverlassig die Aussagen
Hoffs auch in Detailfragen sind.

Beachtlich ist, daf? dengeklagte Raspe, der von dem Zeugen Hoff selbst stark belastet wird, dessen
Aussagen in verschiedenen Punkten in Zweifel zieht, nicht aber in dem vom Senat auf jeden Fall fur
glaubwiirdig erachteten Umfang. In dieser Beziehung bestatigt er sogar dieidassayg, als er
dem Zeugen in der Hauptverhandlung voRebBruar 1976 vorgehalten hat, Hoff selber habe den
Einfall gehabt, di@dBabyBombe zu bauen (die dann in der Wohnung in der Inhei@Graten
Frankfurt gesichert worden-& 23V/349), um dann fortzufahreéVir fanden deine ldee damals
ziemlich[144] skurrib. In. der Hauptverhandlung vomApril 1976 hat der Angeklagte Raspe
erklart:
aHoff war also mal mit Holger befreundet, und er kannte ihn seit 68. Er wul3te, dafd er fur die
RAF gearbeitet hat, und er hat die Sache, die er gemacht, also seine Arbeit, natirlich im
Bewultsein dessen gemacht, dal3 es Waffen sind, und zwar freiwiltigtisgtund engagiert.
Das ist die Grundlage desnnection. 67
Danach hat also der Metallbildner Hoff fUraBiAFO gearbeitet, und bestatigt wird auch, dafd schon
vorher eine Bekanntschaftelchen Grades auch immanrit dem friiheren Angeschuldigten Meins
bestanden hatte.

Was der selbst betroffene Angeklagte Raspe zusammen mit den anderen Angeklagten, die Hoff schon
in der Anrede als lhresgleichen behandeln, immer wieder in Zweifel gezogen hat, sind Bekundungen
Uber einen einmaligen Besuch des Angeklagten Baader in der Werkstatt Hoffs (er soll frither einmal
bei einer Party, nicht aber 1971/72 dort gewesen sein lundchicwie eiriCheb aufgefuhrt

haben), iber handfeste Drohungen durch den friiheren Angeschuldigten Meins, als Hoff eines Tages
storrisch wurde (di@BRAFO Ube keinen Zwang gegeniber ihren Sympathisanten) und schlief3lich
daruber, daHoff nicht gewGt habe, wofir die Sprengkorper bestimmt waren. Hoff will nach seinen
Bekundungen Versicherungen geglaubt haben, die Sachen seien fir realistische Filmaufnahmen ge
[145]dacht gewesen (Meins habe schlielilichr fetinas mit Film zu tun gehabt), dann, nachdem

er mildtrauisch geworden sei, es handle sich um realistische Attrappen, die bei Sympathisanten
untergestellt werden sollten, um sie damit zu verstricken und bei der Stange zu halten; erst nach dem
ersten Sprenggdfanschlag in Frankfurt und nach der Verdffentlichung von REstiaed
Rohrbomben seien ihm die Schuppen von den Augen gefallen. Der Senat brauchte sich in diesem

75S.8840 des Protokolls der Hauptverhandlf8g/erhandlungstag).
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Verfahren dariiber kein abschlieendes Urteil zu bilden. Dal3 man immertaR A&ddehr wohl

bereit war, Zwang anzuwenden, wenn die Disziplin nicht eingehalten wurde, zegyt z.B.
anderweitig gewdirdigte Kassidmire Sacheo (H 4/74/111/5/2/65/  11- 13); dasspricht fur die
diesbeziiglichen Aussagen Hoffs. Auch wenn indessen der Zeuge Hoff insoweit nicht die Wahrheit
gesagt oder versucht haben sollte, seine eigene Tatigkeit, die objektiv schon belastend genug war,
subjektiv in ein glinstigeres Licht zu riickemelnag dies seine Aussagen in dem hier fir glaubhatft
erachteten Umfang nicht zu erschittern; dafur sind die angefuhrten Grinde, die fir ihre
Zuverlassigkeit sprechen, zu stark. Mafl3gebend ist die spezielle Glaubwurdigkeit. Ein Zeuge, der zum
Teil die Unwhrheit sagt, muf nicht in allen Ubrigen Punkten als Erkenntnismittel wertlos sein, wenn

die Glaubwirdigkeit seiner tbrigen Aussagen fir das Gericht gesichert ist.

[146]Daran vermochten auch weitere Zeugen nichts zu &ndern, wie etwa der aus der ¥ttlzugsans
Rheinbach vorgefiihrte Metzdacobsder sich alpolitischer Gefangengrezeichnete undach

dem Haftgrund befragterklarte, seine revolutionaren Aktivitdten brauche er nicht offenzulegen;
alles, was er tue, habe revolutionaren Sinn. Das Gericht hélt ihn flr ganzlich unzuverlassig. Der Zeuge
Alois Tratterbejahte einerfge der Angeklagten Ensslin, in der Zeit gemeinsamer Bekanntschaft
Ende der 60er Jahre habe zwischen ihm und den Angeklagten Ensslin und Bswsolesreiver

Konsen® bestanden; im Ubrigen berlhrten seine Aussagen die schon gewdrdigte spezielle
Glaubwirdigkeit Hoffs nicht; er machte Bekundungen Uber die angeblich radikale politische
EinstellundgHoffs in APOKreiseri, Waffenhandahit Algeriern, devon Hoff in Abrede gestellt

wurde, und dergleichen mehr.

Keinen Anhalt hat diBeweisaufnahme daflr ergeben, daf} die Aussagen des Metallbildners Hoff in
der Hauptverhandlung durch unlautere Vernehmungsmethoden im Sind3@esSt® 0’
beeintrachtigt worden waren. Eventuelle Zusagen, fur den Schutz seiner Person und seiner
Bekannten Bonnie Sorensonin  Zukunft zu sorgen, gehéren zu den gesetzlichen,
praventivpolizeilichen Aufgaben. Anlal3 zur Vorsorge ware gegeben. SamhaEElstglied
Augustirigin der Hauptverhandlung vda®7] 3. August 1976 gedroht, es sei natirlich eine andere

76 Die AuRerparlamentarische Opposition (APO) entstand 1966 als Antwort auf die GroRRe Koalition und die damit
einhergehende Schwachung der Opposition im Bundestag. GetragedievAi®® von der Studentenbewegung,
insbesondere dem Sozialistischen Studentenbund (SDS), von einer breiten birgerlichen Bewegung gegen die geplanten
Notstandsgesetze, von der Ostermarschbewegung bzw. der Kampagne fur Abriistung und von einzelneite@ewerkscha
Einen gemeinsamen Nenner fanden sie vor allem in ihrer Ablehnung der geplanten Notstandsgesetzgebung und spéter in
der AntiSpringeiKampagne. Die APO vermochte eine Vielzahl von Unterstitzer/innen zu mobilisieren und mit
Protestmarschen, Kundgebumgeolitischen Diskussionsrunden, Flugblattern und vermehrt auch politischen Aktionen

auf ihre Anliegen aufmerksam zu machen. Mit der Verabschiedung der Notstandgesetzgebung im Mai 1968 und einer
fortschreitenden Distanzierung verschiedener Stromungdraiibrider Bewegung, zerfiel auch die APO schlie3lich im

Laufe des Jahres 19B88ajushaabie blinden Flecken der 68er Bewegung, 20130f8; Siegfried968, 2018, $63f.;
StraBneHistorischPolitische Mitteilungetd, 2007, 99,104ff.).

778§136a StPO enthalt eine Auflistung von verbotenen Methoden bei der Vernehmung von Beschuldigten. Diese sind: die
Beeintrachtigung der WillensentschlieBung -beditigung durch Misshandlung, Ermudung, korperlichen Eingriff,
Verabreichung von ileln, Tauschung, Quélerei oder Hypnose, sowie die Drohung mit einer unzulassigen MalRnahme
oder das Versprechen eines gesetzlich nicht vorgesehenen VortéjsKatmer untersagt sind Malinahmen, die das
Erinnerungsvermégen oder die EinsichtsfahidgeeBeschuldigten beeintrachtigen (Rbg:ir den Fall eines Verstol3es

gegen diese Verbote enthdlB6a Abs3 Sat8 StPO ein Verwertungsverbot fur die so zustande gekommenen Aussagen.

78 Der niederlandische Student Ronald Augustin war Teil der Bewdgumgrad Mitglied der ersten RGEneration.

Er wurdeim Juli 1973 stgenommen urich Mai 1974 in die JVA Hannover verlegt, wo er in strenger Einzelhaft sal3. Die
Hauptverhandlung in Bletiurg wurde, &hnlich wie die in Stutt§stmmheim, in einer eigens dafur eingerichteten
Mehrzweckhalle durchgefiihrt. Der Prozess wurde nicht nur deshalb von manchen als @daeddprokrfahren in
Stuttgart angesehdakker Schi@tammheim, Aufl. 2007, S108ff.; Diewakkerkmanirrauen, Terrorismus und Justiz,
2009, 206;Terhoevdéreutscher Herbst in Europa, 2014863ff.).
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Sache, dal3 etwa das frlla&&Fo>-Mitglied Gerhard Mull€ials Verratér® Angst haben misse.

[148] Zur Urheberschaft démngeklagten

Die Uberzeugung davon, daR die drei Angeklagten alle sechs Sprengstoffanschlage miteinander
vorbereitet, verabredet und organisiert haben, hat der Senat aufgrund folgender Tatsachen und
Erwégungen gewonnen:

Die Angeklagten bekennen sitéubh#t dazu, deBRAFO, also der Personengruppe, von der die
Anschlage ausgegangen sind, seit 1970 anzugehéren.

Nicht zu Gibersehen ist die Bedeutung/derder Angeklagten Ensslin abgegebenen AuRRerung, sie
seien u.a. verantwortlifilr die Anschléage in Frankfurt und Heidelb&irgofern, wie wir in der

RAF seit 70 organisiert waren, in ihr gek&dmpft haben und am Prozel3 der Konzeption ihrer Politik
und Struktubeteiligt waren Es fallt schwer, darin nur ein Bekenntnisgalitischen, sprich:

ideellen, Urheberschaft zu erblicken, wenn die drei Angeklagten, denn sie sind im Zusammenhang
mit awirdo gemeint, so weit gehen, die durch ihre Beteiligung bégNiadmtwortung nicht nur fir

eine politische Linie, auch nicht fir @vewaffnete Politikschlechthin, sondern fiir eg#olitiko

der Sprengstofinschlage gegen ESrichtungen und anderes zu Ubernehmen, also fir eine
konkreteakKonzeptiom von Praxis. Dies um so mehr, als die Angeklagte Ensslin in demselben
Zusammenhang nétler Aktion der RAF Wisich Gber das MiRverhaltéazsvischerjl49]unserem

Kopf undunseren Handamd den B520 beklagt. Doch mag dies zunachstiabftseruhen.

Jedenfalls kommt in dieser Erklarung zum AusdiaBkie sich mit den Sprengstafischlagen
innerlich identifizieren und [Riaie das allgemeine Konzept, solche Anschlage zu begehen, mit
entwickelt haben, und sie bestreiten im Rahmen ihrer umfangreickémabsiing zur Anklage
nicht, die ihnen vorgeworfenen Sprengstofichlage als verantwortliche Urheber begangen zu
haben

Wie schon die angefihrte&aung der Angeklagten Ensslin zeigt, spielen die drei Angeklagten in
deraRARO einewichtige RolldDas ergibt sich fiir die Angeklagten Baader und Ensslin im einzelnen
aus veroffentlichten Erklarungen, aus dem bei der friheren Angeklagten Meinhof gefundenen
aEnsslinKassibed und einem reichhaltigen Kassildeterial, das bei verschiedenen Zelled
Wohnungsdurchsuchungen sichergestellt worden ist.

BeachtlichesZellenmaterialist bei den Zellendurchsuchungen vomJulé. 1973 in den
Vollzugsanstalten Schwalmstadt (Ba#d&gsen (Ensslin)BerlinMoabit (Ensslindt Koln-

79Vgl.S.11073 des Protokolls der Hauptverhand|idg.Verhandlungstag).

80 Nach seiner Verhaftung im JW872 war Andreas Baader bis zu seiner Verlegung nach -Stamgatteim im
November 1974 in der JVA Schwalmstadt untergeBachsiermaBtammheim, 2016,9).

81 Gudrun Ensslin wurde amJuni 1972 in Hamburg festgenommen und waFdtieuar 1974 in der JVA Essen
untergebracht, bevor sie im Februar 1974 fur zwei Monate na¢bskéhdorf und im April 1974 zusammen mit Ulrike
Meinhof nach Stammheim verlegt wuBtegsAdandein Kraushaar [Hrsg.], Die RAF und der linke Terroris3ans1,

2006, S398, 417TenfeldBie Rote Armee Fraktion und die Strafjustiz, 20023%.Eine langere Inhaftierung in Berlin

ist nicht dokumentiert. Denkbar ist, dass Ensslin zwischenzeitlich im Zusammenhang mit einem der Berliner Verfahren
dorthinverlegt wurde; zum angegebenen Zeitpunkt fand etwa das sog-Vistidmin gegen Brigitte Asdonk, Monika
Berberich, Irene Goergens, Ingrid Schubert,-Bligen Backer und Eric Gusdat vor dem LG Berlin staz(®iewald
Kerkmanirrauen, Terrorisrswind Justiz, 2009,83ff.). Ob dies tatsachlich der Grund fur Ensslins Verlegunigisear,

sich allerdings nicht eindeutig verifizieren
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Ossendorf (Meinhag#}vom 8.Februar 1974 in der Vollzugsanstalt ¥@dsendorf (MeinhofL50]

und vom 22.Januar 1975 in devollzugsanstalt Stuttg@tammheim (Baader, Meinhof)
sichergestellt und spéater gerichtlich beschlagnahmt worden. Die Herkunft der aus diesen
Durchsuchungen stammenden und verwerteten Schriftstiicke steht fest aufgrund der zuverlassigen
Bekundungen der KninalbeamterPéter und Klaus (Zellenmaterial Baader vom 16.7.1973),
Mondry und Berzau(Zellenmaterial Ensslin vom 16.7.19RB)ys (Zellenmaterial Meinhof vom
16.7.1973)/ogel(Zellenmaterial Meinhof vom 8.2.1934hulzeindKlaus(Zellenmaterial Baader

vom 22.1.1975%chnelundKlaus(Zellenmaterial Meinhof vom 22.1.1975) in Verbindung mit den
jeweils gefertigten Sicherstellungd Asservierungsverzeichnissen. In den Zellen wurden folgende
Schreibmaschinen verwend@livettiLettera Nr. 6546592 (Baader, Schriftbild BV-7408),
aOlivettirDorad Nr. 1921801 (Ensslin, Schriftbild Bl-735D), aPrasident de LugéNr. 4804162
(MeinhofaU-7321). Dies steht fest aufgrund der zuverlassigen Bekundungen der Kriminalbeamten
Eickler Mondry, SchnellP6terundBaht, Schriftproben von den angefiihrten Maschinen sind in den
Zellen erhoben, in einem Fall beim Bundeskriminalamt hergestellh, woaden eine
Schreibmaschine (Baader) voribergehend gebracht worden war. Diese, durch die Bekundungen der
angeflhrten Beamten gesicherten Schriftproben dienten dem Sachverstandigen Dipl. Ing. Windhaber
als Vergleichsmaterial. Weiteres verweftEiéiKassibermaterial (#) ist bei der Festnahme
mehrererPersonen (u.&chiller Allnachg2 in einer Wohnung in der Eleon@terlingStralRe in

Frankfurt am 4Februar 1974 sichergestellt worden. Dessen Herkunft steht fest aufgrund der
zuverlassigen Bekundungen der Kriminalbedraeg Fernstadund SammetAn demselben Tag

ist bei einer Durchsuchung in der Maisted®e23 in Frankfurt eine SeiibmaschinéElited Nr.

223508316 (SchriftbiliNr. aV-7478) von dem Kriminalbeamtétetznersichergestellt worden.

Mit dem sogenanntefiEnsslinKassibab hat es folgende Bewandtnis: Bei der Festnahme der
friheren Angeklagtedeinhofin Langenhageam 15Juni 1972 fanden sich in einer schwarzen
Damenjacke, die von Frau Meinhof zuvor getragen worden war, zwei eng beschriebene Seiten
Maschinenschrift, beginnend naltieselA b Sack (C6.4.2 Posl16); das ergibt sich aus den
glaubhaften Bekundungesr &Kriminalbeamte@sterburgSeverirund Kemp Die Schrift stammt

- so der Sachverstandige Windhaben einer unbekannten elektrischen48Mreibmaschine mit
Kugelkopf und der Schriftaatiual gotio (SchriftbildNr. &T-7234). Den Text dazu hat nach der
Uberzeugung des Senats die aduri. 1972 festgenommene Angeklagte Ensslin in der
Vollzugsanstalt Essen verfasst. Das ergibt sich aus folgenden zusammentreffenden Griinden: In dem
Schriftstiick schildert die Verfassgtb?] ihnre Festnahme in einem Laden; die Schilderung palf3t
auffallendzu den Feststellungen tUber die Festnahme der Angeklagten Ensslin in einer Boutique in
Hamburg:

a.. aber da war die Idee andere Klamotten, miiax. in die Innenstadt, Spur verwischen,
Unsicherheit (die bei klarem Kopf nicht notwendig war) in bez@ytskénntnis. Dann i.d.

Laden hab ich nur noch Scheil3e im Hirn gehabt, erregt, verschwitzt etc. Sonst hatte ich ticken
missen, ich hab aber gepennt; ging auch irre schnell, mégl. weiter ne Kripovotze sofort hinter
mir i. Laden, ich gepennt, sonst ware ptree Verkauferin tot (Geisel), ich und vielleicht zwei
Bullen, der Laden voll mit Bullen, am Rand der Stral3e drei Bullenautos, also echt unklar, ob ich

82 Ulrike Meinhof befand sich nach ihrer Verhaftung im Juni 1972 zunachst@ssgaidorf in Untersuchungshatft,
bevor sie im April 1974 nach Stuttggemmbheim verlegt wurde(gstermaBtammheim, 2016,95).

83 In Frankfurt am Main wurdeam 4Februar1974 Margrit Schiller, KayWerner Allnach und Wolfgang Beer
festgenomme(s. bereitsFn.62).
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weggekommen ware und es ging so schnell, dal® ich die Hand aus der Tasche mit der Knarre
halbgebrochervon Bullenpfoten nur rausbekam und wie ich bei dem Kampf dann die
Handtasche los wurde, weif3 ich gar nioht

Weiter berichtet die Verfasserin Einzelheiten ihrer erkennungsdienstlichen Behandlung:

dvier Std. spater Fotos flrchterlidRaufereien. Ich immer eine Kugel, Haare rausgerissen
blschelweise, dann haben die mich allein gelassen, ein Zimmer, ein Stuhl, zwei Bullen an d. Wand.
Ich sah kein verdéachtiges Loch in d. Wand und auf die Idee, dal3 der Bulle ndmlich vor dem Bild
so langetand, wie ich da hinsah, ich Idiot, dann wieder Kopf auf den Knien, fingen sie an mich

zu provozieren, gekitzelt gelacht, was ich geplatzt bin und rumgelaufen und gebrullt, sie getreten,
war falsch: da entstanden die Bilder, als sie raus waren undigetratie sah und eine rauchte

usw. .0.

Dazu passen die glaubhaften Bekundungen des Kriminalbedvin&ler und des
Kriminaltechniker©hlandin Verbindung mit den von ihnen gemachten Lichtbildern. Danach
wurde die Angeklagte Ensslin in einem Raufh58)dem sie auf einem Stuhl sal’ und rauchte,

durch ein zuvor mit einem Bild verdecktes Loch in der Wand fotografiert, hachdem sie ein Beamter
am Nacken gekrault und dadurch bewirkt hatte, dal3 sie das Gesicht zu dem versteckten Fotoapparat
wandte.

Sodann aufRert sich die Verfasserin zu einem Hubschraubertransport:

dEin Satz der Godesberger Schweine (der einzige Satz im Hubschrauber; Ukeigeins mitt

Wald gelandet und in Bundesgrenzschutzhubschrauber verladen, ohne sichtbare Deckung wie bei
der Landung in ... eine Wiese und finf oder sech8dinitjueFiguren mit MP rund um den
Hubschrauber): Was niemand versteht: Wieso sie ausgerechnetdach H

In Ubereinstimmung damit hat der KriminalbeaMomdry glaubhaft bekundet, er habe als
Angehdriger der Sicherungsgruppe Bad Godesberg die Angeklagte Ensslin nach ihrer Festnahme im
Hubschrauber von Hamburg nach Essen begleitet; der Hubschrauber sei bei einer Zwischenlandung
in freiem Gelande gewechselt wordehabe die Angeklagte, um ein Gesprach anzuknipfen, einmal
gefragtaWieso sind sie eigentlich nach Hamidurg®&achlich heil3t auch das nach der Kassiber
Stelledwie bei der Landungdrlurchgestrichene Wort im Kassild&issen; das hat dem Geht

der Sachverstandige Wrferner U(Uberzeugend vermittelt, der im Rahmen einer
Vergleichsuntersuchung das durchgestrichene Wort im Infrarotlicht lesbar gemacht hat.

[154] An einer anderen Stelle des Kassibers heif3t es:
aBunkerschlissbéi mir gehal.

Wie schon im Zusammenhang mitaRAFO-Wohnung in der Paulinenallee in Hamburg dargelegt,
hatte die Angeklagte Ensslin bei ihrer Festnahme tatséchlich einen &dhbilmselAnhanger
aBunkeb bei sich (2.1 Pos38b); der Schlussel palRte zur Tir der angefiihrten Wohnung; in der
aRAFO-Wohnung in der OhlsdorfestraRein Hamburg fand sich ein weiterer, gleicherweise
passender Schlissel, der ebenfalls mit dendBvoked beschriftet war.

Bei dernverdffentlichten Erklarungstie in diesem Zusammenhang von Bedeutung sind, handelt es

sich einmal um den gedruckten Tt von der friheren Angeklagten Meinhof im sogenannten
BaadeBefreiungs’rozell in Berlfram 13September 1974 abgegebenen ProzelRerkRaumg

84 Ab September 1974 fand vor dem LG Berlin das Verfahren gegen Ulrike Meinhof, Horst MahlegurgeH&#cker
wegen der am 1Mlai 1970 durchgefiihrten gewaltsamen Befreiung von Andreas Baader augsden.B8jtstatt
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der Hauptverhandlung des erkennenden Gerichts verlesene Text ist tats&chlich verbreitet worden;
das hat der Kriminalbeanitéaus dem beim Bundeskriminalamt derartiges Schriftmaterial zur
Auswertung zugeleitet wird, glaubhaft bekundet. Keine Zweifel bestehen, dal} der verbreitete Text
von der friheren Angeklagten Meinhof stammt, die auch in jenem Strafverfahren angeklagt war. Zum
arderen ist in dem einschlagigen Informationsdiglistom 29Mai 1976 auf 37f nach dem

Tode von Frau Meinhof unter der UberschBtfthriften Ulrike Meinhadsi.a. eif155]aFragment

Uber Struktuyverbreitet worden; in einem Vorspruch dazu heif3t es:

adas ist ein fragment Uber struktur, ulrike wollte das unbedingt in stammheimzeagen
auflosung der radelsfuhrertheorie, mit der die bundesanwaltschaft den prozeld zum punkt bringen
will. andreas waagegen und wir wollten es anders aufbauen.

es ist nicht besonders wichtig, aber ich habe es jetzt doch rausgegeben, weil es die dreckige
behauptung bubackswidersprichie- widerlegt und weil ulrike daran zuletzt gearbeitet hat. es

kann nur vollsindig verdffentlicht werden und zusammen mit den beiden briefen an hanna
krabbe und an die gefangenen in hamburg.

11.5.76 jan

Der Senat hat keine Zweifel, dal3 es sicijamium den Angeklagten J@arl Raspe handelt und
der von ihm veréffentlichte Text tatsachlich von der frilkergeklagten Ulrike Meinhof stammit.

In dem angefihrten Text der friheren Angeklagten Meinhof hei3tRualleuwles Angeklagten
Baadein derdRAFOu.a.:

aso ist fihrung eine funktion, die sie fir ihren prozel3 braucht, sie ist nicht zu usurpieren. sie ist
das absolute gegenteil von deas, eie psychologische kriegsfihrung tber die fihrung-der raf
andreasbehauptet. wenn andreas so ware, wie ihn die bundesanwaltschaft darstellt, gabe es keine
raf, gabe es nicht den prozel3 der politik dieser finf jahre, gébdaeh gesagt: unshiier

ist die flihrung der rakeil er von anfang an das war, was die guerilla am meisten braucht: wille,
bewul3tsein des ziels, entschlossenheit, kdigktwienn wir sagen: die linie wird aus dem
prozel3 der praxis und der analyse ihrer bedinganfEs6]fahrung und antizipation entwickelt

dann ist fihrung derjenige der den weitesten blick, die grof3te sensibilitat und die meiste kraft zur
koordination des kollektiven prozel3 hat, dessen ziel die selbststandigkeit und autonomie jedes
einzelnenmilitérisch: der einzelkdmpfest ... wir haben im prozel dieser fiinf jahre von andreas
gelernt weil er das ist, was wir das beispiel nermé@mlich einer, von dem man lernen kann
kampfen, nochmals kdmpfen und wieder kampfen weil an dem, st @nchso wir machen,

nichts irrational, nichts erzwungen nichts gequateist der griinde, weshalb die baw andreas

am meisten haldt, ist, dafd er tatsachlich mit allen waffen-ldaf3ptir durch ihn gelernt haben,

dal es keine waffe der bourgieajibt, die sich nicht umdrehen und gegen sie wenden lieRe: das
taktische prinzip, das auf dem begriff des prozesses griindet, in dem das kapital seinen
revolutionaren widerspruch entwickelt, und so ist andreas der guerilla, sloesdgtmdard er

die gruppe ist.

er ist derjenige von uns der schon lange und schon immer die funktion der besitzlosigkeit an sich
gebracht hat die funktion des guerilla, der die gruppe antipiziert und so ihren prozefl3 fihren
kann .0

Damit trifft sich, wa die frihere Angeklagte Meinhof in dem verbreiteten Text adB akeher
Befreiungdroze® uiber den Angeklagten Baader gesagt hat. So heif3t es unter der Uiigeschrift

Meinhof wurde an?9.November 1974u einer Freiheitsstrafie Hohe von acht Jahren verurteilt, Mahler unter
Einbeziehung einer bereits zuvor ausgeurteilten Haftstrafe zu einer Gesamtfreiineii$dtesfen 14Jahrerverurteilt.
Backer wurde in diesem Verfahren frpigeben(DiewakKerkmanrFrauen, Terrorismus und Justiz, 200€,, 252,
Jandein Kraushaar [Hrsg.], Die RAF und der linke Terrorismus,132006, K72, 38%f.; PfliegebDie Rote Armee
Fraktion, 3Aufl. 2011, 1ff.).
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Metropolenguerilda

aunsere aktion am Isai 1970 ist und bleibt diremplarische aktion des metropolenguerilla ...

es war die befreiung eines revolutionars, eines kaders, der fur den aufbau des metropolenguerilla
unentbehrlich war und ist, nicht nur wie jeder revolutionar in den reihen der revolution
unentbehrlich ist, adern weil er schon damals alles das, was die guerilla, die militarpolitische
offensive gegen den imperialistischen staat erst ermoglicht, schon verkorperte: die
entschlossenheit, den willen zu handeln, die fahigkeit, sich selbst nur und ausschl@i8lich Ube
ziele zu bestimmen, dabei den kollektiven lernprozel3 der gruppe offenzuhalten, von anfang an
fuhrung als kollektive fiihrung zu praktizieren, die lernprozesse jedes einzelnen kollektiv zu
vermitteln .0

[157]Und nochmals unter der Uberschifier Guerilla ist die Gruppe

adie funktion von fuhrung in der guerilla, die funktion von andreas in der raf ist:
orientierung oO.

Die gleiche Einschéatzung erfahrt der Angeklagte Baader schon in einenéidéssilaerm + zur
Entscheidung den h. str. betreff@(@aadeMat.9 R- 10R v. 22.1.1975), der von der Angeklagten
Ensslin stammt; nach den Uberzeugenden Ausflihrungen der Sachverstanthgeimvidighaber
und Dipl. Psych. Hecker ist er auf@ehreibmaschine in ihrer Zelle geschrieben wakdgi3% D)

und tragt ihre handschriftlichen Verbesserungen.

Dort heifdt es u.a.:

ader rivale, absolute feind, staatsfeind: das produktive bewuf3tsein, die moral der erniedrigten und
beleidigten, des mepwlenproletariats das ist andreas. daher der haf? der bourgeoisie, presse,
burgerlichen linken auf ihn konzentriert. weil er das ist. weil sich schomdealsdgenau das

vermittelt hat machtkampf. der erste, den wir gewonnen haben, ne bevbafirmitagsaktion,

das beispiel. an andreas, tber das, was er ist konnten wir uns bestimmen weil er das alte (erpref3bar,
korrupt usw.) nicht mehr war, sondern das neue: klar, stark, unversdhnlich, entschlossen. weil er
wul3te, was er wollte, weil er wei grawill, weil er sich Gber die ziele bestimmt ... was andreas

im volk ist die raf im volk und andreas in der@géntierung, kollektive fihrung

Weiter heil3t es am Schlul3, auf die zuvor angeflihrte Erklarung der friheren Arigekihagten
hinweisend:

aulrike schreibt ne rede, in der sie andreas, die raf, sich selbst auf den politischen begriff bringt
also fir den 14nai- prozel} in berlin @.

Um keinen Zweifel daran zu lassen, was der Angeklagte BaadesiRAFalizedeutethat die
frihere Ange[159 klagte Meinhof in der Hauptverhandlung vond@di. 1975 erklart:

a..was Andreas fUr uns ist, Wael fir Kub&sChe fir LateinameriRs_Lumumba fiir Belgiseh

85Fidel Castrg19272 016) f ¢hrte gemeinsam mit seinem Bruder Ra vl u
der kubanischen Revolution an. Nach dem Sturz des kubanischen Diktators Fulgencio Batista Anfang des Jahres 1959
wurde Castro Regierungschef Kubas. Ihrétutienellen Niederschlag fand die Revolution, die sich von einer national

egalitdren zu einer sozialistischen gewandelt hatte, aber erst 1976 mit der Verabschiedung der Verfassung. Castro selbst

herrschte bis 2008 in dem auf seine charismatische Ressgnear i cht et en Sy sWegmWdnddles aCastro

[Hrsg.], GroRRe Revolutionen der Geschichte, 20006 278f.; Zeuskdnsel der Extreme, Bufl. 2017, S166, 174f.,
186ff., 214ff).

86 Urspriinglich aus Argentinien stammend schloss sichErbe a Che 60 Guevara 1954 in Mexi ko
Revolutiondre um Fidel Castro an. Zuvor hatte er sich bereits auf Reisen in verschiedenen siidamerikanischen Staaten
politisiert. Im Zuge der kubanischen Revolution entwickelte Guevara ein thesrktgszept zur Ausbreitung der
sozialistischen Revolution, das als Fokustheorie bekannt wurde. Nach dem SturzRegiBetista Kuba und der von

ihm mitorganisierten ErschieBung hunderter politischer Gegner/innen wurde Guevara 1961 Industtiédbiniatezr

jedoch aus der Regierung aus und starb zwei Jahre spéter bei dem Versuch, in Bolivien eine ganz Lateinamerika erfassende
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Kongog” Ho fur Vietnan$é Marighella fur BrasilighMalcolm X fir die Schwarzen in den
USA® George fur die Gefangenen in den [9SHolger mit Andreas fur uns war: die
Verkdrperung von kollektiver Fiihrung, von Orientierung im Kampf

Aus diesen wiederholten und kompetenten AuRerungen geht fir den Senat klar hervor, daf? es sich
beim Angeklagten Baader um die anerkannte Leitfigler iGruppe handelt, die fihrt und
koordiniert- alsaFunktiord im aKollektivo, aber aucBim Kampb, in der Praxis.

Nur konsequent ist es dann, wenn bei einer Verteilung von DecknameraMayl&iclo Pate
gestanden hat, auf den Angeklagten Baader der Nad#datm dem Kapitan, entfaliiandreas
ahalp (BaadeMat.7/1.1 v. 16.7.1973). Daran knupft eirtaver Kassiber an (Meinkdft.11/1 -

6 v. 16.7.1973); er beginnt &ft. (m. durchschlag @-)gemeint sindTheres = Meinhof und
aAndreaé = Baader, und er stammt von der Angeklagten Ensslin, wie die Gutachten deg.Dipl.
Windhaber Uber die Maschinenschrit)-7330) und des Dipl.Psych. Hecker Uber die

GuerillaBewegung aufzubauen. Sein friher Tod beférderte den weltweiten Kult um seine Person und seine
Revolutionstheori@nningin Tobler/Bernecker [Hrsg.], Lateinamerika ind@trhundert, Barg] 1996, S183, 526f.;
Werzin Wende [Hrsg.], GroRe Revolutionen der Geschichte, 2008, 2B 1f.).

87 Patrice Emery Lumumba war der erste gewahlte Ministerprasident der im Juni 1960 unabhingig gewordenen
Demokratischen Republik Kongo. Mit deglouvement National CongoléMNC) hatte er sich zuvor an die Spitze der
kongolesischen Unabhéngigkeitsbewegtrendennen. In der Demokratischen Republik Kongo brachen jedoch nach

der Unabhéangigkeit von Belgien schwere Aufstande aus, die von der Regierung nicht beigelegt werden konnten. Lumumba
wurde 1961 von Aufstandischen ermofiderx Geschichte Afrikas. VABO0O0 bis zur Gegenwart, 200£268f.).

88 Ho Chi Minh war das bekannteste Pseudonym eines viethamesischen Kommunisten, Aktivisten und Politikers, der fur
die Unabhangigkeit und Einheit Viethams eintrat. Ho griindete 1941, nachdamireidhen Stationen in Europa und

Asien immer engere Beziehungen zur Kommunistischen Internationalen gekniipft hatte, die Liga fur die Unabhéngigkeit
Vietnams (Viet Minh). Mit dem Sieg der Viet Minh gegen das franzdsische Kolonialregime und diesnZhe#ed de
Weltkrieges installierte japanische Besatzung wurde Ho Chi Minh zum Staatsoberhaupt der Demokratischen Republik
Vietnam (DRV). Der kurzen Phase der Unabhangigkeit folgte der Riickeroberungsfeldzug Frankreichs im ersten Indochina
Krieg von 1946 bi$954, der zur Teilung Vietnams fuhrte. Nach dem Krieg regierte Ho als Prasident bis zu seinem Tod
1969 das kommunistische NordvietnBmey(Geschichte des VietnamkriegsAlifl. 2016, SL1ff.; GroRhejrio Chi

Minh, 2011, R, 13,17, 2fI., 66ff., 94f., 102ff., 110ff., 147f.).

89 Der brasilianische Revolutiondr Carlos Marighella1282) k&mpfte ab 1967 mit der von ihm gegriindeten Acao
Libertadora Nacional (ALN) gegen die brasilianische Militardiktatur. Die ALN verstand sich als Stadtguerilla
theoretisches Fundament wurde von Marighella selbst auf@estelftdseinen Niederschlag vor allem in dem 1970
ver°ffentlichten &aMinihandbuch des Stadtguerilleroso. Di
rezipiert. In der Butesrepublik fanden daneben auch die Tupamaros Minchen uiReNVedinleihen flr ihre

Organisation und Aktionen bei Marigh&labenadh StralRner [Hrsg.], Sozialrevolutiondrer Terrorismus, 2008, ,S.

4241f., 433f.).

90 Malcolm X(19251965) war ein politischer Aktivist und eine der einflussreichsten Personen innerhalb der amerikanischen
B¢ergerrecht sbewegung. Seinen Geburtsnamen, Mal col m Littdl
Nachnamen an, das Mitglieder deradvatif Islam (NOI) trugen und das anstelle des abgelehnten Sklavennamens den
afrikanischen Familiennamen reprasentierte. Malcolm X hatte sich dieser religiésen Organisation 1948 wahrend eines
Gefangnisaufenthalts angeschlossen. Anders als andere T@itgedecBtsbewegung bestand das Ziel der NOI nicht in

der Integration von Afroamerikaner/innen in die weil3e amerikanische Gesellschaft, sondern in ihrer Emanzipation und
dem Aufbau eigener Institutionen. Nachdem er die NOI bereits 1964 nach internéniZswuerlassen hatte, grindete

Malcolm X die Organization of Affamerican Unity (OAAU), die ebenfalls fur schwarze Selbsterméachtigung und
Selbstverteidigung eintrat. Am Pdbruar 1965 wurde Malcolm X wéhrend einer Veranstaltung der OAAU von drei
Persnen erschossen, die dem Umfeld der NOI zugeordnet werden. Sein Einfluss auf die afroamerikanische
Birgerrechtsbewegung blieb tber seinen Tod hinaus erhalten und pragte unter anderem die-BéaobgBogyemd

die Black Panther Partgigin Malcolm X, @17, SOff, 19f., 29ff.; Lee in Levy[Hrsg.], The Civil Rights Movement in

America, 2015, $97ff.).

91George Jackson (198471) wurde wahrend seiner Haftzeit zu einem politischen Aktivisten und Intellektuellen, der sich
der Black Panthétarty anschloss und die maoistimalxistische Black Guerilla Family griindete. Wahrend seiner Haft
sal3 Jackson teilweise in strelsgéationshaft. 1971 wurde Jackson von einem Gefangniswarter erschossen. Die genaueren
Umstande seines Todes sind jedouktritten Bernstein & J a ¢ k s o nAmeriGan dNatignal Biography, 2014,
abrufbar unterhttps://doi.org/10.1093/anb/9780198606697 .article.15Q013udketzt abgerufen and411202; zur

Rezeption von George Jackson innerhalb der RAiMEein Kraushaar [Hrsg.], Die RAF und der linke Terrorismus,
Bandl, 2006, %62, 576f).
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handschriftlichen Ergénzungen tiberzeugend ergeben. InSteséstiick heildt es auPSunten:

a.. und Kklar, daf3 die zuletzt brauchbarsten, treffendsten begriffe eben gar nicht zufallig aus dem
bereich der kriegsfihrung kommen/stammen/ dahingehdren/féw&tAB a do.

[159] Mit dieser besonderen Beziehung von KriegsfihrungAdBo = Baader spricht die
Angeklagte Ensslin die vorherrschenden Neigungen des Angeklagten Baader fir die Praxis auf
operativem und technischem Gebiet an. Sie aul3ern sich schon in einem Kadsitdé¢at(Ba v.
16.7.1973), der nach der Uberzeugung des Senats deshalb vom Angeklagten Baader stammt, weil er
mitten im Satz abbricht und in der Zelle Baaders sichergestellt worden ist; eradihlief3t:
information die wir finden wenn das zeug arbifitsyy gelesen wird, ISTOEDieser Entwurf
beschaftigt sich im Zusammenhang mit der Einrichtung des sogeaiafmiedystems mit dem
Aufbau der Schulung fur die gefangeRxFo-Mitglieder &m knast kampfen heifl3t aber leg)en
Danach solich die Schulung in der Haft erstrecken auf: strategisches, taktisches, operatives und
technisches Wissen. Wortlich heil3t es:
adabei soll schlie3lich die politisch militdrische bestimmung stadtguerilla brd rausspringen und
wichtiger, die strategischelgs® ist die basis fir die arbeit einer konstruktion eines ausbildungs
konzepts. die liste hier bringt nichts zu diesem teil (oder nur im zusammenhang mit methode und
information) nach dem job, halte ich fir wenigstens zwei jahre weniger theorie azeption
systematisches wissenschatftliches lernen vom kram der unmittelbare bedeutung fir struktur,
taktik und operation der guerilla hier hat, fur wiclitiger.
Die Praxisbezogenheit des Angeklagten Baader, seine Beschaftigung mit Aktionen, operativen
Planensein Einfallsreichtum auf diesem Gebiet, sein Streben, praktische Initiativen zu entwickeln
und dies noch aus der Haft heraus fur andere, die er keineswegs auf ofi@a}iGehiet
aautonono sich selbst Uberlal3t dazu die Rolle einer tonangebenden Autoritat, die MaRstabe setzt
(&darunter lauft nichd®, all dies zeigt sich an einem aufschluRBreichen Kassitersache 0
(H 4/74/11/5/2/69/11 - 13), der am 4Februar 1974 ider Eleonor&terlingStralie in Frankfurt
sichergestellt worden ist. Die Schreibmaschinenschrift stammt zwar nur wahrscheinlich von der
Schreibmaschine Baadetg-1408), die zahlreichen handschriftlichen Eintragungen aber rihren
nach den UberzeugendAnsfihrungen des Sachverstandigen Hecker mit Sicherheit von dem
Angeklagten Baader; er ist der Verfasser des Schriftstiicks. Es beginnt wie folgt:

deure sache, aber ich denkevenn nicht so, gegen einen austausch, ist einfacher zu organisieren,
euer rsiko ist kleineémit minimalen eigenen krafbdmundestagsabgeordnetgo sich sicher

aul3erhalb bonns in ihren kreisen treff@per die richtige fraktion innerhalb der-spder aus

ihren hausern.

landtagsabgeordnete (mindestens zwei) wie die mdb aus den richtigen ausschiissen. nur als
beispiel: tyen die gruppen reprasentieren auf deren loyalitat die regierung angewiesen ist
maoglicherweise auch richt@vobei gar nicht mal so wichtig ist, dal3 sie mit unseren verfahren
befalt sind, solange ihr mehrere schnappen konnt, nach der vereinbarung der
innenministerkonferenz hat das leben der geisel verrajg, was das schon heildtor
strafrechtlicher verfolgung...

Dann befalBt er sich mit detaillierten Ausbruchsplanen. Dazu werden eine Reihe von
Handzeichnungen tber die Ortlichkeiten einer Hadtabsigefiigt; u.a. ist auch \apfirsicto

(Dierk Hoff) die Rede, von dem etwa eine StahBdagel{este, was es gjititesorgt werden soll.
Insgesamt werden funf verschiedene Plang éhtwickelt mit minutiosen Anweisungen tber den
gedachten Ablauf. Dazu kommen organisatorische anweisungen:
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aum das alles zu checken, braucht ihr legale typen, wenn ihr die komitees richtig benutzt konnt
ihr ein paar monaten einen besseren apparat haben als dicken. (war in ffm sowieso nie etwas los
- konnten nur unter irren problemen wohnungen auftreiben um uns zu treffehaizn da

auch keine szene weil sie seit das schwein mal ne funktion hatte viel zu bekannt sind als flipper
und ratten.) (in berlin ist das anders, besser) denkt immer drder, digRe |Ugt, Ubertreibt,

angibt- bei allem was wir spater mal durchschaut haben war nichts dahinter. nach den akten sind
bei ulrikes verhaftung funf adressen gefunden worden. man muss rausfinden ob das ne finte ist.
sie sind unwichtignur eine belast den dicken ..

Dann fordert der Angeklagte wieder zu Aktionen auf, die zeigen sollenaB&F@da ist, und
die ein bestimmtes Niveau haben sollen:

afalls wir nochmah hungerstreik machetaf3t euch ein paar starke aktionen mit verschiedene
mitteln: gewehr etc. einfallen und macht erklarungen dazu: raf. das kann aktionen wie
a)vorbereiten, erleichtern. Gberhaupt wird es absolut zeit, dal? man erfahrt, dal3 es euch Uberhaupt
gibt: ihr in erscheinung tretet. es ist auch wichtig fir die é®oniig die prozesse. fangt das aber

nicht an wie kinder, die kriterien (die minimalen kriterien) bringen die aktionen ighamaité®.

lauft nichto

Schlief3lich will der Angeklagte, daf? die internati@ede=hungen gefordert werden:
aund bring madh paar informationen tber die entwicklung der beziehmagé&tl¥2, griinde,

23Fatho ist die phoneti sch kor rEeokerurg/SikglDsespbermmtstéarksde s Wor t es
Fraktion der PLO wurde 1959 in Kuwait von Jassir Arafat, Salah Chalaf und\@aailil @k Guerillaorganisation

gegrindet. Die Organisation operierte zundchst hauptsachlich aus Jordanien und begann ab 1964 damit, Anschlage und
Uberfalle in Isxel zu veriiben. Zwischen Juni und August 1970 erhielten die wichtigsten Mitglieder der RAF eine
Grundausbildung an Waffen und Sprengstoff in einem jordanischen Lager der Fatah. Die Organisation wurde im September

1970 aus dem Libanon vertrieben und vetdagieh bis 1982 nach Libanon. Dort wurde sie 1982 wiederum durch die

israelische Intervention im libanesischen Burgerkrieg vertrieben. In diesem Kontext starb auch mutmalflich Ina Siepmann,
ehemaliges Mitglied der Bewegunglurd. (vgl. Kilgus Deutsche Spuren im Libanon, abrufbar unter
https://www.goethe.de/ins/Ib/de/kul/sup/spu/20909376.htmkuletzt abgerufen arhi8.10.2021YonahPalestinian

seculaterrorism 2003S 1ff.).
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moglichkeiten was heildt zu lange? denk mal an dkected brigate rosse(agnoli?y irake?

(Uber kopf) dofhat frelima® das ist, wie wir gesehen haben in jeder phase wichtig, ganz sicher
kdnnten die argentinier was flr uns tun. wenigstens ein paar typen augéildetias noch
notigisto

AufschluB3reich fur die Methoden, die Disziplin und das Tafemiavilligkeib ist auch folgende
Stelle[162] mit der der Angeklagte Direktiven gibt:

93 In Nordirland kédmpfte die Irish Republican Army (IRA) bereitsemitlrischerUnabhangigkeitskri€9191921)

immer wieder mit terroristischen und Guerillamethodddni@iohangigkeit von GroRbritannidfit den Unruhen von

1969 infolge destralenschlachten von Londonderry sowie der Abspaltung der Provisional Irish Republican Army (PIRA)

von der nun Official IRA (OIRA) genannten Organisation Ende des Jahres 1969 begann eine neue Phase des Konflikts,

der Anfang der 1970er Jahre zu einer &gkalder Gewalt und ab Mitte der 70er in einen von der PIRA ausgerufenen
alLangen Kriego gegen britische wund irischeKorSignmher heit sk
Bonacker/Greshoff/Schimank [Hrsg.], Sozialtheorien im Vergle@$), 203, 21ff.; RiegleTerrorismus, 2009.60f.,

66ff.).

94 Aus dem Untergrund versuchte izkadi to Askatasufiad Bas kenl and und Frei heito, ETA)
auf dem Gebiet des Baskenlands einen von Spanien unabhangigen, sozialistischen Staat zu errichten. Dazu setzte sie in
groRem Umfang auf (Sprengsjéiischlage, denen im Laufe der Jahrzehnte mbhretert Menschen zum Opfer fielen
(Riegleferrorismus, 2009, (&Rff.).

%Hervorgegangen aus der Studentenbewegung von 1968 und au:
Italiens 1969 bildeten die Roten Brigadebakannteste und schlagkraftigste linke Gruppierung innerhalb des Landes.

Zwischen 1970 und 1974 waren die von ihnen veriibten kleineren Angriffe und Entfihrungen auf die Verbreitung einer
antikapitalistischen Propaganda zur Mobilisierung der Arbeitarklgssbereitung einer proletarischen Revolution

ausgerichtet. Ab 1974 gingen die Roten Brigaden zu wesentlich extremeren terroristischen Taten Uber. Ziel dieser Aktionen

war v.a. der Kampf gegen einen ihrer Meinung nach von internationalen Konzermeteigetaat, den sog. Stato

Imperialista delle Multinazion@IM) Wundetlen KraushagHrsg.], Die RAF und der linke Terrorismus, Bar006,

S.782, 781f.; HolzmeieMayerin Stral3ner [Hrsg.], Sozialrevolutiondrer TerrorismusS2008B, 278., 284ff.).

9% Johannes Agnoli war ein deutscher Politikwissenschaftler, italienischer Herkunft, der ab 198drainsTittd der

Freien Universit2t |l ehrte. Sein 1967 erschi epatmlenr Text ab
Schriften der 68d@ewegung. Darin beschreibt Agnoli ein Grundproblem parlamentarischer Systeme: Aufgrund
mangelnder tatsachlicher Reprasentation wirden sich diese im Zuge eines fundamentalen Strukturwandels zuriick zu
autoritérorientierten Régrungsformen entwickeln. Diesen Prozess bezeichnete er als Involution. Aufgrund seines grof3en
Einflusses wi rd abDie Transformati on der Demokratieo al
auRerparlamentarischen Opposition (s. auch Fn. 76)dems@er Grundgedanke von Agnolis Kritik geht dabei jedoch

bereits auf politische Theorien in ltaliens prafaschistischer Ara der 1920er zuriick. Erst nach Agnolis Tod im Jahr 2003
wurde offentlich bekannt, dass er in seiner Jugend ein UnterstltzeriggsclaesatiRegimes Mussolinis in Italien gewesen

war und ab 1943 als Soldat fur die Deutsche Wehrmacht gedient hatte, wodurch er nach dem Krieg die deutsche
Staatsbiirgerschaft erland€eagshaaim: ZParl, 2007 (38/ 1), S. 160, S. 163 f., 166, 1686,1@brufbar unter:
https://www.zparl.nomos.deffileadmin/zparl/doc/ZParl_07_01,mlfletzt abgerufen am 28.10.2021).

97 Am 17. Juli 1968bernahnder irakisch Fliigel der arabisthi n k s nat i o n &arteisnittélssemds €utschBsa 6 a t h

die Kontrolle Giber denlrak Di e Hauptstadt d e s ndcla d&uBen hls srikt iargiimpesalististhr a k s , d
gerierte, diente auf Vermittlung des RFLhr er s Wad i Haddad einigen Akteuren aus
als zwischenzeitlicher Unterschl@atérd 977. RAF gegen Bundesrepublik, 203898.).

98 Ab 1971 kontrollierte die panarabis@rxistisch inspirierte Guerillaorganisé®iopular Front for the Liberation of

Oman and the Arabian Gulf (PFLOA®It Hilfe des kommunistisch regierten Sudjemen grof3e Teile der omanischen
Provinz Dhofar. Ab Juli 1972 geriet die Organisation jedoch zunehmend in militdrische Schwierigkeiten und verlor die
letzte von ihrkontrollierte Stadim Jahr1975. Bis 1976 kam es noch zu kleineren Feuergefechten mit omanischen
Regierungstruppémakrii, Monsoon Revolution, 2013).

%9 Die Frentade Libertacdo de Mocambid&eelimo) ist eine mosambikanische Partei. Hervorgegangen ist sie aus einem
Zusammenschluss dreier mosambikanischer Befreiungsbewegungen (der Mozambican African Natioridhidnion, der
Democratica Nacional de Mogambique und der Unido Nacional Afecsitgambige) im Jahr 196Bn September

1964 trat die Frelimo in einen zehnjahrigen Guerillakrieg gegen die portugiesische Kolonialherrschaft ein, der bereits in den
benachbarten Landern Guinea und Kap Verde gefihrt wurde. Obwohl die Frelimo nachGelietadn Mosambik

unter ihre Flhrung stellen konnte, fuhrte erst der Sturz der portugiesischen Diktatur 1974 Biewmetgulig) der

Streitkrafte (Movimento das Forcas Armadas, M&&)nem Ende der Auseinandersetzungen im September 1974 und

der Unabhégigkeit der Volksrepublik Mosambik im Juni 1975. Die junge Volksrepublik wurde jedoch schon bald nach
ihrer Griindung von einem sechzehnjahrigen Blrgerkrieg erscAbarKein kleines Land, 2015,111f., 199f.,

264ff.).
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amahlef© hat sich fur franke verburgt ... der typ den er aufteiben soll kann euch nicht
unterstitzen. franke macht ihm das Klar ... er kennt die gegend hier ganz genau. kann ne menge,
ist cool, blickt bis auf seine scheil3votzenkiste durch. danach miuRtrageihnvielleicht hat
sich was geandert, hat sich auch das madchen geéndert ... wenn ihr sie nicht tberzeugen koénnt,
mul3 sie wenigstens begreifen, dal man aus der raf nicht einfach aussteigt wie aualsmem job
die disziplin wenigstens noch ein jaditesgilt. bedeutet sie geht, wenn sie ein problem fir die
sicherheit der gruppe ist + das ist sie immer, wenn sie ausflippt, ein jahr ins sozialistische ausland.
lauft selbst das nicht mehr, muRt ihr eine andere |6sungfinden.
Auf der gleichen Linie ¢ieein Kassibedhdr ma..0 (H 4/74/111/5/2/65/14) , der ebenfalls am
4.Februar 1974 in der Wohnung in der ElecStedingStralie in Frankfurt sichergestellt worden
ist. Er stammt wiederum nur wahrscheinlich von der Schreibmaschine 8&&dofs)( der Senat
ist jedoch gleichwonhl Gberzeugt, daf? der Angeklagte Baader der Verfasser auch dieses Schriftstiicks
ist. Es ist zusammen mit dem zuvor erdrterten Schriftstiick Baaders aufgefunden worden, stammt
unverkennbar von einem inhaftied@@AFMitglied, und sein Inhalt zeigt auffallende Parallelen zu
dem zuvor angefuihrten Kassiber, der von dem Angeklagten Baader stammt. So knupft er an die dort
in gleicher Weise unter den Buchstab@ond abo entwickelten Aktionspléane an, die sich mit de
beiden Alternativen Geiselnahme und Ausbruchsversuch befassen, wobei diesaktidaldie
den Gefangenenaustausch brrgtetailliert erértert wirdzu bo meint der Verfasser:

[163]4a.. ist sicher, dal3 es schon nach beginn des hungerstreiks schwieriger wird ... nach eurem
ersten angriff wird monate nichts mehr zu machen sein, wie sie reagieren, werden sie die
gefangnisse in festungen verwandeln, auch hier. kann aber sein, dafuich dizhnbhierbleibe

sondern nach kassel zu degentkarme..o

Der Angeklagte Baader befand sich damals in der Vollzugsanstalt Schwalmstadt in Hessen. Besonders
auffallig ist eine Stelle gleich am Anfang des Kassiber

aso auf dem niveau der aktion gegen buddenberddiumder [&uft nichtsvas raf heilstoder

ist der tante immer noch nicht klar, dalR uns aktionen nach dem dilettantischen und
unentschlossenen muster witter oder noch besser kirchen vollzuschmieren wozu
provinzzeitungen dann wissen, dalke raf sich dafir verantwortlich éarkl had uns
denunzieren, lacherlich machen)

Der gleiche Gedanke, die gleiche Anspruchshaltung und dieselbe sprachliche Formulierung dafir
finden sich in dem zuvor erdrterten Kassiber des Angeklagten Baader. Der Senat zweifelt nicht daran,
daf} er der &tfasser des Schriftstiicks ist.

Mit diesem ebenfalls sehr umfangreichen Kassiber drangt der Angeklagte Baader auf Aktionen, um

100 Rechtsanwaltorst Mahler war ein fiihrendes Mitglied der erstenGvhEration. Seine zentrale Rolle bei der
Entstehung der RAF ist jedoch gegeniiber den hier Angeklagten Baader, Ensslin und Meinhof in den Hintergrund geriickt.
Er war mal3geblichanderVarbei t ung der al s &aGeburtsstunde der RAFO bezei
Mai 1970 beteiligt. Im September 1970 Uberfiel er u.a. zusammen mit Andreas Baader und Irene Goergens eine Bank in
WestBerlin; bereits eine Woche spater wurde er tedrhih Jahr 1972 begann der Prozess gegen ihn vor dem
Kammergericht Berlin wegen gemeinschaftlich begangenen Raubes in Tateinheit mit der Griindung einer kriminellen
Vereinigung. Im Februar 1973 wurde er zu einer Freiheitsstrafe in HoWwél{dahren verteilt. Unter Einbeziehung

dieser Strafe wurde er im November 1974 aufgrund seiner Beteiligung an dBefBziadgrzu einer (Gesamt
)Freiheitsstrafsn Hohevon 14Jahren verurteilt. Zwischen Mahler und dem Fuhrungsduo Baader/Ensslin ergaben sich
immer wieder Differenzen. Spatestens mit der Ablehnung seiner Freilassung im Austausch gegen den im Februar 1975
entfiihrten Politiker Peter Lorenz sagte er sich endgultig von der RAF los. Nach seiner Haftentlassung im Jahr 1980
durchlief Mahler eine radikadelitische Kehrtwende. Ende der 90er Jahre bekannte er sich erstmals offentlich zum
Rechtsradikalismus, im Jahr 2000 trat er in die NPD ein. Wegen antisemitischer Hetze wurde er mehrfach wegen
Volksverhetzung und Holocaustleugnung zu mehrjahrigen Haitstrafrteiltlandein Kraushaar [Hrsg.], Die RAF und

der linke Terrorismus, Bahd2006, 372ff.; Terhoevddie Rote Armee Fraktion, 20174@&f., 53, 67.).
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adie kontinuitd darzustellen und Gefangene zu befreien, und er entwinoelit aus der Haft
heraus fiir anderé&onkrete Rine:

adie offensive mit der ihr die kontinuitat darstellt sollt ihr auf der linie freiheit fur die gefangenen
revolutionare in der brd bestimmen. (unterzeichnet nattrlich kommando etc. raf bzw. wenn es
unmittelbar nur um die aktionen die dastausch bringen soll geht+fadls ihr sie habteurer
internationalen connection. klar gehort dazu die erklgi@apfolter, vernichtungsstrategie

gegen die gefangene-nabchmal widerstand. aber cool niichtern nach dem niveau eurer starke:
organisation, logistik, information. das beste zuerst die aktion die den gefangenen/austausch
bringt- a). der materielle zweck ... erst wenn das gelaufen ist und sie zégern, ablehnen, dealen, die
fahndung militarisieren sollt fast sofort (also vorbera@eltg- wenn ihr konnt an mehreren

stellen gleichzeitig die maschine angreifen. erst die kommandgneldaau sollen
programmatisch sein + Uber die kontinuitat eineinhalb jahre reorganisation, ausbildung,
verankerung in den legalen organisationen radlen

angreifen: soweit oben wie mdglich an der spitze. aber baw strafsenat die
vollzugsadministratiol@nderjustizminister (die haben wie die anstaltsleiter eine konferenz
turnusmanig, die kaum geschitzt ist. kriegst du Gber die tochter von degeviedathaben

raus.) die staatssekretare/ministerialdirektoren die fiir den vollzug zustandig sind. so was wie klug
allerdings ist wegen seines alten liberalen immage ausgeschlossen: es missen rechte schweine sein.
gezielt heil3t DIE VERANTWORTLICHEN. weriinr das in euren erklarungen zu den angriffen
dokumentieren kdnnt + zwar genaum so besser. die tupas haben urteile vollstreckt.

die zweite ebene ist ungezielt also die gebdude in denen sienatizdich am tag. bgh,
ministerien, die ebenen omeethode miifdt ihr wechselmlie akten zeigen wie sehr sie das
desorientiert. sie mussen sich verteilen oder den bgs einsetzen. wie beschréankt die
leistungsfahigkeit der bullen ist zeigt das aktenzeug z.b. zu springer.

tatsachlich war ihre ganze einsatzreserve vier stunden durch objektschutz durchsuehungen etc
gab auclih paar falsche alarme blockiert. in der zeit kann man ne menge-machkohle

angeht zb. der anfang eurer aktionen soll nicht mit dem anfasg hdingerstreiks
zusammenfallen sonst knacken sie die anwélte dartber, wie ihr die differenz aus der sie auf eure
mobilitat, leistungsfahigkeit, starke schlieBen werden mift ihr rausfinden. nicht weniger als vier
tage. am besten ware ihr 16st den hungirdirekt aus. dazu ist nur ein brief von einem unserer
anwalte der alle gefangenen erreichtmotig.

[165] Im Zusammenhang mit dem ins Auge gefassten Hungerstreik ist auch noch folgende Stelle
aufschlussreich fir die rigorosen Methoden und den Anspsiéingeklagten Baader, Mal3stébe
Zu setzen:

dich denke, wir werden den hungerstreik diesmal nicht abbrechen. das heil3t es werden typen dabei
kaputtgehen es liefert vorwande zur psychiatrisierung die vollzugsmedizin an uns ranzulassen,
es schwacht die wrrstandsfahigkeit gegen die isolation. sicher wird niemand audsagen
zusammenbruch heif3t dann nur, dal3 die typen als fighter erlediggsimsgicher lauft das im
zusammenhang mit aktionen drauf3en viel harter als das létztemal.

Der Angeklagte komt dann wieder auf die von ihm geforderten Geiselnahmen zuriick und
entwickelt dazu folgende Ideen:

aspitze: biedenkopf, genscher, maihofer, weyer nur: nehmt auch nicht zu komplizierte aktionen
vor, die scheitern einfach leichter, fressen zeit, organisation etc die mobilisierung die sie ausltsen
erreicht euch nur (wenn nicht direkt durch die bullenieteljch vermittelt. nach der dialektik
abewaffneter politik kleiner gruppevird damit erst mal alles viel schwieriger wenn ihr den druck

nicht auch durch internationale organisatiendie sich natirlich nur an euren aktionen
entwickeln |43t auffangn konnt usw. dahin schiebt das alles ab: ira, eta obwohl die so was
ahnliches wie ein hinterland haben. nordirland und frankreich. habe ich glaube ich mal erklart: die
internationale organisation ist taktisch das surrogat zu hinterland, unterstiitaufg§eron
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befreitem gebiet.
den prozel3 gegdlas fuhrungskollek haftbefehle) machen sie doch nicht nachstes jahr
sondern im mai in stuttgamnidt inr euch wirklich beeil@n.
Im unmittelbaren Anschlul3 daran offenbart der Angeklagte, welche Fondeningken
Sprengstoffanschlagen im Januar 1972 vorbereitet werden sollten, namlich Forderungen nach Geld
und im Zusammenhalfit66] mit Geiselnahmen die Freilassung von Gefangenen; dazu heilt es:
adu kannst natirlich jetzt sagen, dall unsere taktik 7@naeegumkehrung warerst
antiimperialistische angriffe (dann nochmal kohle) dann tber ne antiimperialistische aktion (bln

die drei/zwei kommandanten) die gefangenen war. das hing, wie es war mit der Gberschatzung
unserer starke zusammevir haben daauch kritisierd.

Weiter wird einmal mehr auf vorherrschende Neigungen einzelner Mitglieder hingewiesen,
insbesondere auf die Neigungen des Angeklagten Baader flir militarischoperative Fragen und der
friheren Angeklagten Meinhof (damals wohl noch neliderMir ideologische Themen, wenn
u.a. angefuhrt wird:
ader typ jan ist ziemlich weit was edv angeht, glaube ich. ich bin mit militérstrategie/nd (was alle
machen werden) so gut wie fertigache jetzt die ganze technokratiekiste was sichalbeis
jahr dauert + internationale beziehungen immer mit dem blick auf militdrstrategie.
(bullenorganisation ist bis auf edv bis zum operativen tick einfach hat auch carl drauf glaube ich

... der alte und ulrike arbeiten an der analyse der polittkoranbsedingung des neuen
faschismus. dartiber werden wir im prozelR vermutlich waé sagen.

Am Schlul wird nochmals deutlich, welchen Einflul3 selbst noch aus der Haft heraus der Angeklagte
Baader auf Aktionsplane zu nehmen sucht:

a... ihr must nur sagen néeofsive auf der linie so und so viele kommamidé®nnen euch ein
konzept entwickeld

Die wichtige Rolle des Angeklagten Baader auf operativem und technischem Gebiet zeigt ein weiterer
Kassiberasprengstoffounker in steinbriichea (H 4/74/111/5.221/1), der zusammen mit den

beiden zuvor erdrtertdtn67]Schriftstiicken am Bebruar 1974 in der Eleon@terlingStralién

Frankfurt sichergestellt worden ist. Allerdings stammt die Schrift in diesem Fall wahrscheinlich von
der aElited-Schreibmaschine aus der Wohnung Mairdedal@en Frankfurt §/-7478). Dort ist

der Text aber allenfalls abgeschrieben worden. Denn verfal3t hat ihn, wie der Inhalt zeigt, jedenfalls
ein Gefangener:

azum taktikverstandnis werden wir noch nichts formulismang nicht sicher ist, dafd wir hier
20jahre drinbleibea.

Der $nat ist Uberzeugt, daf? der Text auch dieses Kassibers vom Angeklagten Baader stammt. Da
die beiden anderen in der Wohnung gefundenen ausfuhrlichen Kassiber mit Direktiven fir die
Fortsetzung de&iRAFO schon von ihm verfasst worden sind, liegt, maflauch dieses ausfuhrliche
Schriftstick mit seinen bestimmt gehaltenen Anleitungen von dem Angeklagten Baader stammt.
Dazu kommt folgendes: Der Kassiber fuhrt Besonderheiten auf, die sich mit Funden in der
InheidenerStral3ein Frankfurt auffallend desn und auf eine Person hinweisen, die sich dort
aufgehalten und Beobachtungen tiber das Mahlen von Spr&sgstoititeilen angestellt hat. Dazu

heil3t es n&mlich:

daammoniumnitrat ist granulat und muf3 zu pulver zermahlen werden. wenn du keine
profession& mihle auftreiben kannst, die das zentnerweise verarbeitet, kauf ein dutzend kleine
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kaffeemuhlen mit mahlwerk, nicht mit schlagwerk. die befestigst du in deckel von Plastiktonnen
so, daf? du das zeug auf3erhalb der tonne ungemahlen reinschiitten lemgstatden in die
geschlossene tonne fliel3t, sonst bring dich der stauldli@miihlen muf3t du dauernd wechseln

weil sie hei3laufen ufib8]durchbrennen. kleine kaffeemuihlen sind aber nach dem was wir so
raushatten, immer noch besser als die gragigeetwa in supermarkten, die laufen sehr schnell
heil? .0

Tatséchlich sind in der Wohnung in der Inheidener Stralle zusammen mit einer Anzahl von
Kaffeemuiihlen auch mehrere Plastikeimer mit passenden Deckeln sichergestellt worden, in die
wenigstens ieinem Fall eine Kaffeemuhle in der beschriebenen Weise eingese Wab/d5

und 98); wie die Untersuchungen des sachkundigen ZeugeNllervom Bundeskriminalamt
zuverlassig ergeben haben, waren die Kaffeemihlen mit Schwefel und Ammoniumnitrat, die Eimer
mit Schwefel, Aluminium, Mennige und Ammoniumnitrat behaftet. Dicht dabei fanden sich
Klchenquirl, Mixgerate und eine Handbohrmaschinanwdassiber beschriebenZ&VI 5/94-

und 96c).

Auch ein weiterer Hinweis affirsiclo (= Dierk Hoff), auf den der Angeklagte Baader schon in
dem Kassiber K/74/111/5/2/65/11 - 13 aufmerksam gemacht hat, paf3tin die Frani3aere:

adas gerat mit dem jedes ziindschlo3 zu knacken ist, baut euch der pfirsich.

Die Anwesenheit des Angeklagten Baader in Frankfurt und in der Bombenzentrale in der Inheidener
Stral3e steht aber ebenso fest wie sein Umgang mit typischen Spreiagstigfileas deren Spuren
bei seiner Verhaftung an ihm gesichert worden sind; dies wird im Zusammenhang noch ausgefihrt.
Eingegrenzt wird der in Haft befindliche Verfasser mit seinen DetailkennfréS$enis der
InheideneBtralelurch eine weitere Passage:
anaturlich ist die idee ich soll hier ein buch tber militdrstrategie taktik operatives technisches
wissen schreiben nur scheie ...
Auch wenn der Verfasser das an ihn gerichtete Ansinnen ablehnt, so geschieht dasrmsatit, well
daflr nicht fir kompetent erachtet, sondern weil er ein derartiges Vorhaben nicht fir zweckmassig
halt:
a.. was wir natirlich machen, sobald wir hier ne arbeitseinteilung organisiert haben, sind
einzeluntersuchungen zu zb. bullenorganisatignhgbsgische kampffihrungsprasenz
(militar) nato, multinationales (konzern analyse) wenn ihr das taktische niveau habt um damit was
anzufangen, denn sonst liegen sie doch nur rum und die bullen fidden sie.
Der Hinweis auf didlilitarstrategie trifft sich aber nicht nur mit der Auffassung der Angeklagten
Ensslin (Meinhof Mall/1 - 6 v. 161.1973), wonach die treffendsten Begriffe aus dem Bereich der
Kriegsfihrung und im Zusammenhang damitéfdrald (= Baader) stammegsondern auch mit
der vorrangigen Beschéaftigung, von der der Angeklagte Baader in dem Kassiber
H 4/74/111/5/2/65/14 spricht:

aich bin mit militarstrategie/nd (was alle machen werden) so gut wie fertig.
Der Senat hat keinen Zweifel, da? Aegeklagte Baader auch diesen Kassiber mit seinen
ausfihrlichen Anleitungen verfal3t hat.

Aus dem Inhalt des Schriftstiicks ergibt sich, dal3 der Angeklagte Baader sich wafisobon
festgestellt wurddén der Wohnung in der Inheidei@tral¢170]aufgehalten urdbrt seine schon
verwerteten Beobachtungen iber die aufféMgétVorrichtungen gemacht hat, sondern dald er
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daruber hinaus mit der Herstellung von Sprengstoffek@mpern in dieser Zentrale sich in einem
weitreichenden Umfangensiv beschaftigt und dabei vielfaltige Erfahrungen gesammelt hat. Gleich
am Anfang befaf3t sich der Angeklagte mit den Schwierigkeiten, sich Zugang zu Sprengstoffounkern
in Steinbriichen zu verschaffen:
asprengstoffounker in steinbriichen zu findienso liegen daf? du da nachts schweiRen kannst,
fridt ne menge zeit. du brauchst einen schneidbrenner, armaturen, flaschen (wenn du das nicht im
steinbruch findest) und muf3t damit umgehen kénnen, an so'nem bunker schweil3t du ne gute
stunde, weil sie mirgtens drei stahltiiren haben. ein tressor ist ein spal’ dagegen. lohnt sich auch
nur um an kapseln oder sprengschnur ... ranzukomien. ...
Es steht fest, da? aus dem Steinbruch in Oberaula mit Hilfe eines am Tatort vorgefundenen
Schneidbrenners gewerbliSpeengkapseln und Sprengschéibiyeacord entwendet wurden; die
Spur fuhrt in die Inheiden8trafl3en Frankfurt. Dann heil3t es zutreffend Gber den Sprengstoff:
adas problem ist nur, dal3 sie schwer zur detonation zu bringen sind. eine sgrémgkaps

handelstiblichem sprengstoff und militarzeu§ nwerdet ihr auch in den bunkern finden)
genugt als initialziindung nicht. sie mul3 mit sprengschnur verbunden werden ...

zu den ziindern wird vermerkt:

awenn ihr keine professionellen elektrisspesngkapseln mehr habt mift ihr als initialziinder
knallguecksilber herstellen. wie man das macht steht in den akten und in chemielehrbiichern. ich
glaube 20650gramm knallquecksilber ziinden die mischung auch ohne sprengschnur

[171]Dann folgt die Zusammensetzung des roten Sprengstoffs mit den quantitativen Abweichungen,
die aus den handschriftlichen Berechnungen @&Ré®0-Wohnung in der Inheiden8tral3an
Frankfurt bekannt sind:
adas zeug, die mischuntgdeammoniumnitrat (ammonsalpeter heifl3t es auch) mit mindestens
30% stickstoffgehalt %z teile mennige (pulver, bleioxydi® alupulver (aluminiumbronze) ist
ein sicherheitssprengstoff. heifl3t, detonieren kann es nur durch eine initialzindung. ist
unempfindlich gegen hitze, druck, schlag, reibding ...
Das Mahlen und Mischen des Ammoniumnitrats mit Kaffeemuhlen und Quirlen ist bereits angeftihrt
worden. Tips, wie man am unauffélligsten die verdachtigen Chemikalien beschafft, schliel3en sich an.
Im letzen Teil des Kassibers wird dann nochmals ausfiihrlich auf Sprengschniire eingegangen;
erlauternde Zeichnungen, die mit Sachfunden Ubereinstimmen, sind beigefiigt. Dann folgen
Anleitungen fur Zeitziinder, wieder mit Zeichnungen nebst praktischen Erlautdieihggmicht
aufgefuhrt werden. Schliel3lich gibt der Angeklagte auf mehreren Seiten die gesammelten Kenntnisse
und Erfahrungen auf handwerklichem Gebiet weiter mit Uberschriften wie: anreiRen, sagen, bohren,
nieten, 16ten, schweil3en.

Die organisatorischen Vorstellungen, die der Angeklagte fiir die Zukunft zur FortseiRAfgder
aul3erhalb der Haftanstalten hae&uer in diesem kassiber wie folgt:

adie ebenen nach der diskussion im juni 72: (und friher)

a)einfach strukturierte gruppen (aus denen sich die kommandos bilddpp&n in mdglichst

jeder grof3eren stadt eines bundeslandes.

[172] eine zentrale in der stadt und so und so viele wohnundgemudweichwohnungen bei
freunden depots garagemnw die gruppe stark genug wird sich zu teilen entsprechend mehr
wohnungen und ein haus auf dem land in der néhe, wird von legalen freunden benutzt. kind, hund
etc.

dazu ne szene von freunden, die logistische, check (aufklarung, infos) verbindungen (zu den
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universitaten, journalisten, legalen organisationen)

propaganda (zeitungen, druck, unbewaffnete aktionen etwa als kadebete) Pobs
dbernimmt.

ist ja auch klar: die maximale kw = in untermiete bei sympathisanten die abdecken. kind etc. spater
ein Uberregionales hqg das sich nach dem delegationsprinzip besetzt, hat nur koordinierende
funktion- baut das nachrichtensystem auf, hat die auslandskontakte. soll so was wie einen stab
vorbereiten, der die programmatik die analysen die politischechiitdirise strategie/taktik
bestimmt die propaganda bringt, die schulung konzipiert usf.

b) darunter eine reine nd organisation, die keine anderen funktionen tbernimmt journalisten
professoren institute (zellen/wabensystem) anwdlte genossen in leg@aticrga

c)die legale politische bewegung, wie sie sich jetarzden gefangenen festmacht, rh usw

sicher ist, dal’ das aber erst in bewegung kommt durch offensive aktionen der stadtguerilla. ihr
miRt das ernst nehmen- weil bei der nachsten boheobilisierung
bewegungsfreiheit/kontinuitat/eure interventionsmadglichkeiten davon abhéngen. und weil diese
ebene als moglichkeit der korrespondenz zu den legalen organisationen der linken, eure isolation
durch die ganzen dreckigen tricks psychologisamaffdhrung verhindern muf3. abgesehen

davon ist das die szene in der euer logistisches potential sitzt ...

Ferner kommt der Angeklagte auf seine friher erlauterten Plane, Gefangene durch Geiselnahme zu
befreien, zurtck. Er treibt zu Aktionen an.

[173] SchlieBlich wird die reprasentative Rolle des Angeklagten Baad&RiiFal@chtbar in

einem Kassibe&der Charakter des krieges, den wir fihégiMeinhof Mat59- 62 v. 22.1.1975

er ist mit der von dem Angeklagten Baader gern benltzégihd&md gezeichnet und tragt
handschriftliche Erganzungen, die nach den lUberzeugenden Ausflihrungen des Sachverstandigen
Hecker von dem Angeklagten Baader stammen. Das Schriftstick enthalt eine Art
Gedachtnisprotokoll Gber die Unterredungfahegeklagtemit seinem Besucher Sattte

adas ist die basis von dem zeug im gesprach mibsartre.

Der Vorgang zeigt, dal3 der Angeklagte Baader als das koraRétemditglied angesehen wird,

um Sartre die Ziele und das WesenaBé&0 zu vermitteln. In dem Gespréach versuchte der
Angeklagte darzulegen, dal3 die GewaltanwenduiRyAdiérauf dem Gebiet der Bundesrepublik

Teil der Befreiungskriege der Dritten ViidHr einkreisung der st&ijteei; daR das Wpital seine

Interessen unmittelbar Uber den Staat Bundesrepublik durchsetze, den es deshalb gezielt zu
bekdmpfen gelte; dal die BewulStseinsveranderung durch Praxis zu bewirkendehafatie

1972 dirchadie Aktion, bewaffnete Propagaigletan habe, dabei aber von der zerstrittenen Linken
alleingelassen worden sei; daBRid-0 aus der@Proletarisierungsprozesgetie sictéim Zerfall

der Studentenbewegongn 19682[174] ergeben haben, die zwangslaufig Konsequenz gezogen

101 Wahrend des dritten Hungerstreiks in Stammheim besuchte der franzdsische PhileBaph Sadre am

4.Dezember 1974 Andreas Baader in der Haftanstalt. Uber inren¥nWhiltis Croissant hatten die RIMFEglieder

zuvor Kontakt zu Sartre aufgenommera mi t di eser pers°nlich die von i hnen
Haftbedingungen bezeugen konnte. In einer anschlieRenden Pressekonferenz bestatigte Sartre diese Angaben. Allerdings
ist mittlerweile bekannt, dass Sartre wahrend des relatiwkgl fignbeide Seiten enttduschenden Gesprachs mit Baader

zu keiner Zeit Zugang zu dessen oder anderen Zellen hatte, um sich ein eigenes Bild zu machen. Nichtsdestotrotz rief Sartre
auf der Konferenz zur Griindung eines internationalen Komitees zum Scpolifistdhen Gefangenen in der BRD auf
(BergstermaBtammheim, 2016,254ff.; Terhoeydreutscher Herbst in Europa, 201£2751f.).

102|n Anlehnung an amerikanische Vorbilder und zunéchst mit dem unmittelbaren Ziel einer Hochschulreform entstand
Mitte der 1960er Jahre in Berlin eine studentische Bewegung, die mit Protesten und Demonstrationen auf sich aufmerksam
machte und sich rasch auch in anderen westdeutschen Stadten formierte. Die Kritik der Studierenden richtete sich bald
sowohl gegen den YhamKrieg als auch gegen die mediale Monopolstellung d&pAngeiVerlags, die Verdrangung
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habeaGuerilla.

Dal3 auch eines der wichtigsten Vorhaben fur die Fortsetzung und den ZusammeéRAdid der
innerhalb der Haftanstalten, das sogenaimiad-System, in dem Angeklagten Baader seinen
Urheber hat und von ihm organisiert worden ist, verwundert nichtDaglrheil3t es in einem
Schreiben des Rechtsanwalts Stroebele vdoml&9733Liebe Genossen, ziemlich fertig bin ich
von der Reise zuriclo (EnsslinMat.11/27/51 v. 16.7.1973):
aGroles neues Projekt, das Arbeit fur alle fur Monatiahnel bringt: Inf@entrale in HH und
Erstellung von Analysen und konkrete Gruppenschulung. Nach einer ganzen Reihe

gleichlautender Anregungen Plan mit Einzelheiten aus Schwalmstadt. Dort soll noch genaueres
Schema erstellt werdea ...

Der Angeklagte Baadsal? damals in der Vollzugsanstalt Schwalmstadt, Rechtsanwalt Stroebele war
sein Verteidiger.

Die wichtige Rolleler Angeklagteinsslinzeigt sich in dem in Langenhagen sichergestellten
aEnsslinKassibed (C6.4.2 Posl16), der an noch nicht verhafi@®&Fo-Mitglieder, insbesondere

auch die frihere Angeklagte Meinhof, gerichtet war. Folgendes geht daraus hervor: Die Angeklagte
verfugt Uber umfassende logiflir5] sche Kenntnisse; sie organisiert und will bestimmaes

andere zu tun haben; sie sucht ihren bestimmenden EinfluR, was im einzelnen in verschiedenen
Stadten zu tun ist, selbst aus der Haft heraus auszuiiben; sie hat an konkreten Absprachen Uber
weitere Sprengstoffanschlage teilgenommen.

Die Angeklagte vigilgte, was schon digaubhaften Bekundungen des Bundesrichters Buddenberg
Uber seine Vernehmung des frihérRiFO-MitgliedsBeate SturtBergebetaben, Uber die Kasse
der Organisation, weil deshalb der KassibeBescheid, wo gré3ere Geldbetrége deponiert sind,
und gibt dazu Anweisungen:
aKohle: 10000 bei Marlies deponieren, erst dann die vom Dorf aufsuchen, zuletzt die vom Onkel
holen, die liegt da gait.
Eine ganze Reihe von Wohnungen und Garagen in verschiedenen Stadten werden unter Decknamen
von der Angeklagten aufgefiihrt: Sack, FaR, Garten, Laube, Mihle, Bunker, Halle, Dreieck. Die
Angeklagte weil3 Gber Mieter und Mietverbatnjwann welche Miete an wen fallig ist) detailliert
Bescheid.

Weiter nennt die Angeklagte eine ganze Reihe von Sympathisanten unter verschlisselten
Bezeichnungen: Mac, &&Kleiner, Ehemann, Mitte, Hoftante, der kleine Dicke, Bunkertante,
Spagetti, Marlies, Pfaffenschwein, der beschissene Ernst, das alte Ehepaar. Sie gibt Hinweise, tber
welche Mittelsmanner Kontakte zu dritten Personen hergestellt werden kénnen.

der nationalsozialistischen Vergangenheit und die geplante Notstandsgesetzgebung. Gleichzeitig griffen Studierende
tradierte Wertvorstellungen der westdeutsGlesellschaft an. Als eine der treibenden Krafte innerhalb der entstehenden
AuRerparlamentarischen Opposition wurde die Studentenbewegung in den folgenden Jahren zu einer wesentlichen
gesellschaftlichen Stimme. Nach einer Radikalisierungswelle irBi&edung infolge der Ermordung des Studenten

Benno Ohnesorgs amJ2ini 1967 sowie des Attentats auf den Studentenfuhrer Rudi Dutschke im April 1968 erreichten
die Proteste ihren Hohepunkt. In der darauffolgenden Zeit zerfiel die Bewegung jedoath metr inrnverschiedene
SplittergruppenF¢ej 1968, 2008, $12ff., 141ff.;HerbertGeschichte Deutschlands im Zhrhundert, 2014, 849
StraBneHistorischPolitische Mitteilungetd, 2007, 99, 104f.).

103Beate Sturm studierte Physikdan Freien Universitat Berlin. Im Herbst 1969 lernte sie Holger Meins kennen. Uber
seine Vermittlung schloss sie sich im November 1970 der RAF an. Sturm war bis Januar 1971 an Autodiebstahlen und
Planungen fiir weitere Aktionen beteiligt. Dann schiecesidlify aus der Gruppe ausu$t Der BaadeMeinhof

Komplex, Neuaus@017, S261ff., 270ff., 278f.; Diewakkerkmanifrrauen, Terrorismus und Justiz, 2008, 256).
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[176]Vor allem aber unternimmt es die Angeklagte Ensslin aus der Hafdreeeaddreiem Fuld
befindlichen, in der Bundesrepublik verstregkAFo-Mitglieder zu organisieren, ihnen neue
Aufenthaltsorte anzuweisen und zu sagen, was sie dort zu tudLledmn(Meinhof) soll in den
aSack - aBefehl, mach die Fresse zu und bleib imd; éela+Gao sollen ingFald, aToele + Gid
in derselben Stadt in eine zweite, noch zu mietende Wollmigpll zudlied, aElo in den
aGarter - SAND.Job spatér, died3 i.Teicld sollen in 14ragen Zusammenkommemicht friher,
Uber Bruder an Toele ran, KERden (Gabivei3) Uber Bruder auch Kontakt z.kl.Dickerb.neu
Weiter bestimmt die Angeklagte, was mit den verschigeki@nrUnterschlupfen zu geschehen
hat:

dLaub® (= Frankfurt, Inheidenerst&aumen Phasen: wichtiges wie gehabt (Sack) in d. Muhle,

nur statt Mieter Mitte od. Hoftante; Laube mul3 aufgegeben werden (sie suchen nach
Anhaltspunkten i. unseren Klamotten, Uhren, Schuhén etc.)

Der aBunked (= Hamburg, Paulinenallee) s@thochgehedy weil die Angeklagte den

Bunkerschlissel bei ihresstrmhme bei sich gehabt habe. Alle Garagen sollen aufgegeben werden,
dbis auf Spagetti das Arschloch muf3 nddbrgate wartal) Autos sollen abgesto3en werden.

Andererseits sollen neue Wohnungen gemietet waeilerzweites Zelt in d. Stadt vom Fal

nehmero Die aMuhled soll als Depot erhalten bleiben:
[177]4.. teures Depot, aber gut, wenn Mac nddbriate lang Politik da macht, wie gehabt, am
Arm ne Tante, Blumen, samstags viell. noch bessere Klamotten u. auf jeden Fall, wie er schon
weild Teppich, Blcher, Blicherregale, Schreibtisch, Papierkram rein, Zeitschriften und eine bessere
Bettliberdecke, aufblasbares Sofa. Dés#Vardy weil3 schan.

Die Angeklagte sagt, welche Personéohmcken oder sonst zu behandeln si#i@dad Kleined

soll sich jetzt entscheiden, ebaimsy Ehemani) aWilli checken und entw. I6ten wie Ol. od. muf3

sein, er geht; Ol. auf jeden Fall sofort in Angriff nehmen wie besgréEtss sollaals Verlobte

von Mao aufgebaut werden, der das @ep deraMihled zu halten hat.

AufschluBBreich zum Thema Informationsaustausch in der Gruppe ist auch der Grund, warum die
Angeklagte ihr Wissen ausbreitet:

deder muR3 sich von allen alles Wissen (Kontakte etc.) aneignen, wichtig, eine Woche lernen,
zeigen abfragen, Arbeitsstil, Kontrolle; nur so baut man die &ShéiR&rarchié abo

Die Angeklagte begnigt sich nicht mit organisatorischen Aufgatbeitt gie Aktionen an:

aLie.: wir haben i. Zusch. mit dem alten Ehepaar Uber ein Land gesprochen; Aufgabe fur Dicken,
das in einer Ziffer eine mogliche (und wahrscheinlich schon nicht mehr mdgliche, siehe Riickdeal
mit USA u. dipl. Bez. mit hier) check&nAufnahme; eben er das Land checken, Mission, nicht

anders zu begreifen, so lange bis sie es machen, od. eben das Land des Redners, Frage von Kohle
i. diesem Falle: Soll d. Dicke selbst anschaffen, anderenfalls brecht Zusammenarbeit mit ihm ab.
D. kl. Dicken jetzt pushen soll her

[178]kl. Figuren suchen, einzeln, erstmal Valentin, und. wenn daftr drei gekillt werden missen.
Ultimatum einhalten (s. neuer Beschluf3 d. Innenmidlstben der Geisel hat Vorrang vor

Ergr. detGewaltverbrech@o

Nicht nur Geiselnahmen zur Befreiung Baalé&alénti), den man als den wichtigsten Kader
schon einmal gewaltsam befreit hatte, sollen eingeleitet werden, auch die Sprengstoffanschlage sollen
weitergehen:

aHa: noch Xo (folgtein Zeichen fur Explosiore) &davon Imal Amerika (mdglichst!) undnal
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wie besprochen und wére sinnvoll in Liesels Stadt: aber erst weg, sofort; vom Fal3 aus ebenso zu
machen, reicht auch: iWWbchen ne, eben nicht; lassen; das ist wichtightilia s& mir wie
schwen

Dabei handelt es sich Biliad - was im Zusammenhang noch ausgefihrt wirdden anderweitig

schriftlich belegte@iHarrydo = Gerhard Miiller, der in dem Kassiber auc8Hdsdyo (aHardy weil3

schom) erwahnt wird und sich bei der Festnahme in Begleitung der in dem Schriftstiick gleich zu
Anfang und dann auch im Textalgesebd direkt angesprochenen Kassibepfangerin Meinhof

befand. Wenn auch die Angeklagte Ensslin am SchlufR der angefillerteie@&telschwankend

wird, so ist diese Stelle doch sehr wichtig: sie zeigt dem Senat, dal3 die Angeklagte Ensslin an
konkreten Absprachen (ber Sprengstoffanschlagenall wie besprochén tatsachlich
teilgenommen hat; aul3erdem sucht sie noch ausfueerdas auf die Ausfihrung von einzelnen
Sprengstoffanschlagen Einfllis®]zu nehmen.

Der organisatorische und konspirative Ehrgeiz der Angeklagten Ensslin kommt in weiteren
Schriftsticken zum Vorschein. Nachdem die Angeklagte in dem Kddsipre .0 (Ensslin
Mat.11/10/1 v. 16.7.1973) es handelt sich nach dem Sachverstandigen Hecker um ihre Handschrift
- schon einen Zahlencode fir inhaftidRAFS- und SEKMitglieder entworfen hatte, bestimmt sie

in dem ausfuhrlicherwie schon angjénrt - von ihr stammenden Kassil#r (m. durchschlag @.)
(MeinhofMat.ll/1 -6 v. 16.7.1973) unter anderem Decknamen fiir verschiedene Personen:

anamen: elvis, in groBmut, BILDAD cabora der zimmermann

pip bleibt pip

ji starbuck

husar quiqueg

schnauze smutje (wenn du noch weisst: der koch héalt die pfannen spiegelblank, und predigt

gegen die hate)
Zum besseren Verstandnis dessen dient ein vorausgegangeneia&agdivetie notwendigkeit,
bestimmte namen nicht mehr zu verwenden (BaderMat.7/1.1 v. 16.7.73) dessen
Maschinenschrift nicht bestimmbar ist, in dem sich aber am Ende der Bstbnaezeals die
Angeklagte EnssliaGudrurd) entpuppt. Hier heif3t es:

carmen gurke, ulrike theres, jan cabora, holgerschattenandreas ahab, bernie meister,

gerd- soldat, klausspétlese, irmgaranolle, brigitte m: holle, gudrun schnauze

(und obwonhl das nicht so nétig ist carl viell. pip, vodo bliebt toni, und was mabhler betrifft, bin ich

sehr fir elvis, ein flipper.
[180]In diesem Kassibemver ihn auch immer verfasst haben nveigd auch der Deckname fir
eine projektierteBRAFO-Schrift bestimmt:

dalles was material, stoff und tex@giadtguerilla und metropole digt hat in zukunft das

stichwortabassa...

dbassa sammelpunkt ist theres, kriegt arbeit, ich sehe das nicht in der dimension von jahren, aber

doch von monaten bigdhr, so ungefakr.
Daran knipft nun wieder der sicher von der Angeklagten Ensslin stammende, schon angefihrte
Kassiberath.(m. durchschlag @.pn, der an die frihere Angeklagte Mein&ibieles) mit
Durchschlag an den Angeklagten Baai®) @erichtet ist. Wieder zeigt sich der Drang der
Angeklagten Ensslin zu organisieren, Aufgaben zu verteilen, oder auch |desmsioBeak
Initiativen zu entwickeln. So heil3t es in deaeitigen Schriftstick unter anderem:
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dbassa uneingeschrankt prioritat, du dort, ich hier, aber vor allem du dort, so hast du vermutlich
auch keine lust zu der erklarung prozel3, aber disemuBnd sie wird (zwangslaufig) die vierte
zeitung, DU schreibst si@ ...

Zuvor heif3t es schon:
deder weild dal DU DIE STIMME WARST BIST SEIN WIRST

Die frGhere Angeklagte Meinhof vor alleadig Stimm@) soll also nach dem Geheil3 der
Angeklagte Ensslin dieBRAFO-Schrift und eine grundlegende ProzelRerklarung (zum -Baader
Befreiung$’rozel) schreiben. Dann befasst sich die Angeklagte mit einer Blahdidistiér(das
Projektabassaund bestimmt dazu:

[181]aanbei, was ich alslAleshalb bezeichne, weil ich sage, das muf jetzt sein, sofort, und alle,

das minimum, heil3t: ist nat. so was wie vorwegnahme des Ziels und zwecks von
schulungsprogramm, also des aufbauprogramms

Aufschlu3reich in diesem Zusammenhang ist nicht nudiela#geklagte Ensslin organisiert,

sondern auch, wie wichtige Vorhaben in einem engeren Personenkreis (hier: Baader, Ensslin,
Meinhof) abgestimmt werden.

Dazu heildt es:

aund weiter entweder so: a. macht fertig, schickt selbst weg die erste fassumgs/on B,
MONSTER + man heftet A i, extrablatt, dazu und A kommt spéater, namlich dann, wenn bei th
und bei mir, aber erst auf jeden fall th, weil sie entscheiden mul3, wer wie wozu, also wer zuliefert
Zu bassa b., also wer welche blicher zu welchem anadytizieth durcharbeitetvenn also alle

die listen, die ja demnachst mal aus allen ecken ankommen missten, Zusammenkommen, sortiert,
systematisiert sind, dann kommt A nach,

oder a. gibt, nachdem er B soweit fertig hat, ans sekretariat, und das seingrskitmiin
form von zz weg 6

Auf dieses Zusammenspiel im engen Kreis kommt die Angeklagte an anderer Stelle nochmals zurtick:

a3.sagte ich das klar genug: anbei: th erganzt/korrigiert blathd schickt das oder ihr plazet
sowohl anSekretariat wie in die kajlte, von dort entweder Gberhaupt los, oder erst nochmal ans
Sekretariat; B und korrekturen zli @ch habe den durchschlag nur 4y Aicht zum monster!)

th: falls du die nr des bandes, wird wohl 1 sein, weil3 es aber aighha@enlie klettausgabe

weisst, setz ein

ich finde nat. kein problem dabei, dieses minimum ohne weiteres fortzusetzen, es ist einfach nur
unumganglich.

(wenn sich nun was kreuzt: Sekretariat wartet solange wie irgendwas nicht gaeniiar ist
alemal)

4.ich schick th die korrig. antwort &nmnit, und a. meine korrigierte, so dal3 er das in die wege
leitet, nachdem er auch von th ihre korrigierte antworjaf¥at

[182] In diesen Rahmen passt es, dal3 die eingehenden Erorterungen dieses (ibessdie
wichtiges Vorhaben der Gruppe von vornherein nur in dem engen Kreis zwischen der Kassiber

Verfasserin Ensslin und den im Verteiler genannten beiden Mitgliedern Meinhof und Baader gefiihrt
werden.

Dasselbe gilt fir den weiteren Kassésen.schreibt im moment wa® (EnsslinMat.11/27/3 - 4

v. 16.7.1973), der von der Angeklagten Ensslin stammt: ep istiederum Uberzeugend der
Sachverstandige Windhabauf ihrer Schreibmaschine geschrieben waidef86D). In diesem
Schriftstigk heil3t es:
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asm schreibt im moment was, das in etwachen soweit fertig ist, daf3 es durch th. und a.
korrigiert und dann fur gut befunden wird, das das proletarische taktikverstandnis explizieren soll
an der spezifischen situation/aufgabe der kamaes® konkret und beispielhaft die massenlinie
bestimmt, also schon marxistigahinistisch und hier nur deshalb kurz skizziert, damit th. oder

a. + zi falls ihnen dazu schon jetzt was einféllt das liefern, was ihnenceinfallt

aSmutjé (=Ensslin)schreibt also an dem Entwurf einer Abhandlung tber die Massenlinie, der dann
atheres (= Meinhof) und Andreas (Baader) zur Zustimmung vorgelegt wird und zu dem diese
beiden und auRerdem d&immermann (Raspe acabora) schon vorher Gedanken beitragen
sollen. Mit dem Entwurf will die Angeklagte Ensslin ihre Ideen und programmatischen Vorstellungen
im Rahmemles Projektébassazur Geltung bringen:

dihr seht schon ganz schon bassalidie
Weiter heil3t es dann dazu:

[183]&flr die die das nicht mitgekriegt haben: die skizze ist griindlich schon jetzt makulatur, aber
ich pass schon auf. indem ichidhts unreifes loslassed@s pulver trockenhalte (natiirlich)
3.dem stab das erst vorlegen werde ehe ... denn was es wéagesegtden soll ist ja: ne
anleitung, wie man die massenlinie/volksfrontlinie unter filhrung des proletariats finget und

die taktik sich in dieser bestimmung von selbst edgibt ...

Hier bezeichnet die Angeklagte En3lin den schon genannten Personenkreis ausdaBtidich als
innerhalb dessen die fur wichtig gehaltene Anleitung fur die Massenlinie vorher abgedgémmt
soll, ehe sie weiter verbreitet wird. Neben dieser von ihr ergriffenen Initiative fir ein wichtiges
Vorhaben schlagt auch wieder der Drang der Angeklagten durch, zu organisieren, zu bestimmen und
Aufgaben zu verteilen:
dich habe jetzt makrflgt, welcher unserer bisherigen papers seit knast sozusagen archivarisch
aufgehoben werden solled
deine arbeitsteilige Achse verlauft auf jedenfall schon mal so: th. und smutje und der zimmermann
(und je nach lust und beschéftigung viell. qgliqlie politische linie (strategische analyse,
kampagne, kongress und zz dieser richtung) ahab und pip und starbuck und quiqueg die operative
linie ..0
Das Anliegen, Denkansttsse zu geben und ihre Ideen auch in der von der friiheren Angeklagten
Meinhof zuverfassenden, grundlegend@AFo-Schrift verwirklicht zu sehen, zeigt sich ferner in
einem mehrseitigen Kassiéimdizze zu bassa (arbeitstitel: stadtguerilla und metropgn(Emsdlin
Mat.11/27/139-14-2 v. 16.7.1973). Er stammt von der Arggéh Ensslin: sie isto Gberzeugend
der Sachverstandige Heckaie Urheberin einer handschriftlichen Korrektur.

[184] Weitere Beispiele fur die organisierende und antreibende Energie der Angeklagten Ensslin
liefert eirBinfoo-Beitragginfo |, an m + zur entscheidung den h. str. betreffér{@aadeMat.9 R
- 10R vom 22.1.1975), der nach den Uberzeugenden Ausfihrungen der Sachverstandigen Windhaber
und Hecker von ihrer Schreibmaschine stagumf5D) und ihre handschriftlichen Korrekturen
aufweist. Zunéchst wird ein unbekana&®sFo-Mitglied 8mo) Uber zwei Schreibmaschinenseiten
hinweg psychologisch aufgerichtet an dem bereits zitierten &sidpéety derddas neugist und
ader sichiiber die ziele bestimintdann heil3t es:

awas du unerbittlich rausfindest ist doch nur: dal} diese schweinerei nur eins noch ist:

zerstorungswiirdig. die einzige frage (dems sind schon 50 oderjadlre ist keine, ist ne
antwort), das einzige problem das wirklich tbrigbleibt isto wie

adas mal verstanden, erlebt, bewbidt du angekommen: weisst du daf? es nicht mehr aufhort:
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kdmpfen. bis dann nur dieses eine moment: krieg. fiihrst ihn/diclg@gana,ealso auch wenn

du alleine bist fuhrst du ihn, ohne noch irgendwas oder irgendwen fir dich verantwortlich zu
machen du, der kollektive typ, bist die einzige bedingiedgr, 24tunden. was die erfahrung

der imperialistischen gewalt wegfekazam ist genau nur das alte, bourgeoisie. was rauskommt
ist diese einzige produktivkraft aud@akommt: revolutionare gewadt

Sodann gibt die Angeklagte Direktiven, wie der neue Hungerstreik ablaufen soll:

ader nachste machtkampf den wir gegrirmussen ist der hungerstéeik.

awir machen ne aktion erst dann wenn wir alle moglichen folgen so genau wie moglich bestimmt
habero

aulrike schreibt ne rede, indem sie andreas, die RAF, sich selbst auf den politischen begriff bringt.
also fiur deril4.mai- prozeld in berlin aber ich denke berlin usw. ist ga5] nicht das
entscheidende, sondern entscheidend ist dafd das jetzt kommt und von ulrike, digl@grkung

schon klar, eben nicht nur in die linke szene, sondern den markt gegentdmmutzrkins

volk.

wenn es die bullen nicht dann schon lieber jetzt ldszen andreas aufhdren zu hungern um

zu trinken ohne dalR der streik geschwacht wirde, im gegenteil eher, wir braucheh nlann nur
kurzes statement rauszugeben, daR digr ggangenen aus der raflas so bestimmt haben,
guasi dn befehl an ihn. sagt mal. hi esse auch
frlhestens septd

Vollends deutlich werden die geschilderten Zlge in einem aus dem letzten Hungiensteaittest
Kassiberal - 7.11.- g, da komndt s.0 (BaadeMat.60 - 62 vom 22.1.1975), der nach den
Uberzeugenden Ausfiihrungen des Sachverstandigen Hecker die handschriftlichen Erganzungen der
Angeklagten Ensslin tragt. In einem schrillen Ztoachtweisend und antreibend, sucht die
Angeklagte&fo = Gudrun) zu bestimmen, wer was zu tun hat:
dlass (u) auch das ma: anwalte liquidieren. wenn wir einen rausschmeissen, dann nur weil der
grund in ihm liegt, steinhart. dumme sau. un pe willkliekenn daf sie sterben soll damit du
lebst? na warte. hm ist dir doch klar: du kriegst keinen befehl. weil wir keine gefangene machen,
keine opfer liquidieren. un blickste bei éewld - artikel durch? (wenn stammheim die idylle
kann u. m. nur wasein? opfer, verrickt, macke gleich deine diiteweil ich wann, aber
jedenfalls wieseit wochen ununterbrochen gaeiserd von dir kommt gegen uns in diesem
gefechd

adas kriechen vor dem UNGEHEUER|i, was soll das, mitten in dektion knarre
we gschmei s.dsewie absagt: ibsichp..o gji runter: ticken dal’ es geschichte ist ...
wurd ich einfach mal lasseziemlich trauriyy hm. ohne zu trauern. datas ziel. du bestimmst
wann du stirbst. freihaitler todo

[186 Beiauo handelt es sich um Ulrike Meinhof,diéium aJimmy = Meins.

Dal3 dem Angeklagt&aspén der Bombenzentrale Frankfurt die wichtige RolledSitathaltecs

zukam, der fir Wohnungen, Garagen und Personenkontakte zustandig ist, wird durch die Aussagen
des Zeugen Fracht und auch Hoffs gestiitzt. Dies wird im einzelnen in einem eigenen
Zusammenhang ausgefuhrt.

Die vielfaltigen schriftlichen und mundlichen AuRemimer Angeklagten lassen auch die in der
Gruppe bestehenden tatsachlicBémkturenerkennen, die fir die Entscheidungsprozesse von
Bedeutung sind.

In einem Wechselspiel von Kollektiv und Fihrung wird einerseits immer wieder der Grundsatz der
Kollektiviat hervorgehoben. So die friihere Angeklagte Meinhof in dem schon eakéhgesnt

Uber Struktu (id. Nr.127 v. 29.5.1976):
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akollektivitat ist ein moment in der struktur der guerilla sabjektiv als bedingung in jedem
einzelnen als sein entsfh) zu kampfen vorausgesetitir wichtigstes. das kollektiv ist die
gruppe, die als gruppe denkt, fihlt und handelt.

fuhrung in der guerilla ist derjenige oder sind die, die den kollektiven prozel3 der gruppe
offenhalten und organisieren im prozel3 jmaxis.. 0 adie linie, dh. aus der strategie die logik
und rationalitat der einzelnen taktischen schritte: aktionen wird von allen ersidbeitetteht
[187]im diskussionsprozel3 aus erfahrung und wissen von allen und wird sofé&sttpitgt
und ist dann verbindlicho
In einemainfod aum die Zirkulation 0 (BaadeMat.5/1-9 vom 16.7.1973) heil3t edBieitrag eines
nicht identifizierteARAFO-mitglieds u.a.:
avon einem bestimmten niveau an wird keine ajaioacht, wenn auch nur ein kAmpfer dagegen
ist sie zu machen, nachdem das kollektiv alle aspekte der aktion, von planung bis auswertung,

unter der beriicksichtigung aller erfahrungen und informationen durchdacht hat und das Ubrige
kollektiv die aktion fuightig halter.

Der Angeklagte Raspe legte im Zusammenhang mit der gemeinsamen Sacherklarung der Angeklagten
in der Hauptverhandlung vom ldnuar 1976 groRen Wert darauf, daf} es sich bei dieser wichtigen
Angelegenheit nicht um das Werk eines einzeineele:
aund der zweite Punkt ist, da3 das ganze natirlich eine kollektive Sache ist, kollektiv erarbeitet.
Und innerhalb dieser kollektiven Erarbeitung ist es allerdings so, dalR die wesentlichen
Bestimmungen von Andreas stammen, also ganz und gagtwichton mir, wie es auch

entsprechend hier irgendwo in irgendwelchen Zeitungen stand. Das ist also auch vdllig unsinnig.
Das ist kollektiv und in diesem Kollektiv ist es genauso erarbeitet, wie ich es gesagt hab

Wenn in solchen ARerungen idealeovstellungen immer auch enthalten sein mogen, so kommt
doch ein praktiziertes Prinzip in der Gruppe zum Ausdruck: EdiscRai nicht einzelnen zu
Uberlassen und sich Uber wichtige Vorhaben mit anderen abzustimmen. Dem steht dann die
hervorgehobene Rolle des Angeklagten Baader gegenlbevjedeanon ausgeflhrinnerhalb

des Kollektivs diéFunktion von Fuhrurigzukommt- [188] einesaBeispiel§, an dem man sich
orientiert, das MalR3stabe setztaden weitesten Blick ldatnd von dem selbstverstandlich auch fir

die Sacherklarungso Raspe adie wesentlichen Bestimmungen ... sta@nZavischen diesen

beiden Polen rangieren einzed®AFO-Mitglieder, denen durch personliches Gewicht, ihren
Anspruch und tatsachlichen Einflul3 eine wichtige Rolle in der Gruppe vor anderen zukommt.

Man mag siéKernmitgliedey nennen; die Angeklagtedslin spricht in dem angefiihrten Kassiber

asm. schreibt im moment wasvon einenastaln. Dessen Grenzen mogen flie3end sein. Jedenfalls
zeigt das aufgeflihrte Schriftmaterial, dal’ wichtige oder heikle Fragen in einem engeren Kreis von
Mitgliedern, die grof3eren Einflul3 haben, abgestimmt werden.

Von Bedeutung in diesem Zusammenhang ist auch das Verhalfieivahigkei, aDisziplird

und aBefehd. Auf das Prinzip der Freiwilligkeit wird gro3er Wert gelegt. Die AngeklagteirEnssli
einem Kassiber (Ensshfat.l11/3.11 vom 16.7.1973), derso der Sachverstandige Heckan
ihrer Hand stammt:

&..Uberlegenheit des Kollektivs (iber die des Systems nach den Prinzipien des Kommunismus:
Kollektivismus, Altruismus utiegfempf. Freiwilligkedt.

In dem schon zitierten IndBeitrag eines nicht identifizierten Mitglieds (Bd4aies/1-9 vom
16.7.1973) findet sich die Formel wieder:

[189] azu den politischen begriffen des kommunismus: altruismus, kollektivismus und
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tiefempfundene freiwilligkeit...

In demselben InfBeitrag wird unter dem Stichw@tias ist disziplio®&rortert, wie sicBRAFG-
Mitglieder in der Haft zu verhalten haben:
a... daB jeder jetzt eine erklarung schreibt, in der verbstetitidald bei kontakten zu anderen,
egal ob gefangener oder wer anders, kein wort Uber geschichte und aktion der raf fallt. so wird

jeder nur eher friher als spéater politische gesprache fihren, politische verhaltensweisen
vermitteln. disziplingrade jett ..0

und

adie notwendigkeit und schlie3lich selbstverstandlichkeit zur disziplin steht hier buchstablich an
den wéandeno..

Die Disziplin wird geradezu zum Unterscheidungsmerkmal, mit deéRA&sich gegen die

landlaufige Vorstellung zur Wehesees handle sich bei ihnr um eine Gruppe von Anarchisten. In

der drittereBRAFO-SchriftaDie Aktion des Schwarzen SeptemtstidemaAnarchismud/orwurfo

ein ganzer Abschnitt gewidmaDdr alte AnarchismiBegriff ist nicht mehr zgebrauched);

schon in der ersté&R AFO-SchriftdDas Konzept Stadtguerillsagt die frihere Angeklagte Meinhof

in KapitelVI, warum sie keine Anarchisten seien:
aDie Parole der AnarchistéMacht kaputt, was Euch kaputt machelt auf die ditge
Mobilisierung der Basis ... auf spontanes Verstandnis ... Insofern ist die Parole der Anarchisten
richtig ... Sie ist falsch, soweit sie das falsche Bewultsein vermittelt, man brauchte blof3
zuzuschlagen, denen in die Fresse zu schlagen, Organéieweitgangig, Disziplin birgerlich
.0

[190]In dem schon angefihrt@Rragment zur Strukiheil3t es im Anschluf® an die Erdrterung,

daf die Linie kollektiv festgelegt wird:
ader prozel3 der koordination der praxis der gruppen lauft dann, wenn die linie erarbeitet und
begriffen ist militarisch als befeltire durchfihrung verlangt absoluteiglisebei gleichzeitig

absoluter selbststandigkett.cautonomer orientierung und entscheidungskratft in jeder situation
unter veranderten bedingungen.

Der Angeklagte Baader schlieRlich wird in der schon zitierten Stelle in deméassiBached.

konkret, wenn er zur Behandlung eines flr unsicher gehiléeidens wa. sagt:
a.. mul3 sie wenigstens begreifen, dall man aus der raf nicht einfach aussteigt wie aus einem job
also die disziplin wenigstens noch ein jahr weitaygilt ...

und er sie dann irdsozialistische Auslamdchicken will oderin dunklen Andeutungergeine
andere l6sudgnahelegt.

In engem Zusammenhang mit @isziplird spielt deeBefehd eine wichtige Rolle. In dem schon
wiederholt erwdhnten InfBeitrag in Baadd&dat.5/ 1-9 vom 16.7.1973 wird das definiert:
awas ist ein befehl? es ist das kollektiv, das den befehl gibt ... deshalb wird er allerdings ausgefuhrt.
ein befehl ist das, wawv einer tberzeugt ist bzw. Gberzeugt wird. und wenn das nicht méglich
ist, ist ein befehl das, woran einer ausflippt. und er flippt dann aus, weil er die intenaktion, d.
die wechselbeziehung zwischen dem kollektiv und dem befehl, zwischen sictbafehidem

zwischen sich und dem kollektiv nicht begreift, oder die realisierung dieser einheit, also seine
eigene proletarisierung, funktionalisierung/funktion der besitzlosigkeit, nichd schafft.

[191]Bereits zitiert ist die Definition der friheren Angeklagten Meinhof iraFdagment Uber
Struktun:
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ader prozel3 der koordination der praxis der gruppen lauft dann, wenn die linie erarbeitet und
begriffen ist militarisch als befell ...

In dem reichhtiben KassibeMaterial wird immer wieder betont, es sei éminBefetd, daher

strikt zu befolgen und nicht mehr zu diskutieren. Hingewiesen wird auch auf die zitierte
Zurechtweisung der friheren Angeklagten Meinhof durch die Angeklagte Ensslikaasilger

al -7.11- g, da komndt so:

a... du kriegst keinen befeld ...

Wenn auclBRAFO-Mitglieder in verschiedenen Stadten lebten, so flhrteauskedies ist fur die

Struktur der Gruppe wichtiggein in sich abgeschlossea@stonomesEigenleben. Dazu sprechen

- worauf jeweils hingewiesen wurdschon die in der EleonegerlingStrae in Frankfurt
vorgefundenen Kassiber 4 des Angeklagten Baader und der in Langenhagen sichergestellte
dEnsslinKassibed eine deutliche Sprache: Noch aus den Haftanstalten heraus suchen die
Angeklagten Baader und Ensslin bestimmenden Einfluf3 nicht etwa nur auf die Diskussion der
allgemeinegpolitischen Lini@zu nehmen, sondern auf die Durchfiihrung konkreter Aktiorigen, z.

ganz bestimmter Sprengstoffanschlage und Geiselnahmen, und der Angeklagte Baader fordert in dem
angefiihrten Kassibéhdr ma .0 dazu auf, nur zu sagen, wieviele Kommandos zur Verfligung
stehen, und erklart dann unverblimt:

[192] awir kdnnen euchire konzept entwickethnamlich dafur, was die einzel8éammandos
zu tun haben.

Mit der gering entwickelten Autonomie der Gruppen in den einzelnen Stadten h&ngt die Moglichkeit
des ungehinderten Informationsaustausches zwischen den verschiedentm Stesammen. Das

steht zwar im Gegensatuzm aZellensystemMarighellag4 (@Die Organisation mufd safgebaut

sein, dal3 ér der einzelne Guerilleranicht mehr weil3, als was mit sedgienblicklichen Aufgabe

zu tun had), nach der Erklarung des Angeklagten Baader in der Hauptverhandlung vom 3.12.1975
war aber diesaiKlassiker der Stadtguedllaler Erfahrungen veroffentlicht und in Betracht
kommende Methoden gesammelt hat, fiiPidiris der Gruppe nicht uneingeschrankt verbindlich.

So sagt denn auch die auf organisatorischem Gebiet besonders aktive Angeklagte Ensslin in dem in
Langenhagen sichergestebitemsslinKassibe:

aJeder muf sich von allen alles Wissen (Kontaktneignen a.

Die Beweglichkeit und Kommunikation der Gruppenmitglieder untereinander, die sich schon daran
zeigt, dal3 die Spuren einzelner Mitglieder in den Wohnungen verschiedener Stadte auftauchen,
verschafften ohne weiteres die Mdglichkeit, niclifoan allgemeine Fragen zu diskutieren, sondern

auch konkrete Informationen im Interesse einer tunlichen Kontinuitdt der ganzen Gruppe
auszutauschen.

[193] SchlieRlich bestatigen das reichhaltige Schriftmaterial und die sonstigen AuRerungen, dafR die
Angeklagten sich mit den Sprengstoffanschlagen inidenitfizierenKeinerlei Anhalt findet sich

dafir, dal® einer von ihnen der Konzeption exzessiver Gewgaliang mit inneren Vorbehalten

oder auch nur maRigend gegentibergestanden hatte. Angefiihrt wurde in diesem Zusammenhang
bereits die AuRerung der Angeklagten Ensslin fiir alle Angeklagten, daR sie fir die
Sprengstoffanschlage verantwortlich s@ieapfen wir an der Konzeption ihrer Politik und

1043, bereitén. 89
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Struktud (gemeint ist di@RAFO) abeteiligt warem Gerade die Angeklagte Ensslin wird nicht mude,

mit aller Schéarfe Gewalt zu predigen. Der schon angeflihrte Kassiber mit ihrer Handschrift in

EnsslinMat.l11/3.11 vom 16.7.1973 a3t daran keinen Zweifel:
arotalitat der REV. heif3t: Aufhebung der Trennung von Praxis und Theorie, von Sein +
Bewul3tsein, Politik und Gewehr, heif3t sein um zu werden, Alternative, Lésung, Funktion von
Besitzlosigkeit, SEIN um ntcleniger als alles zu kriegen, um befreit zu werden, heil3t Half3,

wirksame Toétungsmaschine, SEIN um Mensch zu werden, hei3t Gewalt anzuwenden, um die
Gewalt: Ausbeutung der Menschen durch Menschen abzusthaffen.

In dem ebenfalls schon angeflhrten Kasafiigzze zu bassa zieht sie das Fazit zum Thema
aRAFO:
aund das ist der springende purktlas gewehr ist die politik, die politik ist das gevéehr ...
Ebenso unverblimt und affektiv besetzt ist die bereits zitierte Stelle in eReitladpirBaader
Mat.9R- 10R vom 22.1.1975:
adalf3 diese schweinerei nur eines noch ist: zerstérungswiurdig ... das einzige problem ... wie ... weil3t
du daf3 es nicht mehr aufhort: kampfda94] krieg ... ganz egal wo ... ohne noch irgendwas ...
fur dich verantwortlich zu machen ... diese einzige produktivkraft auhndiemmt:
revolutionare gewait.
So schlieRt denn auch eine AuBerung in der Hauptverhandlung vom 20.1.1976, mit der die
gemeinsame Sacherklarung von ihr ins rechte Licht gerdekt sal:
aRevolutionare Politik ist die Negation der Politik des Kapitals, hier und jetzikdgstalS
die ist nur durch Kampf, dem bewaffneten Angriff ... zu entwickeln.
DaR darin der Angeklagte Raspe nicht nachsteht, hat seind\aitiertang liber volkerrechtliche
Kategorien in der Hauptverhandlung vom 4.5.1976 schon gezeigt:

a... die Politik der RAF, bewaffnete proletarische Politik, hat Kritdigejeder revolutionéren
Praxis der bewaffneten Aktiond..

Konkret wird er, wener in der Hauptverhandlung vom 11.5.1976 zum Vorsitzenden sagt:

a.. keine andere Moglichkeit zulaRt, sich zu Ihnen in Beziehung zu setzen, dtska giiter
einem Gewehr warteod.

Wie sehr sich der Angeklagte Baader das Téten von Menschen zu eigen macht, hat 8eut€assiber
Sache 0.(H 4/74/11l 5/2/65/13) gezeigt, in dem er die folgenschweren Sprengstoffanschlage vom
Mai 1972 herrisch fordernd zum Mal3stab auch fur dim#sletzt:

adie kriterien bringen die aktionen im mai 72. darunter lauftinichts.

[195]Die innerlich so engagiert&éngeklagtemit inrem tatséchlichen Einfluss in der Gruppe, der

bei den Angeklagten Baader und Ensslin nicht zu Gbergehen, aber an Ort seiner Tatigkeit auch beim
Angeklagten Raspe bedeutend helten sichim Friihjahr1972 einschlief3lich des Monats iMai

Frankfut auf Hier befand sich aber in d&AFO-Wohnung in der Inheiden8tral3alie Zentrale

nebst den zugehorigen Garagen und Wohnungen, in der die verwendeten Sprengkérper fertiggestellt
worden und von der alle sechs Sprengstoffanschldge ausgegangerdigisel Uberzeugung

gelangt der Senat durch die imponierenden einschlagigen Funde in Frankfurt und Umgebung, die
dieser Zentrale zuzurechnen sind, uddmit zusammentreffenddurch die Tatsache,Xdie
Sachspuren, die von den einzelnen Tatorten auf die Urheber zurtickfihren, sich hier konzentrieren.
Vereinzelte Spuren, die in andere Stadte fuhren (Hamburg, Stuttgart), beeintréchtigen das so
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gewonnene Bild nicht, zumal die indizierten Wohnungen ibuHpamnd Stuttgart auch nicht

entfernt einen Vergleich mit dem Befund in Frankfurt zulassen und keinen Anhattafdoen

zur Vorbereitung einzelner Anschlage mehr geschehen ist, als letzte Hand an die Verpackung der
Sprengkorper zu legen, odass Werkzeug zum Diebstahl von Zubeh6r fur ein Tatfahrzeug liegen
geblieben ist. Diese Schlussfolgerung des Senats Uber den zentralen Ursprung aller sechs
Sprengstoffanschlage in Frankfurt wird zuséatzlich gestitzt d{it@édiemeinsame Herkunft der
verwendeten Rohrbombamd Feldflaschenhillen aus der Werkstatt des Metallbildners Dierk Hoff

in Frankfurt und die weiteren festgestellten chemischen und sonstigen Ubereinstimmungen aller
verwendeten Sprengmittel, die fir den gesargien Ursprung aller Anschlage sprechen. Daf3 diese
Zentralisierung in Frankfurt tber die bloRe Fertigstellung und Lieferung der Sprengmittel
hinausreicht, namlich in das Stadium der Ausflihrung hinein, zeigt schon das wichtige Indiz, daf3 auch
die festgesiieen Sachspuren, die von Tatfahrzeugen ausgehen (Minchen, Heidelberg), nach
Frankfurt fihren; ortlichen Gruppen, die mit @mitonomea Ausfilhrung einzelner Anschlage

befaldt gewesen waren, hatte es nach Auffassung des Senats leicht fallen missen, die vergleichsweise
einfache Aufgabe der Beschaffung und Zubereitung von Tatfahrzeugen selbststéandig zu bewaltigen.
So war es aber nicht.

Die Anwesenheiter drei Angeklagtém der Zentral&rankfurt wahrend der kritischen Zeit hat der
Senat wie folgt festgestellt:

Der AngeklagtRBaspeehdrt zu den aus anderen Grinden feststeh@RA€&n-Mitgliedern, deren
Fingerspuren in derauch durch ihnndizierten- aRAFO-Wohnung in der Inheidener StralRe
gesichert worden sind, die sich dann als die Bombenzentrale herausgestellt hat; die Spuren befanden
sich einmal an einem Trinkglas auf dem Boden vor einer Schlafstelle und zweimal an einer Flasche
[197]Jagermeister in einem Regal; sie befanden sich tiberdies an einer Steckdose in der zum Abfllen
von Sprengstoffen benutzt@RAFS-Garage in der Ginnheimer LatrdReNach den glaubhaften
Bekundungen des Studenterachthat dieser nicht nur im Almenweg in Kaiserslautern eine
Wohnung fur den Angeklagten Raspe germagthiitp), sondern auch eine Wohnung in Frankfurt

mieten sollen und insbesondere die von ihm genalRfdke-Garage in der Ginnheimer Landstral3e

in Frankfurt dem Angeklagten Raspe auf dessen Wunsch zur Benutzung tberlassen. Der Angeklagte
Raspe Uberbrachte Mitilungen; er nahm Ende April/Anfang Mai 1972 noch einen Ausweis
Prachtsnit; insgesamt trafen sietachiund Raspe in Frankfurt 1971/72 10 bisnah davon allein

dreimal zu Ende April/Anfang Mai 1972, Mitte Mai und Ende Mai 1972. Der ARrswktisst bei

der Festnahme des Angeklagten RaspeJam 1972 von dem Polizeibeamten Reinke sichergestellt
worden; das bestatigt die Aussage des Zeugen Pracht.

Die HausfraAnni Sauehat nach ihren glaubhaften Bekundungen und den zuverlaesgggeA

des Kriminalbeamte3trauf®ei einer Wahlgegenuiberstellung in dem Angeklagten Raspe den jungen
Mann wiedererkannt, der einmal in der Kohllstaal@dan Frankfurt aus einem Pkw Porsche mit
einem auffallenden Konstanzer Kennzeichen ausstieg, der dort in der Nahe der striadener

den Monaten Méarz/Mai 1972 regelmassig [tH9f3] Uber geparkt war.

Mit eben dem Porsche KBIU90 war der Argklagte Raspe vorgefahren, als er wiederum in
Frankfurt in der Néhe der zum Abfullen von Sprengstoff benaR#dr-Garage im Hofeckweg
festgenommen wurde. Dies geschah nur wenige Tage nach dem letzten Sprengstoffanschlag und
wie die einschlagigen Eenin Frankfurt und defEnsslinKassibed (@hoch zweimal ... wie
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besprochei) zeigen solange noch weitere Sprengstoffanschlage bevorstanden.

Insbesondere aber zeigen auch die Aussagen des Metallbildneta@dm@ter sich mit dem
Angeklagten Raspe im Fruhjahr 1972 immer wieder bis kurze Zeit vor dem ersten
Sprengstoffanschlag am Mai 1972 in der Werkstatt Hoffs in Frankfurt getroffen hat, der
Angeklagte Raspe also in den Wochen und Monaten, die den Anschlagen vorausgingen, sich
regelm@ig in Frankfurt aufgehalten hat. Diese Aussagen Hoffs sind glaubhaft. Davon ist der Senat
umsomehr Uberzeugt, als es gerade der Angeklagte Raspe war, der die Aussagen Hoffs in
verschiedendPunkten immer wieder als unwahr angegriffen hatdomgtere: Hoff sei von Meins

bedroht worden, Baader habe Hoff aufgesucht, Hoff habe den Verwendungszweck der
Sprengkorperhtllen nicht gekannt), dagegen mit keinem Wort die ausfuhrliche Schilderung Hoffs
Uber dessen Kontakte mit dem Angeklagten R2fiselbst versucht hat in Zweifel zu ziehen.

Von der Angeklagtelinsslinsind in Frankfurt eine Reihe von Spuren gesichert worden: in der
aRAFO-Wohnung in der Inheiden&traRezwei Fingerspuren (an einer Porzellanschale auf dem
Klchentisch), ihrelandschrift auf einem Poster an der Wand, das von verschiedenen Personen zu
Notizen verwendet wurde, auf einem Briefumschlag und einem Einkaufszettel; ferner flihrte sie bei
ihrer Festnahme einen Schlissel mit sich, der zum Briefkastenschloss der Washeruimgdea
aRAFO-Wohnung in der Raimusitia3est ihre Fingerspur an einerbédose gesichert worden.

Das Zusammentreffen dieser Anzeichen ist fir den Senat schon Beweim@dieugngeklagte

sich in Frankfurt und dort auchder erstlaJanuar 1972 gemietetamd - wie Zeitungen sowie

Strom und Telefonrechnungen zeigédas Mai 1972 benutzten Wohnung aufgehalten hat.

Dazu kommen aber noch die Aussagen zuverlassiger Zeugen, aus denen sich fir den Senat ihr
Aufenthalt in deWohnung in der Inheidener Strafe gerade auch in den Monaten April und Mai
1972 ergibt. DiERAFO-Wohnung befand sich im Haus InheideStealRe59. In der Inheidener
Stral3é7, in einem HiMarkt, waren die Zeuginngtarkovicund Seidemanals Verkauferinnen in

der Fleischabteilurig00] beschaftigt. Die ZeugMarkovichat die Angeklagte Ensslin im Verlauf

von drei bis vier Wochen von etvigte April bisMitte Mai 1972 insgesamt sielig@is achtmal, die
ZeuginSeidemanim der Zeit zwischen Marz/April 1972 bis einige Wochen vor der Festnahme am
8.Juni 1972 zwebis dreimal in dem Laden beobachtet. Die Angeklagte fiel auf, weil sie besonders
teure Wurst in gféeren Mengen kaufte. Nach den zuverladssigen Aussagemdeilikeamten
HansJoachim Miulleund Mondry handelte es sich um die Angeklagte Ensslin, die auf einem
Lichtbild und bei einer Wahlgegenuberstellung von den beiden Verkauferinnen nach deren
glaubhaften Aussagen mit Sicherheit wiedererkannt worden ist.

Vom AngeklagteBaadesind in de@RAFO-Wohnung in der Inheiden@tral3esier Fingerspuren
(an einer Saftflasche in der Abfalltite, an einer Bratpfanne auf dem Herd, an einem Regal und an
einer Bierdose vor einer Matratze) gesichert worden.

Festgenommen wurde er bei der zum Abfillen von Sprengstoff verweRddi@Garage im
Hofeckweg am Duni 1972, also wenige Tage nach dem letzten Sprengstoffanschiag und
wiederum die einschlagigen Funde in Frankfurt uréiEdsslinKassibed (anoch zweimal ... wie
besproched) zeigen solange noch weitere Sprd@@1]stoffanschlage bevorstanden.

Beim ersten Sprengstoffanschlag awlail1972 ist er in Frankfurt etwa\@@uten nach der Tat
am Rande des Tatortgelandes von der Sek8xdja Siemsgesehen worden. Die Zeugin hat das
glaubhaft bekundet. Der Angeklagte fiel ihr durch den Gang und den Gesichtsausdruck auf; er ging
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hart an der Zeugin vorbei. Nach den zuverlassigen Aussagen der Krimindhdeanitabekost
undRuckmichhandeltees sich um den Angeklagten Baader, der von der @ugsenach deren
glaubhaften Aussagen bei einer Gegenuberstellung in Kéln mit Sicherheit wiedererkannt worden ist.
Dem steht nicht entgegetal’die Zeugin bei einer friheren GegenlbersgeifuDisseldorf sich

nicht sicher war; dort lag der Angeklagte in der Krankenabteilung im Bett und zog sich sofort die
Bettdecke unter die Nase, als er die Zeugin erblickte. Auch auf Zeitungsfotos, die den Angeklagten
Baader tatsachlich darstellen, hadtéha schon wieder erkannt. Der Aussage der Z8agja
Siemsensteht auch nicht die Aussage ihrer Tochsrid Siemserentgegen, die bei der
Gegenuberstellung in Kéln ebenfalls den Angeklagten Baader als den Mann ansah, der auch ihr am
11.Mai 1972 aufgefallen war, die aber jetzt an der friiher bekundeten Sicherheit nicht mehr festhalten
will. Die Tochter war, im Gegerssau ihrer sehr bestimmten Mutter, &ngstlich und glaubte,
Zeitungsfotos konnten sie beeinflusst haben.

[202] Bei einem Vernehmungsversuch nach der Festnahme reagierte der Angeklagte Baader auf den
Vorhalt des Kriminalbeamt&ederauBaader und Raspe hatten sich auch in der Wohnung in der
InheideneStralRaufgehalten, zustimmend; das bekundete glaubhaft deF&eeigel

Der Senat hat keine ZweifelRddle drei Angeklagte im Frihjahr 1972 einschlie3lich des Monats
Mai sich in Frankfurt und dort auch in der Inheid8t@f3eaufgehalten haben. Dem steht nicht
entgegen, &adie Angeklagten Baader und Ensslin nach den Bekundungen der Dipldogasycho
Molservon Februar bis Mitte April 1972 mehrfach auch in Tubingen aufgetreten sind und-dort zwei
bis dreimal Ubernachtet haben. Die Wohnung in der InheligaBeist ohnehin nur in der
verhaltnismassig kurzen Zeit von Januar bis epfidichli Mai 1972 voaRAFO-Angehdrigen
beniitzt worden, so @allein schon die dort hinterlassenen Spuren der Angeklagten sie schwer
belasten.

Alle drei Angeklagten haben an Werbereitung der Sprengstoffanschléauggewirkt. Diese
Uberzeugung hat der Senat wie folgt gewonnen:

Der AngeklagteRaspebot sich zunéchst mit seing2d03 chemischen Vorkenntnissen zur
SprengstofHerstellung an, wenn er sich schon in Frankfurt aufhielt, wo die Sprenggeffielt

wurden. Tatsachlich sind dann auch bei seiner Festnahme Spuren gesichert worden, die seinen
Umgang mit Sprengstoff uAdestandteilen bestatigen. In dem Pkw Porsche, in dem er vor der
Garage im Hofeckweg vorgefahren war, befand sich nebeHagidgranate mit gewerblichem
Sprengstoff und einer Kassettenbombe mit rotem Sprengstoff auch eine Schaufel mit Anhaftungen
von Mennige und Aluminium (also von Bestandteilen des roten Sprengstoffs). Abfilllgerét,
Sprengstoffmaterial und fertiger Sprengsé&éinden sich auch in der Garage: Eimer, Schaufel und
Trichter mit Anhaftungen von Ammoniuamd Nitrationen, Kohle, Holz, Aluminium und Mennige

(also Bestandteile des grauen und roten Sprengstoffs); ferner Schwefel, Holzkohle und das graue
Sprengstoffgeisch. Legen diese Anzeichen, die auf den Untersuchungen des sachkundigen und
zuverlassigen Zeugen BrMillervom Bundeskriminalamt beruhen, den Umgang des Angeklagten
Raspe mit Sprengstoff schon nahe, so bestéatigen dies die an dem Angeklagtéenend@iuren

vollends. Unter den FingerndgeRroben sicherten zuverlassig die Polizeibe&faterkosund

Hausteinr und an Hose, Socken und Schutgssichert von den PolizeibeanNétzelund Edgar

Schafer hafteten in gi@erer Zahl Aluminiumteilchen von der gleiche3&tind brombeerartigen

[204] Oberflachenstruktur wie Aluminiumpulver, das indB&r0-Wohnung in der Inheidener
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Stral3esichergestellt worden ist ZB VI 5/145). Das ergibt sich aus den Uberzeugenden
Ausfuhrungen des Sachverstandigen Goebel vom Bundeskriminalamt. Aluminium war Bestandteil
des roten Sprengstoffs. Weiter siadh den zuverlassigen Polizeibeakdear SchafeNotzel

und Schneidein der Kleidung des Angeklagten Stahlkugeln gesichert wosddW B2 Pos4),

deren Durchmesser (7,9881) und chemische Zusammensetzung nachilerzeugenden
Ausfuihrungen des Sachverstandigen Prof. Pohl von der Bundesanstalt fur Materialprifung anderen
Stahlkugeln entsprachen, die in zwei Doppelrohrbomben in Bad HomBdity &5 und 6), in
deraBaby-Bombe in Frankfurt in der InheideSgralR¢E 23V 5/349) und dort in handelsublichen
Packungen (E3V 5/237) vorgefunden wurden. Auch der Sprengstoff in zkgi@4dsflaschen in

der InheidenerStral3e(E 23 V 5/351 und 352) war mit Stahlkugeln, wenn auch geringeren
Durchmessers, angereichert.

Dazu kommen die Aussagen des Metallbildners Hoff. Danach war es der von Hoff in der
Hauptverhandlung identifizierte Angeklagte Rakest€o), der zusammen mit dem friheren
Angeschuldigten Meins Giber Monate hinweg bis kurze Zeit vor dem Beginn der Sprengstoffanschlage
die Hoff&che Werkstatt in Frankfurt aufsuchte ur{R@&] bei mitwirkte, Hoff zur Unterstiitzung

fur die aRAFO zu gewinnen und ihm Auftrage zu erteilen (Handtenoberteile,
SchrotabscHigerate, Umbau eines Schrotgewehrs und einer MaschinenpisteBgnibehy
Handgranatenhllen, Schlossauszieher, Werkzeuggurtel). Insbesondere aber fertigte Hoff die Hillen
fur die auch zu Anschlagen verwendeten Feldflaschieen einschliel3lich der Magnetbomben,
nachdem ihm Meins in Begleitung des Angeklagten Raspe den Auftrag erteilt hatte, und die Hillen
fur die verwendeten Rohrbomben, nachdem ihn der Angeklagte Raspe dazu bestimmt hatte, diese
Sprengkoérper noch fir diBAFO herzustellen.

Diese Aussagen Hoffs sind glaubhaft. Wie schon ausgefiihrt, gilt dies umsomehr, als gerade der
Angeklagte Raspe sich in verschiedenen Punkten gegen die Aussagen des Zeugen Hoff wandte
(Meins habe ihn bedroht, Baader besucht, den Vengsmdeck der Sprengkdrperhillen habe er
nicht gekanng) mit keinem Wort aber die ihn selbst treffende schwere Belastung in Zweifel zog. Im
Gegenteil: Der Angeklagte Raspe hielt in der Hauptverhandlungretmmudr 1976 dem Zeugen
Hoff vor, dieser habdie Idee gehabt, diBabyBombe, die eine Schwangerschaft vortduschen
sollte, zu bauen, und fuhr dann féw!ird - also auch Rasp&fanden deine Idee damals ziemlich
skurrilo In der Hauptverhandlung vomAgril 1976 erklarte der Angek&afaspe:

[206] aHoff war also mal mit Holger befreundet, und er kannte ihn seit 68. Er wlsstéjirda

die RAF gearbeitet hat, und er hat die Sache, die er gemacht, also seine Arbeit, natirlich im

Bewusstsein dessen gemacRteg&Vaffen sind, und zwar freiwillig, mit Initiative und engagiert.
Das ist die Grundlage der connection ...

Damit besitigt der Angeklagte auch noch die von Hoff entfaltete TatigkeitdRA&teund bringt

zum Ausdruck, er wisse Uber Hoff genau Bescheid.

Der Senat hat keinen Zweifel, dal der Angeklagte Raspe an den Vorbereitungen der
Sprengstoffanschlage in Frankfusgesamt intensiv mitgewirkt hat.

Der AngeklagtBaadeist vor seiner Festnahme anmiuhi 1972 zusammen mit dem Angeklagten
Raspe vor der zum Abfillen von Sprengstoff benutzten Garage im Hofeckweg mit dem Pkw Porsche
vorgefahren, in dem sich Sprengkorper und Abfiillgerdte mit Anhaftungen von
Sprengstoffbestandteilen befanden. Auch anndr8guren gesichert worden, die insgesamt zeigen,
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dad er mit Sprengstoff umgegangen und nicht nur zufallig damit in Beriihrung gekommen ist. Die
von dem KriminalbeamtdWiondry gesicherten Fingernagelproben enthielten Aluminiumteilchen

von der gleicheni@ssenordnung wie das in der Inheid8traf3ezorgefundene Aluminiumpulver

(E 23VI 5/145); das hat der Sachverstandige Goebel tiberzeugend ausgefiuhrt. In der Tasche der von
den Polizeibeamtéviondryund Schlegelmilcf207] gesicherten Hose des Angeklagten befanden

sich- so wiederum der Sachverstandige Geéghahaftungen vomleimennige und Aluminium.

Beide Stoffe sind Bestandteile des roten Sprengstoffs.

Auf die umfassenden Detailkenntnisse des Angeklagten Baader Uber die Herstellung von
Sprengstoffen und Sprengkérpern ist bereits im Zusammenhang mit dem von ihm stammenden
Kassibesprengstoffbunker in steinbriichem(H. 4/74/111/5.221/1) hingewiesen worden. Diese
Kenntnisse stimmen mit den Befunden irdaBé&0-Wohnung in der Inheidenstral3eind an den

Tatorten der Sprengstoffanschlage auffallend Uberein. Sie geben nicht nur theoretisches Wissen
wieder, sondern praktische Erfahrungen, wie man am besten die tatséchlich verwendeten
Sprengstoffe herstellt, welche quantitative Zusammensetzengdiengstoffein Abweichung

von den Rezeptendie bessere ist und welche Kniffe bei der Herstellung der unkonventionellen
Zundvorrichtungen zu beachten sind. Dall der Angeklagte Baader Uber dieses umfassende
Erfahrungswissen verfligt, zeigt, daRR etavdtertigung der Sprengkorper indRkFo-Wohnung

in der InheideneBtralleéntensiv mitgewirkt und sich nicht nruwvas auch gesichert ish der

Zentrale in Frankfurt aufgehalten hat.

[208] Bei der Angeklagtdinsslinsind, als sie amBini 1972 in Hamburg festgenommen wurde,
keine vergleichbaren Spuren gesichert worden. Gleichwohl hat der Senat keinelZaveifiesjela

an der Fertigung der Sprengkérper in der Zentrale in Frankfurt tatkraftig mitgewirkt hat. Das legt ihr
gerade auchiir die Monate April und Mai 1972 gesicherter Aufenthalt in der Inhédafien

Frankfurt schon nahe. Kein Grund ist ersichtlich, warum sie als flilaFeAB@#Mitglied, das sich

nicht nur vorubergehend in der Bombenzentrale aufhielt, idbttauch in das umfassende
Beschaffungund Fertigungsprogramm fur die Herstellung der Sprengkorper einbezogen werden
sollte. Auf die Verbindung von Theorie und Praxis, audiKieten, der moglichst alles macht
(zweitedRAFO-Schrift, Seitg7:a... dass Stadtguerilla tendenziell die Aufhebung von Arbeitsteilung
sein muss @), wurde ohnehin giter Wert in der Gruppe gelegt (was besondere Fahigkeiten und
Neigungen einzelner nicht ausschliel3t). Dazu kommt der bei der AngeklagtebeBosdkns

stark entwickelte Drang, aktiv zu sein, sich zu engagieren, etwas zu bewerkdiakgade Bee

sich im April/Mai 1972 in déiRAFO-Wohnung in der Inheiden8traleaufgehalten haben soll,

ohne dort an den Vorbereitungen fur disdhlage aktiv mitzuwirken, sdlaer Senat aus.

[209]Im Ubrigen wirdlie Tatsache, fir welche die Mitwirkung an der Sprengkdrperfertigung nur ein
Indiz unter anderem ist, namlich die Verabredung der einzelnen Sprengstoffanschlage, gerade bei der
Angeklagten Ensslin durch safriftliches Beweisanzeichamittelbabelegt: sie gibt igEnsslin

Kassibeb zu erkennen, @asie an der Besprechung von einzelnen, zukinftigen Anschlagen
teilgenommen hat.

[210] Aus den zusammentreffenden sachlichen und personlichen Beweisanzeichen ergeben sich fir
den Senat folgende ErwagungenSaidu3folgerungen

In Frankfurt in deraRAFO-Wohnung in der Inheiden8tralleund um diese herum, werden im
Frihjahr 1972 alle sechs vond@®AFd begangenen Sprengstoffanschlage vorbereitet. Dort findet
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sich ein einmaliges Arsenal von Sprengkorpern und Mitteln zur Fertigung von Sprengkdrpern; dort
konzentrieren sich die festgétn Sachspuren, die von den Tatorten auf die Urheber der Anschlage
zurtckfihren. Auch der Metallbildner Hoff hat dort seine Werkstatt; von ihm stammt ein Grof3teil
der tatsachlich verwendeten Sprengkdrperhullen; die Hillen, Sprengstoffe und Zundyenrichtu

der unkonventionellen Sprengkdrper zeigen ohnehin vielfache Ubereinstimmungen und weisen auf
eine gemeinsame Herkunft hin. Selbst von den zur Ausfiihrung der Anschlage in Minchen und
Heidelberg verwendeten Tatfahrzeugen fiihren Sachspuren in die Bearkdilrt. In Frankfurt

sind die Sprengkorper fertiggestellt worden. Von hier sind alle sechs Sprengstoffaré@tAlye der
ausgegangen.

An diesem Ort haben sich aber die dkepeklagtenin der fir die Vorbereitung der
Sprengstoffanschlage in Betracht kommenden Zeit im Frihjahr 1972 aufgehalten. Hier haben sie sich
auch in der fur die Organisat[@d1]der einzelnen Anschlage in Betracht kommenden Zeit im Mai

1972 aufgehalten. Die sieldstenden Beweisanzeichen verdichten sich fir den Senat zu der
Uberzeugung, daR die Angeklagten in die umfassenden Vorbereitungen zur Fertigstellung der bei den
Anschlagen verwendeten Sprengkdérper eingespannt waren; sie haben daran intensiv nsitgewirkt. Da
taten sie nicht nur als Lieferanten der Sprengkérper, fir Geld oder weil sie die technische Aufgabe
gereizt hatte, ohne daf3 sie an dem weiteren Verlauf der Dinge interessiert gewesen waren. Vielmehr
fertigten sie die Sprengkorper als eingeschworerniedditgegRAFO, deren Ziele sie mit vollem
personlichem Einsatz verwirklichen wollten.

Wenn aber schon die so motivierten Angeklagten die verwendeten Sprengkdrper unter Mihen und
Gefahren, voller Einfalle und Initiativen ztndfertig hergestellt hattiegt £s nahe, dal3 sie dafur
sorgten, dal3 die Taten, die sie auf diese Weise vorbereitet hatten, dann auch ausgefiihrt wurden. Bei
dem ersten Anschlag in Frankfurt selbst drangt sich dies aus dem 6rtlichen Zusammenhang ohnehin
auf. Kein Grund ist ersictath, warum der dortige Anschlag ohne ihre, wie auch immer geartete,
konkrete Mitwirkung an den in Frankfurt sich aufhaltenden Angeklagten vbiies ausgefiihrt

werden sollen. Tatsachlich ist auch der Angeklagte Baader am Tatort selbst in eiglbaremmitt
zeitlichen Zusammenhang mit der Tat gesehen worden. Aber auch an anderen Orten, wie in
Munchen und Heidelberg, zeigten die j@dR]viduellen Spuren, die von den Tatfahrzeugen in die
Zentrale Frankfurt zuriickfihren, dafd von hier aus nicht nur die Sprengkérper bereitgestellt und
geliefert wurden, sondern daf3 auch die Ausfiihrung der \@tAgéibegangenen Anschléage von
Frankfurt ausyo sich die Angeklagten als AngehoérigaRisio aufhielten, organisiert worden ist.

Die Fertigung der Sprengkdrper in Frankfuat durch die Angeklagten fuhrte jedenfalls dazu, dald

die Angeklagteiim Besitz der zu den Anschlagen benéti§mangkiper waren und Uber diese
verfugten Kein Anschlag mit den in Frankfurt bereitgestellten Sprengmitteln konnte begangen
werden, ohne dafje nach den Besonderheiten des Tatodesfir einen bestimmten Anschlag
erforderliche Zahl und Art von Sprengkdmpe Frankfurt, wo sich die Sprengmittel und die
Angeklagten als ihre Hersteller befanden, von Fall zu Fall ausgefolgt wurden. In Frankfurt
einschliellich der hierher zu rechnenden Homburger Funde fanden sich Sprengkdérper und
Sprengstoffe auf Vorrat, nictber an anderen Orten im Bundesgebiet, etwa Hamburg und Stuttgart,
d.h. in Unterschlupfen, die auch in einen Zusammenhang mit den tatsachlich ausgefiihrten
Anschlagen zu bringen sind. Wenn die frij2dr& Angeklagte Meinhof in Langenhagen drei
Sprengkérper mit sich fiuhrte, so handelte es sich durchweg um Wurfgranaten mit mechanischen
Zindern, die fur Anschlage mit einer Zeitziindung nicht in Betracht kamen; auRerdem war sie in
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einer Phase der Umgruppieruntemwegs mit dedEnsslinKassibe, der weitere Anschlégeie
besprochemvorsah. Keinerlei Anzeichen liegen also vor, dafl} aena@dein im Bundesgebiet als

dem Produktionsort Frankfurt fir Anschlage erforderliche Sprengkdrper auf Vorratbepdidag

deutet darauf hin, daf3 von dort die verwendeten Sprengkorper erst dann an die Zielorte verbracht
wurden, wenn die konkreten Ziele feststanden. Dies legt es nahe, dal3 in Frankfurt, wo sich die
Angeklagten aufhielten, Gber die von ihnen geferSgtemgmittel jeweils zu ganz bestimmten
Anschlagen verflugt wurde.

Zu den Personen, die in Frankfurt die verwendeten Sprengkérper gefertigt hatten und Uber sie
verflgten, gehorte aber ausgerechnet der Ang&daderder in der Gruppe da&~unktion von

Fuhrung besalRaden weitesten Blickatte, der die Mal3stébe setzte #éadid oderanicht [&ufd),

von dem auch die treffendsten Begriffe aus dem Bereich der Kriegfiihrung staderessselbst

aus der Haft heraus unternimmgeran mit grider Eindringlichkeit Direktiven dariiber zu geben,

was sie konkret zu tun haben. Nach alledem ist der Senat tUberzeug® ldgRmgeklagte Baader,

wenn er sich schon in der Zentrale in Frankfurt aufhielt, an der Vorbereitung der
Sprengstofinschlage intensiv mitgewirkt hatte und auch noch der fiihrende Kopf in der Gruppe war,
dann auch an der Absprache beteiligt war, wo und wann und mit welchen Mitteln die einzelnen
Anschlage ausgefuhrt werden sollten.

Zu dem gleichen Schlu’? komentbei der Angeklagté&msslin Auch sie hielt sich in der Zentrale

auf, hatte an der Vorbereitung der Sprengstoffanschlage mitgewirkt, und sie hat sich als eine Person
erwiesen, die sich mit Ideen, Initiativen, organisatorischem Ehrgeiz zur Geltangndbring
bestimmenden Einflu3 auf Entscheidungen sucht. Auch sie hat es, soalisstinKassibed,

noch aus der Haft heraus unternommen, die noch auf freiem Ful3 befialdikdreklitglieder zu

dirigieren, was sie im einzelnen zu tun haben. Insbesondere aber gibt siensskeaigassibed

zu erkennen, daf sie tatsachlich an einer konkreten Absprache tber, wenn auch erst bevorstehende,
Sprengstoéinschlage teilgenommen Naich der Uberzeugung des Senats hat sie dies auch bei den
sechs ausgefuhrten Anschlagen getan.

Steht somit fest, dal3 in der Zentrale in Frankfurt nicht nur die zu den Anschlagen erforderlichen
Sprengkorper zur Verfiigung gestellt wurden, sondern dorti@[I6Hkonkreten Absprachen

daruber getroffen wurden, wo, wann und wie die Sprengkorper verwendet werden sollten, so drangt
es sich dem Senat auf, dal3 auch der voll engagierte Angeldpgtem diesen Absprachen
mitwirkte, wenn er sich schon in Framkéufhielt, dort eine bedeutende Rolle spielte und es um die
Verwendung der unter seiner maf3geblichen Mitwirkung (siehe etwa Hoffl) und inneren Anteilnahme
gefertigten Sprengkérper ging. Auch davon ist der Senat Uberzeugt.

Wenn weitere Anschlage, dievie die Vorrate und deEnsslinKassibed zeigen- noch
bevorstanden, nach der Festnahme der Angeklagten dann tats&chlich nicht mehr stattfanden, so paf3t
dies nur in das so gewonnene Bild.

Fur dasZusammenwirken der drei Angeklagtandglicherweise noamit anderen bei der
Absprache und Organisation der einzelnen Anschlage ist auch noch folgendes wichtig:

Mit den Sprengstoffanschlagen wurde ein neuer Abschnitt in der EntwickiiRgderdffnet:
der Ubergang von der Phase der Formierung und des Auftii$engive einer kleinen Gruppe
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mit denkopierten Methoden der siidamerikanischen Stadtigehie jede Absicherung in einer
relevanten Massenbasis. Damit sollten Nal2iet¢ erreichtwerden; der Angeklagte Baader
Beschreibt sie in dem Kassibe#/N4/111/5/2/65/14: die Vorbereitung von Forderungen nach

Geld und Gefangenenbefreiung. Zugksatlte aber auch durch eine aufsehenerregimwlaffnete
Propagandadie Rechtsordnung herausgefordert und zu Reaktionen verleitet werden, die den
allgemeinen Widerwillen erst hervorrufen sollten, der sich von selbst nicht einstellte und durch
Uberzeugngsbildung nicht zu erzeugen war. Auf diesem Umweg, vermeinten die Angeklagten, sei
die amassenhafte Insubordinaticeuch durch eine kleine Gruppe zu bewirken. Das haben die
Angeklagten im Rahmen ihrer Sacherklarung unverblimt zum Ausdruck gebracht. Die
Sprengstoffanschlage, die politisch etwas vermitteln sollten, muf3ten also nicht nur operativ
zweckmaRig, sondern aiddologisch richtig sein. Das ungewohnliche Unterfangen, auf diese Weise
etwas bewirken zu wollen, mul3te so angelegt werden, dal? es zu den ideologischen Vorstellungen der
Gruppe pafite und daf3 es vor Gesinnungsverwandten und in der Offentlichkeit tigraehtfen

konnte. So erklart sich die Tatsache, dald nach den Anschlagen in KeEnkté@mnehgen jeweils

der Versuch unternommen wird zu erlautern, warum tberhaupt ein Sprengstoffanschlag und weshalb
gerade dieser verubt worden ist. In ihrer TonBakidrung vom 3Mai 1972 verwendet die

frihere Angeklagte Meinhof groRe Mihe darauf, selbst syrifithisierenden Kreisen zu
erklaren, daf3 alle Anschlage in einem objektiven Sinn notwendig gewesen und nicht etwa kleinlichen
Rachegefihlen entsprungezies, die kein Verstéandnis erwarten dirften oder sonst in ihrer
Zielrichtung als uniiberlegt und ungeschickt zu verurteilen seien. Nicht nur der Ubergang zu
Sprengstoff anschlagen Uberhaégig Lini®, sondern auch die ideologisch richdigewahl der

einzelnen Objekte war also von grundlegender Bedeutung fir das Selbstverstandnis und den
Zusammenhalt der Gruppe, fir die ideologische Auseinandersetzung mit anderen und fur die
Rechtfertigung in der Offentlichkeit.

Aufgrund dieseErwagungen, die sich auf did&wngen der Angeklagten und die Verlautbarungen
deraRARO stiitzen, halt es der Senat fur ausgeschlossen, dafd einzelne Personen, etwa der Angeklagte
Baader allein, die Entscheidung abschlieBend getroffen haben, wo mundemwgweilige
Sprengstoffanschlag vertbt wird. Einzelne Personen mdgen mit Vorschlagen, Ideen, hervorgetreten
sein, oder sie haben einen maRgeblichen, nicht zu Ubergehenden Standpunkt, auch in einer sehr
bestimmten Form, zur Geltung gebracht: in jedéw&anach der Uberzeugung des Senats die in
Frankfurt getroffene Festlegung des Ziels eines Anschlags so wichtig, dal3 es dazu einer wie auch
immer gearteten Verstandigung unter Gruppenmitgliedern, eines innerhalb der Gruppe erzielten
Konsenses, bedurfiemn einer solchen Entscheidung die notige Legitimatj@i&werschaffen.

Dies gilt um so mehr, als die dargelegten AuRRerungen (iber die Struktur der Gruppe zeigen, welcher
grolRe Wert bei Entscheidungsprozessen auf das Wechselspiel von FuHfolgktindyelegt

wird, als in einem Kassiber (Baddat.5/1 - 9 vom 16.7.1973) sogar gefordert wird, dal’ von einem
bestimmten Niveau an Aktionen nicht gemacht weadenn auch nur ein Kdmpfer dagegen ist

105Bej der Stadtguerilla handelte es sich um einalEsiRartisanenkampfes. Die ersten Guerillakdmpfer/innen, die ihren

Kampfplatz vom Land in die Stadte verlagerten, waren die Tupamaros in Uruguay. Wahrend der 1960er Jahre wurden sie

mit dieser neuen Strategie zum Vorbild fir andere gewaltbereite Gruppkauferhalb Sidamerikas. Auch die RAF
orientierte sich an i hnen und ver°ffentlichtFscham®71 mi't de
Kraushaar [Hrsg.], Die RAF und der linke Terrorismus, Ba2@6, S.736, 789 Huthoferin Stral3ner [Hrsg.],
Sozialrevolutionarer Terrorismus, 280845f., 348ff.; Sturmin Weinhauer/Requate/Haufptrsg.], Terrorismus in der

Bundesrepublik, 2006,99f., 106ff.; Terhoevddie Rote Armee Fraktion, 20174 5f.).
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und dald es immer das Kollektiv ist, das @eem Befehl fur die Phase der Ausfiihrung einer
Entscheidung erteilt. Der kollektive Entscheidungdpistzein zentrales Anliegen der Gruppe.

Das bedeutet: Wenn ein Bedirfnis fir eine Verstandigung unter Gruppenmitgliedern Uber die
einzelnen Sprengdiafischlage bestand, so ist ein Grund mehr vorhanden, dal3 alle drei Angeklagten
an den in Frankfurt getroffenen Entscheidungen fir die einzelnen Anschlage beteiligt waren. In
welchem Umfang die Angeklagten bei dieser Absprache jeweils mitgewirkivealndiativen

entwickelt, sich mehr oder weniger ausfuhrlich du3erte oder einfach nur Zustimmung igtndgab

im einzelnen nicht festzustellen. Darauf kommt es in diesem Zusammenhang auch nicht an. Wichtig
ist, dal3 diewie auch immer geartetustimmung eines jeden der drei Angeklagten fiir den Senat
feststeht und dal diese Zustimmung zu der dargelegten umfassenden Verstandigung fihrte.

[219]Von Bedeutung in diesem Zusammenhang ist auch, dal3 die unter Mitwirkung der Angeklagten
erfolgte Absprache Ubelie einzelnen Sprengstoffanschlage nur der Abschlul® eines langeren
Entscheidungsprozesses war. Wenn namlich Uber Wochen und Monate hinweg Sprengkoérper
hergestellt wurden, die dann zu einer Serie rasch aufeinander folgender Anschlage verwendet wurden,
so déngt es sich ruckblickend auf, daf? mit dieser intensiven Vorbereitung auch der Plan ausgereift
ist, nunmehr zu Sprengstoffanschlagen Uberzugehen. Wer sighiedimAngeklagteman diesen
Vorbereitungen tatkraftig und aus innerer Anteilnahme Hiettieler Gruppe beteiligte, gab damit

schon in diesem Stadium zu erkennen, daf3 er mit der Veribung von Sprengstoffanschlagen
grundsatzlich einverstanden waf @la Angeklagten keine Vorbehalte gegen die Anschlage hatten
und sie vom blof3en Ablauf in einem Fall abgesehech heute noch gutheil3en, haben sie in der
Hauptverhandlung deutlich gemacht. Das schwerwiegende allgemeine Einverstandnis,
Sprengstoffverbchen zu begehen, war also unter den drei Angeklagten schon in der Phase der
Vorbereitung erzielt, und die Angeklagten brauchten danach nur noch festzulegen, wo, wann und wie
die grundséatzlich beschlossenen Anschlage verlibt werden sollten. Dieseeratesdrdie@les
Entscheidungsprozesses konnte im Einzelfall rasch und ohne grof3ere Erérterungen erledigt werden

[220] Auf diese Weise ist der Senat zu der Uberzeugung gelangt, daR die drei Angeklagten alle sechs
Sprengstoffanschlage im einzelnen verabredketmit Hilfe der von ihnen fertiggestellten
Sprengkorper organisiert haben. Das so gewonnene Bild wird durch die Aussagen des friiheren
aRAFO>-MitgliedsGerhard Millebestatigt und abgerundet.

Der Zeuge Muller wurde in eigener Sache awéisB 1976 rechtskraftiggseit 10September 1976

- wegen Beteiligung an eihkeiminellen Vereinigung (d&8RAFO) und Beihilfe zum Mord, zu
Sprengstoffverbrechen au. (Sprengstoffanschlage in Frankfurt, Augsburg, MimGmsruhe,

Hamburg, Heidelberg im Mai 1972) zu einer Freiheitsstrafe Yahrd® verurteilt. Er ist am

15.Juni 1972 in Langenhagen als Begleiter der friheren Angeklagten Meinhof festgenommen
worden. In der Wohnung in der Inheidedieal3én Frankfurt, die von d&RAFOnur in der kurzen

Zeit von Januar bis einschlieBlich Mai 1972 benutzt wurde, sind seine Spuren festgestellt worden:
funf von den KriminalbeamteBifler und Drehmanngesicherte Fingerspuren gu.an einer

106 Ein Gerichtsurteil erwéchst in (formeRechtskraft, wenn kein Rechtsmittel mehr dagegen erhoben werden kann, es
also im selben Verfahren unanfechtbar geworden ist. Dies ist der Fall, wenn die Frist zur Einlegung eines Rechtsmittels
abgelaufen ist, oder wealle Rechtsmittel ausgeschopft sind und eine letztinstanzliche Entscheidung ergangen ist. Mit der
Rechtskraft entfaltet die Entscheidung auch ihre dauerhafte Wirkung, die nur in Ausnahmefallen wieder durchbrochen
werden kann, etwa durch die begrenzteredétaufnahmemdoglichkeiten in 388ff. StPO WNestler in
Knauer/Kudlich/Schneider [Hrsg.], Minchener Kommentar zur Strafprozessorduriig2019, 49 Rn27).
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Likorflasche auf dem Kichentisch) stammen nach den Uberzeugenden Ausfiihrungen des
Sachverstandigen Neuendorf von Miiller; seine Handschrift befindet sich auf einem in der Wohnung
gefundenen SchuRwaffenprospek23R//84), das hat der Sachverstandigekétetber [221]
zeugend dgdegt. In derdRAFO-Garage in der Ginnheimer LatrdRein Frankfurt haben die
Kriminalbeamteikifler und Drehmannim Kofferraum eines Personenkraftwagens an einem Kfz
Kennzeichen eine Fingerspur gesichertsdieiederum der Sachverstandige Neueneloehfalls
von Mdiller stammt. Auch in daRAFO-Wohnung in der RaimustiaBein Frankfurt ist eine
Fingespur- von dem Kriminalbeamtd®ehr- gesichert worden, die nach dem Sachverstandigen
Neuendorf von Muller herrtihrt. Bei ihm handelt es sich umgdaand (oder aucldHardyd), von
dem der Metallbildner Hoff bekundet, er sei mit ihm in Frankfurt im Fruhjahr 1972 mehrfach
zusammengetroffen; inshesonderakainyd dabeigewesen, als das Halbzeug (Rohrsttick) fir die
Rohrbomben in FrankfuRiederwald von einem Ford Transioifs VW-Bus umgeladen wurde,
und aHarryd habe am 1Mai 1972, dem Tag des Sprengstoffanschlags in Frankfurt, fertige
Rohrbombenhdllen in seiner Werkstatt abgeholt. Allerdings hat Hoff im Jahre 1976 in der
Hauptverhandlung in Hamburg gegen Mulleedieght wiedererkannt. Wohl aber bezeichnet er
Mdller auf einem Foto in der Lichtbildmappe 22).bei dem KriminalbeamtEreterund in der
Hauptverhandlung in diesem Verfahren, zum Teil mit Einschrédnkungen, als den von ihm
geschilderted@Harryd. Die ldentitat ergibt sich fir den Senat schon aus folgendem: In einem
Schreiben von Rechtsanwai?] Strébele vom 12uli 1972, das u.a. an den Angeklagten Baader
gerichtet ist (Meinhdflat. XV/37, | 3.4R vom 16.7.1973), heil3t es:
abDas, w a s ibtMlafd die SThemangtedlumg \Wiiller etwas zu allgemein ist, wird von
einigen unterstitzt. Es gilt, und das ist eine Aufgabe fur Euch, die Themen und Auswabhlkriterien
naher zu bestimmen. Ich warte auf Vorschlage. Zeitungen nur im Rahmen einzelner
Arbeitprogramme auszuwerten ist sicher auch richtig, doch ich meine, es ware fir alle Seiten,

auch fur die Information der Anwdlte besser, wenn wir das gerafft ausgesucht und
zusammengeschnitten von Euch bekommen, was an der taglichen Zeitungslektirewichtig ist

In einem 4Tage spater, am &l 1972, in der Zelle des Angeklagten Baader sichergestellten
Kassiber ddas ist so ein entwurf zu einem informationsprogramrBaadeMat.16/1.2 vom
16.7.1973) aulRert sich der Kasafleetasser, nach d&ufforderung durch Rechtsanwalt Strébele,
zu demselben Thema:
adie zeitungsauswertung durch die gefangenen ist nur méglich wenn in dem informationsbiiro
einer sitzt der alles redundante zeug rausschmeif3t, wir brauchen nur die infacmatien, n
dokumendation. weil 906 der nachrichten auf dieselben agenturmeldungen zuriickgehen jeder
sowieso eine Uberregionale zeitung liest, bleibt da nicht zuviel Gbrig. ich habe auch keine lust hier
nur den ganzen tag herumzuschnipseln, kommt mir so vor als wirdehvebetstdieHarry
vorschlagt jeweils die ganze zeituih@mnoncen und sport bedeuéen.
In der Hauptverhandlung hat Miiller von sich aus die Ubergabe des Rohrstiicks aus eigener Kenntnis
ebenfalls geschildend schlie3lich zugegeben, @¢arryd zu seinder mt dem Sprengkorper
HerstelleraPfirsicld (Hoff) in Verbindung stand. DerselBarryd bzw. [223] aHardyd wird
angesprochen, wenn es in dem bei der Festnahme der friiheren Angeklagten Meinhof und Miillers
sichergestelltaiEnsslinKassibeb heil3t:

aHa: noch zwei X davon einmal Amerika (moglichst!) und einmal wie bespdpchen ...

ferner
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aMuhle alPepot, teures Depot, aber gut, wenn Mac noch zwei Monate ... Hardy weifd.schon ...

Bei Miller handelt es sich also um einen kompetenten Zeugen.

Allerdings ist er kein unbefangener, er ist ein problematischer Zeuge. Er war ein s@RABtives

Mitglied und hat mindestens an der Vorbereitung der Sprengstoffanschlage tatkréaftig mitgewirkt. Aus
welchen Grinden auch immer, hat er sich von der Gruppe getrennt und einen irreparablen
SchluB3strich unter seine friihere Tatigkeit gezogen. Diese Trennung@nichdeendgen seine
Aussagen emotional belasten. Er selbst bekennt sich offen dazu, dal er frghia:emdrdie

RAFO gehabt hat, und B&hn nicht nur deren Taten, sondern auch das personliche Verhalten etwa
des Angeklagten Baader ihm gegentbédkehr von der Gruppe bewegt haben. Allerdings will

er sich bemihen, objektiv zu sein, und er ist nach dem Eindruck, den er in der Hauptverhandlung
hinterlassen hat, intelligent und selbstandig genug, um seine Abneigung kontrollieren zu kénnen.
Gleichwohlwéare es nicht ung@224] wohnlich, wenn er gegen die Angeklagten immer noch
voreingenommen ware. Deshalb hat der Senat seine Aussagen mit besonderer Vorsicht gewdrdigt.
Er verwertet sie zu Lasten der Angeklagten nur dann, wenn sie entweder im einzelnen in anderen
Beweisanzeichen eine fir die Uberzeugungsbildung geniigende Stiitze finden, oder insofern als sie
im Ergebnis ohnehin nur bestétigen, was flr den Senat andeenaiigehwiesen ist; auch diese
Aussagen dal3 namlich die drei Angeklagten zu den Urhebern aller sechs Sprengstoffanschlage
gehdren- lassen sich im einzelnen durch Beweisanzeichen vielfach abstlitzen und auf ihre
Glaubwirdigkeit Gberprufen.

Nach den insoeit auf jeden Fall glaubhaffamssageMillershielten sich die drei Angeklagten im
Frihjahr 1972 in Frankfurt und dort insbesondere in der Wohnung in der Inl#tid&ehrer
aHauptwohnung) auf. Dort bereiteten sie @prengstoffanschlage vor. Sie besorgigsammen

mit anderen Rezepte und Chemikalien und mischten dann den Sprengstoff; sie beschafften die
Sprengkorperhtillen, insbesondere Uiber den Metallbildner Hoff, aber auch durch den Diebstahl von
Gasflaschen anaBstellen; sie fullten die Sprengkorper mit Sprengstoff und praparierten sie mit
Zindvorrichtungen, so daf3 sie rasch zindfertig gemacht werden konnten. Dabei wirkten sie im
einzelnen in unterschiedlicher Beteiligung mit. Insgesamt jef@2Baligellten sie die spater
verwendeten Sprengkérper mit vereinten Kréaften her; darauf kommt es dem Senat an. Nach den
weiteren glaubhaften Aussagen Millers sind die Sprengkorper zundchst auf Vorrat hergestellt
worden. Dabei stand fest, dal Anschldge begaagian sollten. Gegen welche konkreten Ziele

sie gefuhrt werden sollten, stand noch nicht fest. Die Ziele wurden kurzfristig, zum Teil an
Tagesereignisse anknupfend, festgelegt. Vorschlage wurden von dem einen oder anderen Beteiligten
gemacht und zum Telann ausfuhrlich diskutiert oder auch ohne weitere Erorterung akzeptiert.
Dann wurden die Ortlichkeiten erkundet, die erforderlichen Fahrzeuge bereitgestellt, die
vorgesehenen Sprengkorper zindfertig gemacht, zum Tatort beférdert und dort abgelegt. Daran
wirkten einzelne Angeklagte, aber auch andere Gruppenmitglieder, mit; nicht jeder Angeklagte soll
bei jedem Anschlag bei der Ausfihrung am Tatort beteiligt gewesen sein. Auch soll sich die
Mitwirkung der drei Angeklagten vor dem Anschlag in Hamburg desabfdmkt haben, das
Vorhaben mit der friheren Angeklagten Meinhof eingehend zu erdrtern, das Einverstandnis zu
erteilen und ihr die finf Rohrbomben mitzugeben, damit sie-diesammen mit anderen
Gruppenmitgliedern im Verlagshaus Springer ablegeednkbmmt es darauf dem Senat im
einzelnen nicht an. Entscheidend fir ihn ist vielmehr, da nach den glaubhaften Aussagen Miillers
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die Absprache, w§226] wann und mit welchen Sprengkdrpern die sechs Sprengstoffanschlage
verlbt werden sollten, jeweils iartkfurt unter der Mitwirkung der drei Angeklagten getroffen und
dann mit den von den Angeklagten gemeinsarm tedigpereitgestellten Sprengkorpern ausgefuhrt
wurden. Die Angeklagten gehorten zu dem Kreis von Gruppenmitglied&AReron dem die
einzelnen Anschlagkameid und deradie Entscheidungsebeénaldete. AnschlieRend verfalite

dann, immer noch nach den glaubhaften Bekundungen Mullers, die frihere Angeklagte Meinhof die
KommandeErklarungen.

Diese Aussagen, die sich im Ergebnis mitaddarweitig getroffenen Feststellungen des Senats
decken, werden durch zahlreiche Beweisanzeichen untermauert, dieGfaubdvérdigkeit
sprechen.

So zeigen die von dem Zeugen hinterlassenen Spuren, die schon angefiihrt worden sind, in ihrer
Gesamtheitdal® Mdller sich tatséchlich auch in der Zentrale in Frankfurt aufgehalten hat. Nach
seinen Bekundungen, mit denen er sich stark belastet, beschaffte er selbst in einem erheblichen
Umfang Chemikalien, Halbzeug, Zindermaterial und anderes zur Sprengkorpgrier

Frankfurt (bei der dann die Angeklagten Baader, Ensslin und Raspe wie schon bei der Beschaffung
beteiligt gewesen sind). Wenn er in diesem Zusammenhang schildert, er habe unter dem Namen einer
Fantasiefirma unter anderem B0 Ammoniumnitrat in einer Frank[227] furter
Chemikalienhandlung gekauft, so findet sich dafiir ein Beleg in Form eines Lieferscheins der Firma
Hoelzle und Chelius in Frankfurt vom 2&dril 1972 fir eine nicht existe@&rma Merkko in

Frankfurt, Maizer Landstra@27, Uber 18ack&50kg Ammoniumnitrat; auf die Lieferfirma und

den dort erhobenen Lieferschein stiel3 der Kriminalb&sgihtaaufgrund eines Aufklebers, der

sich an einem in dBRAFO-Wohnung in der Inheiden8tral3esichergestellten Papiersack befand.
Ammoniumnitrat ist in unvermischtem Zustand inaB&Fo-Wohnung in der Inheiden8tral3e

und in der Garage in der Ginnheimer stna8ein Frankfurt sichergestellt worden; nach Mduller
wurden die Chemikalien zunéchst in Garagen, u.a. in der GinnheisteaRggelagert, und dann

nach und nach in die InheideB&aReu Sprengstoffherstellung verbracht. Ahnlich verhalt es sich,
wenn der Zeuge bekundet, er habe Sauren und Alkohol, diesmal in Offenbach in einer Drogerie, und
Sauren in Giel3en gekauft: in der Wohnung in der Inheltea@danden sich Behaltnisser d
Marktdrogerie in Offenbach und der Firma Winterhoff in GieR28 /6 u. 7) die, wie der
sachkundige Zeuge . Muller vom Bundeskriminalamt zuverlassig bekundet hat, tatséchlich
Schwefelsdure, Salpetersdure und Weirgggiselten. Diese Chemikalien dienen, wie der
Sachverstandige Btupp erlautefR28] hat, zur Herstellung von Knallguecksilber; dazu sind sie

so wieder der Zeuge Gerhard Multatsachlich verwendet worden. Er erkennt auch Behaltnisse in

der Inheilener Stral3ewieder, in denen elementares Quecksilber aufbewahrt worden sein soll;
tatsachlich hat sich in ihnen nach den Untersuchungen des sachkundigen ZEudéill&r.
Quecksilber befunden @3 I/1). Eisenoxyd, das fir die vorgefundenen Sprengstoffgemische
uncharakteristisch ist, hat Muller nach seinen Aussagen in einer kleineren Menge zu Versuchszwecken
beschafft; tatsachlich ist in der Wohnung in der Inhei8a8eine leere Tite mder Aufschrift
dEisenoxyd (E 23 VI/64) sichergestellt worden, und dem Sprengstoff der in Hamburg nicht
detonierten Rohrbomben waren nach den Untersuchungen des Sachverstandigboridrauch

geringe Mengen von Eisenoxyd beigemischt. Weitemsik@ienkaufe finden insofern eine
Bestatigung, als derartige Stoffe unvermischt oder als Sprengstoffbestandteile in der Frankfurter
Zentrale vorgefunden worden sind, so etwa Aluminium, Mennige, Schwefel, Holzkohle, Holzmehl
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und Kaliumnitrat. Auch Kaliumichat, das Muller nach seinen Aussagen beschaffte, ist in Rezepten
in Frankfurt und Homburg zusammen mit Zucker als Zusatz zur Initialzindung des roten
Sprengstoffs erwahnt @8V/84, E 3411/129.10).

Der Zeuge Mdller weil3 tUber d@sarchistische Kochbughind Uber dadrote Rezegt das nach
seinen229] Bekundungen von den Angeklagten Ensslin aus Berlin besorgt worden ist, Bescheid,
beide Asservate sind in der InheidStex3eyefunden worden (E3V/69.3, E23V/84). Er weil3,
dal3, wie und warumer sagt: vom Angeklagten Baadeit der Zusammensetzung des roten
Sprengstoffs in Abweichung von dem Rezept experimentiert worden ist; die abweichenden
Mischungsverhaltnisse finden sich auf einem Zettel aus deereh8idale(E 23 VI/61).
Berechnungen Uber den grauen Sprengstoff stehen auf demselben Zettel; als Urheber gibt er sich
selbst an. Wenn er bekundet, der Angeklagte Raspe habe in einer Universitatsbhibliothek ein Werk
UberSprengstofftechnik gestohlen, so trifft sich dies mit einer Stelle in dem von dem Angeklagten
Baader stammenden Kassibet/H/11/5.221/1; dort heil3t es:
agibt s@n standartbuch Uber sprengstoffe aus der ddr, zwei bande in denen wirklich alles steht
(dso samtliche sprengstoffe seit ihrer erfindung herstellung etc.) hat einer von uns in einer
bibliothek in ffm geklaut.
In zahlreichen weiteren Punkten decken sich die Aussagen Millers mit den vom Senat bereits
erhobenen Befunden: etwa UbeWbl-VartaBatterien Pertri#9 von der FaArlt in Frankfurt,
Stahlkugeln bestimmter Abmessungen von SKF zur Anreicherung des Sprengstoffs,
Aluminiumrohren bestimmter Abmessung fur die Zunderherstellung, Kaufhauswecker, dem
Diebstahl von ZundkapselnduBprengschniren aus einem Steinbruch, den in Fri2&@iin
der InheidenestralBevorgefundenen Geratschaften zum Mahlen und Mischen von Chemikalien.

Wenn der Zeuge Miller von einem Schweizer Sympathisanten Dberichtet, der von zwei
Verzdgerungsgliedern eine Ausfuhrung geliefert haben soll, so befindet sich ein Zindverzogerer
unter den Homburger Funden 1E8), und Ziricher sowie andere SchweizeiKifmzeichen,

die ebenfalls in Bad Homburg aufgefunden worden sifd I(®9 - 101), sprechen fir
Verbindungen in die Schweiz. Soll derselbe Schweizer nach den Aussagen Miillers bei einem Besuch
in deraRAFO-Wohnung in der Raimusidaian Frankfurt einen KommaneRrief mitgenommen

haben, um ihn an der Schweizer Grenze einzuwerfen, so steht fest, daf die Kerkldamdip
aThomasWegsbecked vom 16.5.1972 an die dpa Hamburg tatsachlich in Lorrach zur Post gegeben
worden ist. Aussagen Mdllers Uber Wohnungen bzw. Garagen und deren Decknamen sind in einer
Reihe von Féllen Gberpriuft worden; sie kdnnen insgesamt bedenkenfrei Ubernommenmeerden. Sei
Aussagen uUber Sachen, die in Bad Homburg sichergestellt worden sind, bestatigen den
Zusammenhang der dortigen Funde mit der Frankfurter Zentrale.

Der Zeuge Miller weil3 Gber die Sprengkorper, tber die verschiedenen Arten, ihren Aufbau und ihre
Verwendungpestens Bescheid. Seine Aussagen dariber decken sich mit den anderweitigen Befunden
oder fugen sich, wo sie weitergehen, in das durch die sonstige Beweisaufnahme gewonnene Bild.
Uber die Herkunft der Sprengkorj2B1] sagen er und der Metallbildner Hids gleiche aus.

Danach stammen von Hoff die Hillen fur die Rohrbomben, die Feldflaschenbomben in den
verschiedenen Ausfihrungen, fir Handgranaten, fir aBayBomb@® (ebenso wie
SchloRauszieher, Schrotabschuf3geréte, ein Nitriergerat und anderes von dem Metallbildner geliefert
wurde). Nicht von Hoff stammen nach den Ubereinstimmenden Aussagen beider Zeugen:
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Nippelbomben, Kassettenbomben und Gasflaschen. Letztere vagdéilller mit dessen Hilfe

an zwei Baustellen gestohlen. Zu den Nippelbomben bekundet er, daf3 sie in der Wohnung in der
Inheidene6tralieén Frankfurt von Gruppenmitgliedern selbst gefertigt wurden; tatséchlich sind dort
passende 2oll-Gewindekappen sichergestellt worden28Ev/241). Geldkassetten wurden
wiederum nach Mduller ebenfalls von Gruppenmitgliedern selbst verschweil3t; tatséchlich sind
Schweil3elektroden in Bad Homburg gesichert word@&4 IE33). Selbst ungewdhnliche
Einzelteile, die ihm vorgelegt worden sind, hat der Zeuge zutreffend bestimmten Sprengkérpern
zugeordnet. Vorgelegt wurden ihm:aevoff 0-Schalter aus einer in Hamburg nicht detonierten

[232] Rohrbombe, ein Parallelstlieizd aus Bad Homburg ne@iRacimes-Verpackungsmaterial

aus der Inheiden8tralRén Frankfurt (B512.St.Pos.1.3, E3411/58.1, E 23V 296.24); ferner eine
Abdeckung aus Spachtelmasse von einer in HamburgietichiertenRohrbombe und ein
Parallelstick dazu aus der Inheid&tefien Frankfurt (B51 2.St. Posl.4, E23V/308). Der

Zeuge weil3, dal solche Zubehorstiicke fir Rohrbomben in Hamburg bestimmt waren; er hat sie in
Frankfurt in der Inheiden8tralReesehen.

Was der Zeuge Muller dariiber bekundet, wie die einzelnen Sprengstoffanschlage ausgefiihrt worden
sind deckt sich mit dem Sachbefund. Wo seine Aussagen darliber hinaus gehen und fur die
Feststellungen verwertet worden sind, sind sie durch Beweisanzeichen so hinreicheddl{jestitzt

der Senat sie fur zutreffend erachtet.

Bei dem Anschlag in Frankfwsind - so Miller- eine Nippelbombe in der Telefonzelle
(Sprengstell), eine Rohrbombe und einekidsasflasche verwendet worden.3en der
Sprengstell2 eine Rohrbombe detoniert ist, steht nach dem Fund dahiasakteristischen
Bodenplatte mit Koérnerschlag und AnreiBkreuz sowie dem schon erérterten vergleichenden
Gutachten der Sachverstandigen Prof. Schonherr und Prof. Pohl von der Bundesanstalt fir
Materialprifung fest. Nach demselben Gutachten stammenedseichten Splitted29/36 und

a29/76, a29/50 und a29/60) von der Sprengstelle(Telefonzelle) von zwei verschiedenen
Halbzeugen, die jedoch keine Ubereinstimmung mit anderem unterd@@3jeMaterial,
insbesondere auch nicht mit dégéinteln und Béden der Rohrbomben, aufweisen; das paf3t zu den

in Bad Homburg sichergestellten NippelbombeB4(H/5 und 6), die aus verschiedenen, im

Handel so gefiihrten Gewinderohrstiicken zusammengesetzt waren. Bei den zahlreichen Splittern der
Spregstelle8 (Kasino) zeigt schon der Augenschein, dal3 sie fast ausnahmslos nach Starke, Farbe
und Oberflachenbeschaffenheit mit dem Material von Bdér Nippelbomben nichts gemein

haben, wohl aber von einer Flissiggasflasche stammen konnen. Wenithsddiell
Kriminalbeamte Krug zuverlassig bekundet, nach seinem damaligen Eindruck sei die
Detonationswirkung an der Sprengssetieutlich am starksten, an der Sprengatetaiger stark

und an der Sprengstelleam geringsten gewesen, so pa& ins Bild der drei von Miller
angefihrten Sprengkdrper mit ihrem recht unterschiedlichen Fassungsvermdgen.

Zum Augsburger Anschlag bekundet Mdiller, drei Sprengkorper seien von der |Sisaener

Frankfurt auf den Weg gebracht und dann &eclwendet worden; darunter habe sich eine
Rohrbombe und eine 0;&ressluftflasche befunden. Beim dritten Sprengkdrper ist er sich nicht
sicher; er meint, wenn es eine Feldflaschenbombe gewesen sein sollte, dann kénne sie keine
Magnetfilde gehabt habeDiese Aussagen decken sich mit den Feststellungen des Senats.

[234] Ebenso verhélt es sich mit dem Minchener Anschlag. Dort sei eine der drei groRRen
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Gasflaschen detoniert. Tatsachlich ist der Halsringsplitter einer graggeas3ifasche aifatort
gefunden worden. Das Tatfahrzeug, ein blauerlizbtdsei von Frankfurt aus in UIm gestohlen
worden. Tatsachlich ist das Fahrzeug inlNieudem Kaufmanhawrowiczentwendet worden.
Nach den Feststellungen ist es in Frankfurt fir den Anschlag prépariert worden.

In Karlsruhe ist, wie Muller zutreffend aussagt, eine Feldflaschenbombe mitBdagreetiiéndet

worden. Dem Zeugen sind mit Sicherheit insgesamt zwedthtagben bekannt. Tatséchlich ist

ein zweiter Sprengkdrper dieser A23E/350) in der Inheidené&tralRen Frankfurt sichergestellt
worden. Der Zeuge berichtet, am Vorabend der Tat sei in der Wohnung in der Ir8tesdRzmer
Frankfurt noch ein Kabel geschwérzt worden. Tatsachlich war die Ziindleitung fiir den Sprengkdrper
innerhalb des MotorraumssdéW in Karlsruhe geschwarzt.

Fur den Sprengstoffanschlag in Hamburg sind nach Mdiller vier oder finf Rohrbomben auf den Weg
gebracht worden. Nach den Feststellungen sind tatsachlich insgesamt finf Rohrbomben deponiert
worden. Auf die von Miiller zutreffegdschilderte, ungewdhnliche Ausstattung einer Rohrbombe

mit einemdon/off 0-Schalter und einer Abdeckung aus Spachtelmasse ist bereits hifigasliesen
worden. Die Parallelstiicke dazu fanden sich in Frankfurt und Bad Homburg.

Von dem Heidelberger Ansatlweil? der Zeuge in Ubereinstimmung mit den Feststellungen des
Senats zu berichten, welche Tatfahrzeuge verwendet und wo sie gestohlen wurden. Er bekundet, fir
den Fordl7M sei eine groRe Gasflasche in der Garage im Hofeckweg in Frankfurt hergerichtet
worden. Tatsachlich ist an der Sprengdtelldort war der Ford7M abgestellt wordender
Halsringsplitter einer &&-Gasflasche gefunden worden; das zugehotrige Typenschild ist in der
Garage im Hofeckweg gesichert worden. In denifdtfahrzeug Sprengsté)esind- so Miller

zwei 1XkgGasflaschen deponiert worden. Gesichert worden ist an dieser Sprengstelle ein
Halsringsplitter, der zu einerKiGasflasche gehoren kann. Auffallend war jedoch, dal3 an der
Sprengstelle so éwa der Kriminaltechnikd?elzing- dicht beieinander zwei Vertiefungen im
Erdreich beobachtet worden sind. Das spricht fiir die Aussage Millers; der Senat folgt ihr. Flr die
Verwendung von KgGasflaschen spricht, daf3 in der Wohnung in der Inheifiga&ein

Frankfurt verschiedene abgehebelte Typenschilder sichergestellt worden sind, klip zu 11
Gasflaschen gehorenZE V/306; 378; 379; E3 VI/86).

Auch wenn das frihei® AFO-Mitglied Miiller Gber d[@36] Ausflihrung der Sprengstoffanschlage

nur vom Horensagé# oder aufgrund von Beobachtungen in der Frankfurter Zentrale berichtet,

zum Teil auch von seinem Aussageverweigerungsrechbh &tk @ Gebrauch gemacht hat, so

belastet er sich selbst schwer mit den Aussagen Uber seine eigene Mitwirkung bei der Vorbereitung
der Anschlage. Das ist selbst dann beachtlich, wenn er davon ausgegangen sein sollte, insoweit, nach
seiner eigenen Verurteilung wad die Staatsanwaltschaft kein Rechtsmittel eingelegt hat, keine

1078250Sata St PO besti mmt: &adBeruht der Beweérson mistdesein@eat sache e
Hauptverhandlung zu vernehmen. o6 Hieraus folgt aber nicht,
unzulassig ist, da auch diese ihre eigenen Wahrnehmungen, namlich in der Regel das Gespréch mit demater unmittelbar
Zeug/in, bekunden kénnen (BGH, Urt. v. 1.8.1862.: 3StR 28/62, BGHS17, S382). In diesem Sinne kénnen sie

unmittelbare Zeug/innen fir Indizien sein. Dieser eingeschrankte Beweiswert ist allerdings in der freien richterlichen
Beweiswirdigung 281 StPO) zu bericksichtigei®tt( in Hannich [Hrsg.], Karlsruher Kommentar zur
Strafprozessordnung Aifl. 2019, 61 Rn99).

108 Anders als Beschuldigte sind Zeug/innen grundsatzlich zur Avms&gichtverpflichtet. $5 StPO gibt ihnen

allerdings das Recht, die Auskunft auf einzelne Fragen zu verweigern, wenn sie sich selbst oder ihre A#gehdrigen (8
Abs.1 StPO) durch die @antwortung einer Frage der Gefahr aussetzen wiirden, wegen einer Straftat oder
Ordnungswidrigkeit verfolgt werden.
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rechtlichen Auswirkungen beflirchten zu mussen; rechtskraftig war das Urteil zur Zeit seiner
Aussagen noch niche.

Aber auch da, wo er im Zusammenhang mit den Sprengstoffanschlagdtessutergals sich

oder die drei Angeklagtdiglastethalten seine Aussagen in mehrfacher Hinsicht der Nachprifung
stand, oder die Beweisaufnahme liefert jedenfalls keinen Anlal3 zu Zweifeln in diesen Punkten. So
hat Mdiller den mit dem Metallbildner Hoff identiscli#Hirsicld belastet, bestimmte
Sprengkdoerhillen- neben anderen Vorrichtungehergestellt und an d&RAFO geliefert zu

haben: Rohrbomben, FeldflaschenboméigalyBombe, Handgranaten. Hoff selbst gibt diesen
objektiven Sachverhalt glaubhaft zu.

Weiter hat Miller im Zusammenhang nontakten zu dem Metallbildner Hoff die Namen der
Gruppenmitgliedd237] Meins undauch Raspe, schliel3lich auch slbktggenannt. Das trifft sich

mit den glaubwirdigen Aussagen Hoffs, der als Kontaktpersonen neben Miuller den friheren
Angeschuldigten Meins unid weiterem Umfang als Muller dies getandeat Angeklagten Raspe

nennt, gerade insoweit aber von dem Angeklagten Raspe nicht in Zweifel gezogen wird.

Wenn Miuller bekundet, bei dem Frankfurter Anschlag habe u.a. der Angealddgt bei der
Ausfuihrung am Tatort mitgewirkt, so befindet er sich in Ubereinstimmung mit der S8krg#rin
Siemsendie den Angeklagten Baader am Tatort im unmittelbaren zeitlichen Zusammenhang mit
dem Anschlag zuverlassig beobachtet hat.

Soll diefriihere Angeklagte Meinhof nach Miller samtliche Kommandoerklarungen, zum Teil in
Frankfurt, zum Teil in Hamburg, verfal3t haben, so stimmt er mit den Feststellungen Uberein, die der
Senat aufgrund einer Reihe von gewichtigen Beweisanzeichen getroffen hat.

Fingerspuren sindvie die Aussagen der KriminalbearDexhmannMartinund Eifler sowie die
Ausflhrungen des Sachverstéandigen Neuendorf zuverlassig -ergetien wichtigerdRAFS-

Wohnung irder InheidenestralRen Frankfurt nicht nur von dem friiheren Angeschuldigten Meins

und der friiheren Angeklagten Meinhof gesichert masdedern auch von dem Gruppenmitglied

[238] Bernhard Brau#f, von ihm ist an einem Kraftfahrzeug @RAFO-Garage in der Ginnheimer
LandstraRen Frankfurt eine weitere Fingerspur von dem KriminalbeBm#kmanrgesichert und

von dem Sachverstéandigen Neuendorf identifiziert worden. Das spricht immerhin flr die Aussage
Mullers, u.a. sei auch Braa@®t{o0) zeitweise an der Vorbereitung dmefgstoffanschlage in
Frankfurt beteiligt gewesen. In diesem Zusammenhang nennt er auch noch den Namen des
Gruppenmitglieds Irmgard Mo¥e(aGaby). Von ihr ist in Frankfurt keine Spur gesichert worden,

wohl aber ist ihre Handschrift in Aufschrieben tber den PolizeifunidRAd€rWohnung in der
Seidestraf3en Stuttgart erkannt worden. Dieser Befund fiigt sich in die weitere Aussage des Zeugen,

109 Miller selbst legte zwar zundchst das Rechtsmittel der Revision ein. Trotz dadurch eingetretener Hemmung der
Rechtskraft (843 Absl StPQ, hatte Muller eine Verschlechterung seiner Situation (etwa durch Erhéhung des Strafmaf3es)
zum Zeitpunkt seiner Aussagen kaum noch zu befiirchten. Die Frist zur Einlegung einefdrevisitothe ab
Verkiindung des Urteils381 Absl StPO) fir die Stwanwaltschaft war abgelaufeB5& Abs2 StPO enthalt ein

Verbot der Schlechterstellung im Rahmen der Revision u.a. fir den Fall, dass nur der/die Angeklagte Revision eingelegt
hat. Weitere Rechtsmittel stehen gegen ein Urteil des LandgerichtsWiefilgumg; ein erneutes Verfahren wegen der
abgeurteilten Taten ist nach A@3 Abs3 GG grundsétzlicausgeschlossen. Die Mdglichkeit der Wiederaufnahme eines
Verfahrens zuungunsten des/der Verurteilten besteht nur in eng begrenzten Ausnahmesit8@AdaerO(®loch

wahrend des Stammheimer Verfahretsn Muller seine Revision zurlick, sodass dalsgégen ihn in Rechtskraft

erwuchs (so Rechtsanwalts Schily anvéd@andlungstag, BL728 des Protokolls der Hauptverhandlung).

1108 bereits Fn74.
1118 bereitdn. 46.
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Irmgard Moller sei nubesuchsweiéén Frankfurt gewesgihren regelnfiigen Aufenthalt habe
sie in Stuttgart gehabt, dort habe sie die FunktionaSitathalterid wahrgenommen, die fur
Wohnungen, Personenkontakte und dergleichen zu sorgen hatte.

Nach allem handelt es sich bei dem frihaR&#o-Mitglied Gerhard Muller um einen Zeugen,

dessen personegbenso wie die sachbezogenen Aussagen iBedigstoffanschlage der Gruppe
zuverl&sg und genau sind. Der Senat sieht keinen Grund, ihm nicht auch zu glauben, wenn er
bekundet, die drei Angeklagten gehd88] zu dem Personenkreis, der in dem festgestellten
Umfang in Frankfurt die Sprengstoffanschlage vorbereitet, verabredet und organisiert hat. Viele
Beweiszeichen stitzen auch diesen Teil seiner Aussagen. Er bestétigt damit, was der Senat im
Ergebnis ohnehinkon festgestellt hat. Ohne Eifer schildert er die Rolle der einzelnen Angeklagten,
die als wichtige Gruppenmitglieder in Frankfurt versammelt waren und adiert
Entscheidungsebaiiiir die Sprengstoffanschlage gebildet haben; er néit@rsimitglie@rd, zu

denen er sich, aber auch andere Mitglieder, die an den Vorbereitungen beteiligt waren (etwa Braun,
Moeller), nicht zahlt. Wenn er den Angeklagten Baader dlihdenden Kopd bezeichnet, der im
Lernproz®& und in der Entwicklung der Gruppenneraan der Frorigestanden und daraus seinen
dAutoritatsanspruchabgeleitet habe, so sagt er in der Sache nichts anderes, als von der friiheren
Angeklagten Meinhof und der Angeklagten Ensslin aus ihrer Sicht dartiber zu héren war. Weist er
den Angeklagten Ensslin und Raspe eine wichtige Rolle in der Gruppe zuh sheisteanderweitig
untermauert. Nicht ersichtlich ist, dal3 er einzelne Angeklagte gezielt belastet. Wenn der Senat die
Beteiligung der Angeklagten an der Ausfiihrung der einzelnen Anschlage aufgrund der Aussagen
Millers allein nicht festgestellt hat, sovmegen der allgemeinen Vorsicht, die wie schon
dargelegt fir geboterj240] hielt, nicht deshalb, weil der Zeuge Miiller konkrete Zweifel an seinen
diesbezliglichen Aussagen geweckt hatte. Auch wenn der Zeuge Miller vom Hérensagen bekundet,
die Angekdgte Ensslin habe, nachdem sie im Laufe des Tages die OrtlichkéianptgGartier

in Frankfurt ausgekundschaftet hatte, die verpackte Rohrbombe zusammen mit einem Blumenstrauf3
auf dasReisegepack einer Reisegriifgmen wollen, andererseits dim&iHotelPlan erst abends

wieder Reisegesellschaften beforderte und davon auszugehen ist, daf® auch von der Konkurrenzfirma
aAmerican Express Company amMa4i 1972 den ganzen Tag Uber keine Reisegruppe algefertigt
wurde, so schliefdt sich beides nicht aus: im Hauptquartier eines Corps kann Reisegepéck von
Personen anzutreffen sein, die etwa aus dienstlichen Grinden verreisen und deshalb private
Reiseunternehmen nicht in Anspruch nehmen; das wére nicht ungewdohnlich.

Auf die Beteiligung bei der Ausfihrung der Anschldge kommt es dem Senat im einzelnen nicht an.
Wichtig fur ihn ist es, Balie drei Angeklagten in jedem Falle zu den Urhebern der Anschlage
gehoren. Nach den Aussagen Miullers waren die Angeklagtennitéesinschlagen an der
Ausfuhrung der von ihnen abgesprochenen und organisierten Vorhaben nicht selbst beteiligt. Das
gilt fur alle drei Angeklagten in Hamburg, fir den Angeklagten Raspe in Augsburg, Minchen,
moglicherweisR41] auch in Heidelberg, fidiie Angeklagte Ensslin in Augsburg, Karlsruhe und
Heidelberg, fir den Angeklagten Baader in Augsburg. Auch daran zeigt sich deutlich, dal3 dem
Zeugen Miller an einer wahllosen Belastung der Angeklagten nicht gelegen ist.

Die Glaubwurdigkeit der Aussagen Millers zu den Sprengstoffanschlagen ist nicht dadurch
erschittert worden, daf} eine Reihe von Zeugen, @Al zuzurechnen sind und sich zu ihr
bekennen, die Zuverlassigkeit des abgesprungenen friheren Gruppenaigglieuge in ein
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unginstiges Licht zu ricken suchten, so dieedddghnhaupt2 Stachowidk’d Eckes4

Grashof's Pohl16 Schille¥l?, Augustinie Hoppels, Mdller, Schubetgd |hre Aussagen waren

durch Hal3, Verzweiflung und die Heilserwartung &eeen Menschémgekennzeichnet, der in

dem Angeklagten Baader schon als verwirklicht angesehen wird. Er habe von Anfang an den Begriff

112 Bevor Brigitte Mohnhaupt ab Fruhjahr 1971 zur erstenGeAEration in den Untergrund ging, war sie bereits in
verschiedenen link&usammenhangen Miinchen wie den Tupamaros und der Kommune Wacker Einstein vernetzt.
Innerhalb der RAFdnzentrierte sie sich gemeinsam mit derSklftosser Bernhard Braun auf Aktivitaten in Berlin, wo

sie im Juni 1972 zusammen verhaftet wundehdem der in einer von ihnen genutzten Wohnung gelagerte Sprengstoffe

eine Explosion auslostém 30.8.1974 wde sie vom Landgericht Berlin wegen Beteiligung an einer kriminellen
Vereinigung, Urkundenfélschung und unerlaubtem Waffenbesitz zu einer Freilreiti$teafen vier Jahren und sechs

Monaten verurteilt. Einen Teil ihrer Haftstrafe verbrachte siermesamit den Stammheimer Gefangenen. Diese Néhe

zu den fiihrenden Mitgliedern lie? sie nach ihrer Entlassung im Februar 1977 selbst zu einer Fiihrungsperson der zweiten
RAFRGeneration aufsteigen. Als solche war sie auch fur die Gewalttaten wahrend detesddeuntchen Herbstes

1977 mitverantwortlich. Bis zu ihrer erneuten Festnahme 1982 war sie an weiteren Aktionen der Gruppe beteiligt. Sie blieb
bis zum Jahr 2007 in HafDi¢walkerkmannFrauen, Terrorismus und Justiz, 20092f§; Sturm in
Weinhauer/Requate/Haufitlrsg.], Terrorismus in der Bundesrepublik, 20@®, 300., 105, 111 118f.; Wunschjk
BaadeiMeinhofs Kinder, 1997, 896f., 248ff., S.367ff.).

113S. . 24.

114 Die Hamburger MathemadiidentinChrista Eckesvurde zunéchst im Rahmen einer Hausbesetzung im Mai 1973

verhaftet Nach ihrer Entlassung und bevor ein weiterer Haftbefehl ausgestellt werden konnte, tauchtEcsiesunter.

wurde am 4.2.19@84neuin Hamburg verhaftet und geteddamitzel er nach dem Festnahmedatum be
4 . ZFn.62. Mit Urteil vom28.September 19%6urde sizyom Landgericht Hamburg einerFreiheitsstrafe in Héhe

von sieben Jahreerurteilt Diewalierkmanfrrauen, Terrorismus und Justiz, 2009, 73., 129).

115Manfred Grashof war Mitglied der RAF und schon Teil der Gruppe, die nach Jordanien gereist war, um sich fir den
abewaffneten Kampfo ausbilden zu | assen. Er war auCerdem
in dessen Verlauf derd@mete Herbert Schoner erschossen wurde. Bei seiner Festnahriv&@mi @72 wurde er im

Rahmen eines Schusswechsels, bei dem er einen Polizeibeamten erschoss, selbst schwer verletzt. Gegen ihn sowie gegen
die Angeklagten Jinschke und Grundmanndigndauptverhandlung vor dem LG Kaiserslautern statt. Mit Urteil vom

2.6.1977 wurde er zu einer lebenslangen Freiheitsstrafe verurteilt, im Jahr 1988 jedoch bereitsteegitatlici€P

Irrtum, 3.Aufl. 2007, SL99ff.; PfliegeDie Rote Armee Fraktion, Bufl. 2011, S30ff., S.283f.; s.zum Prozess vor dem

LG Kaiserslautern auch DER SPIEGEL, Ausgabe 24/1977 vom 6.6.1977, S. 104).

116 Helmut Pohl wurdd.2.1974 in Hamburg verhaften d war dami t T dAn.I62). dieUrteil&dBr uppe 4. 2
28.September 1976 wurdeverm Landgericht Hamburg Eueiheitsstrafe in Hohe von funf Jahverurteilt(Diewald
Kerkmanifrrauen, Terrorismus und Justiz, 2809.6ff., 121.).

117Die Psychologiestudentin Margrit Schiller war ein ehemaliges Mitglied des Sozialistischen Patientenkollektivs (SPK). Sie
schloss sich im Laufe des Jahres 1971 der RAF an. Bereits am 22.10.1971 wurde sie zum ersten Mal festgenommen und am
5.2.1973 vom LandgdricHamburg wegen Unterstiitzen einer kriminellen Vereinigung, Urkundenfalschung und
unerlaubtem Waffenbesitz zu einer Freiheitsstrafe in Hohe von zwei Jahren und drei Monaten verurteilt. Gegen Auflagen
wurde sie allerdings aus der Haft entlassen. Darsalfloas sie sich erneut der RAF an. Zusammen mit anderen RAF
Mitgliedern wurde sie amFebruar 1974 verhaftet. In Anlehnung an das Verhaftungsdatum wurde die Gruppierung als
Gruppe 4.2. bezeichnet. Schiller wurde mit Urteil vom 28.9.1976 vom Landgerinirg zu einer Freiheitsstrafe in

Hohe von vier Jahren und acht Monaten verurbagivalerkmanrFrauen, Terrorismus und Justiz, 200838,

116ff.; Peteygodlicher Irrtum, 4Aufl. 2008 S.357ff.; StralRnein Ders. [Hrsg.], Sozialrevautirer Terrorismus, 2008,

S.209, 219).

118S Fn.78.

119 Werner Hoppe wurde am 15.7.1971 verhaftet. Dabei soll er versucht haben, sich seiner Festnahme durch mehrere
Schisse auf Polizeibeamte zu entziehen. Hoppe verbrachte ca. zehn Monate in Untersuchungshaft in einer isolierten
Einzelzelle. Er wurde schlieRtichich das LG Hamburg mit Urteil vom 26.7.1972 wegen dreifachen versuchten Totschlags

zu einer FreiheitsstrafeHohevonzehnJahren verurteilt. Der Vorwurf der Mitgliedschaft in einer kriminellen Vereinigung

wurde bereits im Ermittlungsverfahren wegétefder Beweise eingestellt. Das Urteil wurde insbesondere fir seine
Beweiswiirdigung stark kritisi€@vérattDrachenzéhne, 199158ff., 62).

120Dje Arztin Ingrid Schubert war Mitglied der RAF und u.a. aal4970 an der gewaltsarBefreiung von Andreas

Baader aus der Hdfeteiligt. Sie wurde zusammen mit Irene Goergens, Horst Mahler, Brigitte Asdonk und Monika
Berberich im Oktober 1970 in einer Berliner Wohnung verhaftet. Das Verfahren gegen Schubert, Goergens und Mahler
vor dem Ladgericht Berlin war einer der ersten Prozesse gegen Mitglieder der RAF. Schubert wurde im Mai 1972 zu einer
Freiheitsstrafe in Hohe vaechslahren, spater mit Urteil vom 28.6.1974 unter Einbeziehung dieser Strafe zu einer
Gesamtfreiheitsstrafe in Hohanvi3Jahren verurteilt. Sie nahm sich arfl@2ember 1977 in ihrer Gefangniszelle das

Leben Bergsterma@tammbheim, 2016, 157; DiewakkerkmanrFrauen, Terrorismus und Justiz, 20081 f6, 328;

Terhoevddie Rote Armee Fraktion, 20173&.3; Peterg ddlicher Irrtum, 4Aufl. 2008 S.169, 760 Ann#7).
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deraproletarischen Besitzlosig&eiwill sagen: den Verzicht auf alles Priiatsich verkorpert. Er

habe denagrdfiten Durchitkd gehabt, weshalb ihm d#&unktion von Fihrurig und
aOrientierung zugefallen seijedoch nicht als Herrschaft, als Fuhrung von Menschen, sondern
gegen Institutionen, eben als eine notwendige Funktion, wahrend das Verhaltnis in der Gruppe durch
Liebe, Zartlichkeit und Offenheit, durch die von der Angeklagten Ensslin en@litkeitét des
illegalen[242] Kollektiv bestimmt worden sei. Es dem Angeklagten Baader gleichzutun, die
Fahigkeit von Flhrung zu entwickeltie aKaderLinied - sichere nicht nur die Kontinuitat der
Guerilla, sondern antizipiere zugleich eine zukinftige Welt, in der jeder sich sela$asiEnele

von Politild. Andere hatten dies, was Baader von Anfang an gewesen sei, in der Zwischenzeit auch
geleistet, wenngleich es immer wieder schwerfabibiidjerlichen Hillén denaDreckd hinter

sich zu lassen.

Auf dem Hintergrund dies®veltschau, die aus der Gruppe der angefiihrten Zeugen vorgetragen
worden ist, sind dann die AuRerungen zu sehen, die nach der richterlichen Ermahnung zur Wahrheit
abgegeben worden sind:

awir sind nicht gewohnt, miteuten wie lhnen zu reden, sondern laite wie Sie zu
schiel3ent21 (Hoppe)

aDas Verhéaltnis zwischen Ihnen und uns ist Kte¢Grashof, ahnlich Moeller, Mohnhaupt,
Eckes)

aWir antizipieren jetzt im Kampf das Ziel, woflr wir kdmpfen ... Wir sind befreites Gebiet. In der
BRD ist nur bewaffneter Kampf aus der lllegalitdt mdglich. Die einzige Mdglichkeit zur
Offensivposition ist lllegalitéiz3(Schiller)

dlch rede nicht zu Ihnen, sondern ich rede zu denen, die vielleicht irgendeinmal kampfen
wollenot24(Schubert)

dlch habe keine einzige Verpflichtung; ich habe nur die Verpflichtung die Revolution zu
transformierent2s (Augustin nach einer Belehrung des Vorsitzenden, dal} er Fragen von
ProzelRbeteiligten beantworten misse.)

[243] aDas ist das Bewul3tsein, was wir wollen, diesen Staat angreifen und @&3{EEbkes)

aMan muss sich klarmachen, dal3 wir hier im imperialistischen Subzentrum BRD angefangen
haben, eine Guerillaorganisation zu bilden ... Lassen Sie die Versuche, das ganze auf die Krimi
Ebene runterzubringen. Was ich bisher gesagt habe, soll hei@enZiédd des Kampfes der

Guerilla der Struktur der kdmpfenden Truppe vermittelt sind und alles andere ist unmdglich, was
hier behauptet worden i&¢7 (Pohl)

aMir geht es nicht darum, auf die kriminalistische Ebene einzusteigen ... Also Ihre Fragen werde

1215.22085 des Protokolls der Hauptverhandlung YEBBandlungstag).

122511308 des Protokolls der Hauptverhandlung EBBandlungstag); auchMdller am 133/ er handl ungs
will erstmal erklaren, daf3 ich auf Fragen von Ihnen und der Bundesanwaltschaft nichDaatsvort®. e r h 2 | t ni
(S.11096 des Protokollgckes am 13Y. e r h a n d | Das1\(erhdltraisgzu dieder Institutian is K r i 0930 deg S .
Protokolls)

123Da die Zeugin SchillderAufzeichnung ihrer Angaben widersprach.(4.024 des Protokolls der Hauptverhandlung,
132 Verhandlungstag), ist dies®érng im Protokoll nicht enthalten.

1245.11182 deBrotokolls der Hauptverhandlung (2M8drhandlungag).
1255,11076 des Protokolls der Hauptverhandlung {EBBandlungstag).

126 Da die Zeugin Eckes der Aufzeichnung ihrer Angaben widersp&th466 des Protokolls déauptverhandlung,
141 Verhandlungstag), ist diese AuRRerung im Protokoll nicht enthalten.

127 Auch der Zeuge Pohl widersprach der Aufzeichnung seiner Auska@&9(8es Protokolls der Hauptverhandlung,
132 Verhandlungstag), sodass diese AuRerung niehatiokoll enthalteist.

tag: al
s ist |
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ich Uberhaupt nicht beantwort#fg(Moeller)

dlch will erstmal feststellen, weswegen ichageis€s geht nicht darum, irgendetwas zu
beweisen!2?(Hoppe)

aDie Funktion, warum ich hier bin, ist, dal3 ich gegen den Dreck der psychologischen
Kriegsfuhrung etwas sagen will ... Wasvalien, ist, gegen die BRD kdmpfen. Aus diesem
Entschlu® heraus brauchen wir Wadféh{Stachowiak)

aAuf lhre Fragen antworte ich sowieso nicht ... Ich bin ein Zeudertidigung, ich bin nicht

Ihr Zeugedtst (Augustin)

aEs ist eine Frechhaiich tber die Wahrheitspflicht zu belehren ... Ich gehe davon aus, daf3 ich

die Chance, die Klad8nschke gestern hatte, hier nicht mehrdigbe

(Pohl, nachdem der Zeuge Jinschke, der zu keiner Aussage zu bewegen war, am Vortage den
Vorsitzenden tatlich angegriffen h&ge.

128511096 des Protokolls der HauptverhandlungEBandlungstag); der erste Teil ist nicht im Protokolltext enthalten.
Die Zeugin Moller widersprach allerdings der Aufzeichiag Angaben (§.11095 des Protokolls, ebdisfa
133.Verhandlungstag).

12905,11080 des Protokolls der HauptverhandILdg.Yerhandlungstag).
130 Da die Zeugin Stachowiak der Aufzeichnung ihrer Angaben widersp@dii4Q8 des Protokolls der
Hauptverhandlund41.Verhandlungstag), ist diese AuRerung im Protokoll nicht enthalten.

1315.11068, 11077 des Protokolls der Hauptverhandluny(@33.handl ungst ag) . Der Satzteil a
taucht dort nicht ayfallerdings widersprach der Zeuge Augusin Aufzeichnung seiner Angaben auf das Tonband

(s.S.11063 des Protokolls, 1¥&rhandlungstag), sodass seine Aussage nicht (vollstdndig) im Originalwortlaut
protokolliertist.

132Djese AuRerung ist nicht im Protokollemthalter(vgl Fn. 130).

1AM 131Ver handl ungstag sprang der Zeuge Klaus J¢gnschke mit
Schweindod ¢ber den Ri ¢ htRrinzing za and fiebmit diesenezu Boden rbevorterzibenndligh D .
werden konntéS.10957 des Protokolls der HauptverhandlungVesiandlungstag).
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Auch die weiteren Zeug@anse¥¥4 Pohlés3s Hochsteif3¢, Roll37 und Reinders8 haben aus ihrer

Feindseligkeit gegen den Rechtsstaat keinen Hehl gemacht; wie verschiedene der angefiihrten Zeugen

(Eckes, Grashof, Augustin, Moeller, Mohnhaupt, Schubert) wqd&becht bereit, Fragen aller
ProzeRRbeteiligten zu beantwort@ejndersberief sich dazu auf efiRecht des internationalen
Widerstand@s3® Die malRRlosen Beleidigungen und Verleumdungen durch fast alle genannten
Zeugen brauchen im einzelnen nicht erwahnt werden.

Mit den Aussagen dieser Zeugen ist schlechterdinganitlitsrgen. Sie geben offen zu erkennen,
daf sie sich aus einer grundshtati Einstellung heraus von der Wahrheitspflicht vor Gericht nicht

leiten lassen wollen, oder sie sind nicht bereit, ihre Aussagen durch Fragen Uberprifen zu lassen.

Zwangsmittel verfangen nichts. Der Senat kann deshalb ihre Glaubwaurdigkeit niclnt beurteile

Wie sichBRAFO-Mitglieder zu verhalten haben, ist im Ubrigen in der von der friiheren Angeklagten
Meinhof stammenden zweitéRAFO-Schrift aStadtguerilla und Klassenkanpluf Seit®&9

134 Heinrich Jansen war ein fruihes Mitglied der RAF. Nach der militérischen Ausbildung im Nahen Osten war er mit
Meinhof und Ruhland u.a. verantwortlich fiir die Beschaffung von Waftenn&é&lassen. Dartiber hinaus nahm er an

den Berliner Bankiberfallen vom @8ptember 1970 teil. Im Dezember desselben Jahres wurde Jansen nach einem
gescheiterten Autodiebstahl verhaftet. Da er sich seiner Festnahme durch Schiisse auf zwei Pdizelileeawdéten

wurde er 1973 vom LG Berlin wegen versuchten Mordes zu einer Freiheitsstrafe in Héhe von zehn Jahemsyerurteilt

Der BaadeMeinhofKomplex, Neuaus@017, S254ff., 274f.; Stralnerin Ders. [Hrsg.] Sozialrevolutionarer
Terrorisms, 2008, 209, 218).

135Rolf Pohle war ein linker Aktivist aus Miinchen. 1969 wurde er aufgrund seiner Teilnahme an den Osterunruhen nach

dem Mordanschlag auf Rudi Dutschke z2Mdmaten Haft (ohne Bewahrung) verurteilt, jedoch im Rahm&rBdera n d t
Amnestieo wieder freigelassen. Nachdem i hm aufgrund s

ver wehrt blieb, bewegte er sich ab 1970/71 im Umfeld der

18.Dezember 1971 wuree verhatftet, als er versuchte, mit einem gefélschten Ausweis Waffen zu erwerben und im Méarz
1974 wegen illegalen Waffenbesitzes und aufgrund seiner angeblichen Zugehdrigkeit zur RAF wegen Mitgliedschaft in einer
kriminellen Vereinigung zu einer Haftstiaféléhe von fast sechseinhalb Jahren verurteilt. Er gehérte zu denjenigen
Insass/innen, die 1975 durch die LosEn#fiihrung in den Sidjemen ausgeflogen wurden. Er verlie den Jemen aber und
ging nach Griechenland, wo er 1976 verhaftet wurde. Zun&citeh Ighiechische Behdrden und Gerichte eine
Uberstellung in die Bundesrepublik ab. Pohles Auslieferung wurde zum Skandal, als sich viele Unterstiitzer/innen in
Griechenland mit Parolen wie a}bergebt PhbetstereGemchttiht den
Zivil- und Strafsachen (Areopag) verhandelt wurde. Letztlich wurde Pohle im Oktober 1976 ausgeliefert und in die JVA
Straubing verlegt. Pohle bestritt bis zu seinem Tod seine Mitgliedschaft in der RAF und wird von der aktualien Forsch
eher der im Entstehen befindlichen Bewegudgn2zugerechnebénylukBlues der Stadte, 2019, S. 513otksin
Kiesow/Simon [Hrsg.], Vorzimmer des Rechts, 200298.; Petersrédlicher Irrtum, 4Aufl. 2008, SI61 Anm. 56;
Terhoevé@euscher Herbst in Europa, 2014388f.).

136 Uber Inga Hochstein (spater Kreuzer) ist wenig bekannt. Sie war Mitglied der RAF sowie der Bewegung 2. Juli und
wurde wegen Raububerfalls und Mitgliedschaft in einer kriminellen Vereinigung zjabkiigertaftstrafe verurteilt.

In der JVA Lubeck beteiligte sie sich ab 1977 an mehreren-Huaddeurststreiks um u.a. gegen ihre Haftbedingungen

zu protestieren. F¢r diesen Prozess spielte vo(vwglall em i
dazu den 165. VerhandlungstagRoggenkampDIE ZEIT, Nr. 08/ 1980, abrufbar unter:
https://www.zeit.de/1980/08/schwereorwuerfe/komplettansichtuletzt abgerufen am 28.10.282hulZ2Unbeugsam

hinter Gittern, 2019, S. 131 ff.).

137S. Fn45.

138 Der gelernte Drucker Ralf Reinders politisierte sich im Umfeld verschiedener militanter GrigpsiBeidiner
Subkultur wie der Gammlerbewegung, den Haschrebellen, demnBldes Tupamard&/estBerlin 1972 gehorte
Reinders zu den Grindern der Bewegudign2. Obwohl die Bewegung stets betonte, iber keine hierarchisch geordnete
Fuhrung zwerfiigen, gilt Reinders als einer ihrer Kdpfe. Nach einer Flucht ins Ausland wurde Reinders im September
1975 festgenommen. Der Prozess gegen Reinders und fiinf weitere Mitglieder der Béwvedparga2n im April 1978

vor dem Kammergericht Berlin; diekfage enthielt Taten im Zusammenhang mit der LBrafithrung im Februar

1975 sowie der ErschieBung des KammergeRictgislenten von Drenkmann im November 1974. Mit Urteil vom
13.10.1980 wurde Reinders fur seine Beteiligung an derHrdféhring sove der Mitgliedschaft in einer kriminellen
Vereinigung zu einer Freiheitsstrafe in Hohe vdalren verurteilkrndorfan Stralner [Hrsg.], Sozialrevolutionarer
Terrorismus, 2008, &7, 239, 243, 2520veraftbrachenzéhne, 1991180, 135,747f.; Wunschjkn Kraushaar [Hrsg.],

Die RAF und der linke Terrorismus, Ban&006, %31, 534, 536, 548, 557).

1395,11376 des Protokolls der Hauptverhandlung {e46andlungstag).
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nachzulesen; dort heifdt es:

asolidaritat wird zuwaffe, wenn sie organisiert und konsequent angewendet wird: Gegenuber
Gerichten, Polizei, Behérden, Vorgesetzten, Spitzeln, Verratern. Wenn jede Zusammenarbeit mit
denen verweigert wird, ihnen keine Muhe erspart, kein Beweis érle@heinformation
geschenkt, kein Aufwand abgenommenawird.

Was die Ermordung des PolizeibearStehmid‘in Hamburg im Oktober 1971 in der Nahe der
Wohnung im Heed245] barg anbelangt, so wurde diese Tat dem Zeugen Miller in dem gegen ihn
gefuhrten Verfahren zur Last gelegt; er ist aufgrund der Beweisaufnahme in einer Hauptverhandlung
wegen dieser Tatcht verurteilt worden. In der hiesigen Hauptverhandlung hat er sich auf ein
Auskunftsverweigerungsrecht berufen und nur ganz allgemein erklart, er habe den Polizeibeamten
nicht erschossen. Aus einer so gehaltenen Aussage, mit der er sich der Gefahr einer
Selbstbezichtigung entziehen wollte, kann der Senat keine Schlul3folgerungen uber die
Glaubwiirdigkeit des Zeugen ziehen, auch wenn der Polizelberakdbekundet hat, er meine,
insgesamt hattenP&rsonergeschossen und eine dieser Personen sei der Zeuge Miuller gewesen.
Was die ZeugeReindersPohleund Schiller die sich der Wahrheit vor Gericht nicht verpflichtet
fuhlen, dazu bekundet haben, ist ohne Belang; ihre Aussagen taugen nichts.

Der Zeuge Mier hat schlie3lich auf Vorhalt friiherer Aussagen Uber den verstorbenen Siegfried
Hausnel®! bekundet:aNach seiner Verhaftung und seiner Freilassung kam Hausner (ber den
Rechtsanwalt Croissant kriihjahr 1972 zur RA-Rechtsanwalt DEroissant hat dazu erklart,

daran sei kein wahres Wort; im tbrigen machte er unter Berufung auf seine Schweigepflicht keine
Aussagen. Der Senat geht aufgrund einer Wahruntergstelhumon aus, dal? die angefiihrte Aussage

[246] MUllers in dieser Form unwahr ist. Er mif3t dem jedoch, im Bewul3tsein der Problematik des
Zeugen Mdller, keine so weitreichende Bedeutung bei, dalR dadurch die fiir die Urteilsfeststellungen
verwerteten Aussagptilllers beeintréchtigt waren. Auch ist der Inhalt der fir unwahr erachteten
Aussage seiner Art nach von subjektiven Wertungen mitbestimmt, zumal Miller seine
Schlul3folgerung wie folgt erlautert: Hausner sei nach seiner Entlassusd@@érd @aoissant
gekommen, um dort Akten zu studieren, statt erwartungsgemafr Urlaub zu machen; dann habe es
Kontakte des Anwaltsbiiros @roissant, Lang u.a. mit der Angeklagten Ensslin gegeben, und

140Der Polizeibeamte Norbert Schmid wurde bei einem FestnahmeversuchidéglRAE Margrit Schiller erschossen.

Er war das erst€odespfer der RAF. Der genaue fabang, insbesondere die Téaterschaft, konnte bis heute nicht
aufgeklart werden. Schibetbst belastete Gerhard Muller schwer, der mit Urteil vom 16.3.1976 vom LG Hamburg zwar
fur andere Taten, darunter Mitgliedschaft in einer kriminellen Vereinigung und Beihilfe zum Mord, nicht aber fur den Mord
an Schmid verurteilt wurdei¢waklierkmanrrrauen, Terrorismus und Justiz, 20081 3%.; PfliegeDie Rote Armee

Fraktion, 3Aufl. 2011, 29). Die Verteidigung versuchte zu beweisen, dass der Freispruch Mdillers in Bezug auf den Mord
an Norbert Schmid Teil einer unzulassigen Abspracliem8trafverfolgungsbehérden gewesen daz(setwa die
Beweisantrdge in den Anlaennd 12 zum Protokoll vom 20.7.19761084%., 10659 des Protokolls der
Hauptverhandlung, 128erhandlungstag).

141 Sjegfried Hausner war als Mitglied 8egialistischen Patientenkollekff@&PK) im Juni 1971 nach einer
Verkehrskontrolle in eine Schiel3erei mit der Polizei verwickelt, weshalb er bis zum Sommer 1974 er eine Jugendstrafe
absal3. Nach seiner Entlassung schloss er sich der RAanTeilded Ko mmando Hol ger AMMlei ns o, das
1975 bei dem Uberfall auf die deutsche Botschaft in Stockholm zwdlf Geiseln nahm, zwei Menschen totete und die
Freilassung von 26 RAFefangenen, darunter der Angeklagten Baader, Ensktier friheren AngeklagtMeinhof

forderte. Aus weiterhin unbekannten Griinden explodierte kurz vor der Stirmung des Gebaudes durch schwedische
Spezialkrafte im Inneren der Botschaft ein Sprengsatz, infolgedessen Hausner schwer verletzt wurde. Trotz dieser
Verletzungen wurde Hsner wenige Tage spater in die Bundesrepublik ausgeliefert und auf die Intensivstation der JVA
Stammbheim verlegt. Hausner starb dort Anfang MailA@36Der BaadelMeinhofKomplex, Neuausg. 20175%2,

515f.; Forshacbie 68er und die Medizin, 20%195f.; PeterJ ¢dlicher Irrtum, 4Aufl. 2008, S/66 Anm30).

1428244 Abs3 Sat2 StPO a.F. (heute284 Abs3 SatB Nr.6 StPO) ermdglicht die Wahrunterstellung fir erhebliche
Tatsachen, die zur Entlastung der Angeklagten bewiesen wemlen solle
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danach sei Hausner von der RBABgecheck&tworden.

Ahnlich verhalt es sich, wenn der Zeuge Miiller auf Befragen tiber Rechtsanwalt Golzem ausgesagt
hat, dieser habe versucht, ihn gegen derklagga Baader (den Rechtsanwalt Golzem auch
verteidigtedaufzubringed seirBEindruclo sei gewesen, dafld Rechtsanwalt Gélgzegen die RAF

und gegen Baader eingestgétvesen sei, und dann Rechtsanwalt Golzem wiederum bekundet, dem
sei nicht soumgekehrt sei Muller gegen Baader eingenommen gewesen. Als Beleg flur einen
regelrechteaHal® Mullers gegen den Angeklagten Baader zitiert er, was Miiller bemerkte, als er
Rechtsanwalt Golzem das Mandat entzog, namlich schlicht folgmmtesienn eBaader recht

oder genehm &t

[247] Auch die Aussagen der Rechtsanwalte Strobele, von Plottnitz und Laubscher vermochten an
dam Bild, das der Senat aufgrund der vielfach Gberpriften Glaubwirdigkeit von dem Zeugen Mdiller
gewonnen hat, nichtsi a&ndern. Rechtsanwalt Strobele ist in die aus der Haft heraus fortgesetzten
aRAFO-Umtriebe selbst verstrigktdas zeigt sein Brief vom 16ni 1973 (EnssiMat.[1/27/51

vom 16.7.1973Liebe Genossen, ziemlich fertig bin ich von der Reise zu)jickit dem seine
Beteiligung an der Organisation des sogenaiinfea-Systems, das dem Zusammenhalt und der
Fortsetzung deiRAFO diente, beleuchtet wird:

aGroles neues Projekt, das Arbeit fur alle fir Monate und Jahre brivagtirsie in HH od

Erstellung von Analysen und konkrete Gruppenschullexth einer Reihe gleichlautender
Anregungen Plan mit Einzelheiten aus Schwalmstadt. Dort soll noch genaues Schema erstellt
werden und auf3erdem soll ich mich mit Gr. und Be. treffen und nahaeshbasgigentlich

schon an diesem Wochenende. Aber ich finde die Typen nicht. Vielleicht klappt es doch noch.
Auf jeden Fall gibt es dann ausfiihrliche Nachricht vom Ergebnis unserer Besprechung.

Seine Bekundungen dartber (daR damit die Guerilla gesctah sollte, sei nie in Erwagung
gezogen und nirgendwo besprochen worden) stehen in krassem Widerspruch zum Inhalt und
schriftlich belegten Zweck des (mit rémischen Ziffern untertélliém)-Materials. So heildt es in

einem KassibéBaadeiMat.5/1-9 vom 16.7.1973):

[248] aum die zirkulation und die zwei schuhe zu systematisieren folgenhBeéd=-also alles,
was die Guerilla betrifft, schult..istl knast also alles, was die politischen gefangenen und die
politisierungler gefangnisse betrifft... die verbreiterung der revolutionéren basisodrauf3en.

Rechtsanwalt von Plottnitz erschdpfte sich in allgemeinen Wertungen ber Muller und berief sich im
Ubrigen auf seine Schweigepflicht. Rechtsanwalt Laubscher, der nur am Rande beispielsweise von
Mdiller fur bestimmte Verteidigerpraktiken erwahnt worderatsedkeine Erinnerurdg dald er

Mdiller- wie dieser es bekundet hatier den Brief einer anderen Gefangenen durch Einblick in

143 Rechtsanwalt Hai@hristian Strobelevar zu Beginn des Verfahrens als gemeinschaftlicher Verteidiger allen
Angeklagten beigeordnet. Nach Inkrafttreten des Verbots der MehrfachverteidigfirgtR®) am 1.1.1975 war eine

Neusortierung deMandatsverhdltnisse erforderlich geworden, infolge derer er dem Angeklagten Baader beigeordnet
wurde. Bereits miterfigung vom 3.2.1975 wurde seine Beiordnung aufgeh@ena ni cht ausschli eCeno s
den Bestimmungen Uber den AusschluR von ¥érdi ger n i m Str af ver f(sohear Eiherebet r of f en
Vorsitzende DrPrinzing am 3/erhandlungstag, &5f.). Am 16.4.1975 beantragte die Bundesanwaltschaft den

Ausschluss des Rechtsanwalts Strobele wegen des Verdachts der Tatf®1@8guBtPO); der Ausschluss erfolgte

schlie8lich am 13.5.19{&zur Chronologie der Bestellungen und Verfligungen die Ausfihrungen des Vorsitzenden

Dr. Prinzing am 3/erhandlungstag, &9ff. des Protokolls der Hauptverhandlungush die angehaaegthronik in

DrefRen [Hrsg.], Politische Prozesse ohne Verteidigung?, 1026; Bakker Schi@tammheim, 2ufl. 2007, SL65f.).

Auch ein strafrechtliches Ermittlungsverfahren wegen des Verdachts der Unterstiitzung der kriminellen Vereinigung RAF
wurde gegen ihn eingeleitet. Mit Urteil vom 24.3.1982 wurde er schlieRlich vom LG Berlin zu einer Freithitsstrafe

von zehnMonaten auf Bewahrung verurtéifliegeDie Rote Armee Fraktion,Aufl. 2011, $2; sauch das Interview

mit Strébeir DiewaldKerkmann/Holtey [Hrsg.], Zwischen den Fronten, 20112 1%.).
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seine Handakten unterrichtet hatte.

Die umfangreiche Beweisaufnahme hat ergeben, dal} die in der Hauptverhandlung insgesamt
gemachte Aussage des Zeugernard Muller nur sie ist insoweit maRgeblaturch verbotene
Vernehmungsmittel im Sinne dé8& StP®*nicht beeintrachtigt worden ist. Die im Freibétgeis

jederzeit zugangliche Nachprifung der Art und Weise, wie die Aussagen des Zeugen
zustandegekommen sind, laft insbesondere nicht erkennen, dal3 mit unzuldassigen MalRRnhahmen
gedrohtworden wéare oder dal? das Verspredesetzlich nicht vorgesehener Vorteile sich
ausgewirkt hatt®azu sind249] insbesondere Polizeibeamte, Bundesanwalte, frihere Verteidiger,
Journalisten, die Eltedes Zeugen und ein Mithaftling vernommen, dienstliche Auskiinfte des
Bundesjustizministers, des Generalbundesanwalts und des Bundeskriminalamts eingeholt, schlie3lich
der Generalbundesanwalt Buback und der Prasident des Bundeskrimindtierda& uch als

Zeugen vernommen worden. Auch hat die Nachprifung, wie der AutosdKéwbbiinz
Ruhlanétéfriiher behandelt worden,ikeine Anhaltspunkte fir eine Vernehmungspraxis ergeben,
diewiederum Ruckschlisse auf verbotene Vernehmungsmittel beim Zeugen Gerhard Miiller zuliel3e
Geldzahlungen nicht eindeutiger Herkunft, die dem in seiner Lebensweise stark eingeschrankten
ZeugerRuhlanchach seiner Haftentlassung zuflossieer vorher nicht erweislich zugesagt worden

sind, haben keinen Einflu3 auf die von ihm wahrend der Haft gemachten Aussagen uber die
sogenanntéRAFO gehabt; sie lassen insbesondere Schliisse nicht zu, dem Zeugen Miller seien,
obwohl die Ubrige umfassende Beweisaufnahme dafiir keinen Fingerzeig gibt, gleichwohl ahnliche
Zuwendungen in Aussicht gestellt worden. Auch die als wahr unterstellten AuRahlages R
gegenlber den MitgefangeBérsgerund Smura die sich zum Teil auf Spekulationen Ruhlands

uber seine Strafh6he, zum Teil auf banale Lebensmittelzuwendungen oder die spatere Beschéftigung
Ruhlands beziehen, gel@®0] dem Senat keinen Grund, daraus Schluf3folgerungen auf die

1447u §136a StPO bereitskn. 77. Die Verteidigung u.a. versuchte zu beweisdtie umfassende Aussage Miillers
durch das Versprechen diverser ungesetzlicher Vorteile unzuléssig beeinflusst whidezuseiwa. die Beweisantrage
in den Anlaged bis 19 zum Protokoll zum 20.7.1976106843f. des Protokolls der Hauptverhandlung,
128 Verhandlungstag;ai den Vorwirfen der Verteidigung aBekker Schi@tammheim, 2ufl. 2007, S305ff.).

145Das Freibeweisverfahren findet Anwendung zum Beweis von Tatsachen, die nichbder Schtildfrage, d.h. den
Tathergang, die Schuldsd&aters/der Taterin sowie die HOhe der Strafe, betreffen. Im Unterschied zum dort
anzuwendenden Strengbeweisverfahren ist das Gericht im Freibeweisverfahren nicht auf die Wahl bestimmter Beweismittel
beschrénkt, sondern kann grundsétzlich alle verfugbkeamtnisquellen nutzen; auch an die im Strengbeweisverfahren
vorgeschriebene Form ist es nicht gebunden (BGH, Urt. v. 286A964StR154/61, BGHSHL6, S164, 166)-Ur die

Prafung der Voraussetzungen dé8@ StPO wurde zum Zeitpunkt der Heennandlung wohl Gberwiegend das
Freibeweisverfahren fiir ausreichend angesebemafdeyerin Lowe/Rosenberg [Begr.], Die StrafprozeRordnung und

das Gerichtsverfassungsgesetz, Bap8Aufl. 1976, §36a Rn53). Heute mehren sich @gémmen, die die teilweise

oder sogar vollstandige Anwendung des Strengbeweises fordern (fur eine vollstandige Anwendung des Strengbeweises
s.GleRin Lowe/Rosenberg [Begr.], Die StrafprozeRordnung und das Gerichtsverfassungsgdéet2 Banfil 2019,

§136a Rn77; fur eine Anwendung des Strengbeweises in den Féllen, in denen die Aussage letztlich fidtedie Straf
Schuldfrage verwertet werden solBchuhrin Knauer/Kudlich/Schneier [Hrsg.], Minchener Kommentar zur
Strafprozessordnung, Bahd. Aufl. 2014, §36a Rn99).

146Der Schlosser KaHeinz Ruhland wurde im Dezember 1970 verhaftet. Erst wenige Monate zuvor hatte Ruhland wohl
aus Geldsorgen begonnen, die RAF mit dem Frisieren gestohlener Autos zu unterstitZsptaml2s. 1970 kdigte

sich Ruhland an den Berliner Bankuberféllen. Bis zu seiner Verhaftung kundschaftete er u.a. gemeinsam mit Meinhof und
Jansen mdgliche Einbruchsziele aus und beging Diebstéhle. In mehreren Verfahren -déiggiedeARungierte

Ruhland, der siclom der RAF losgesagt hatte, als umstrittener Belastungszeuge. Mit Urteil vom 15.3.1972 wurde er vom
OLG Disseldorf wegen Unterstutzung einer kriminellen Vereinigung zu einer Freitinitdétraten vier Jahren und

sechs Monaten verurteilt; nach nuriewealb Jahren wurde er vom damaligen Bundesprasidenten Gustav Heinemann
begnadigt. Im Laufe seiner verschiedenen Aussagen verstrickte er sich in zahlreiche WillessDiéchBa@der
MeinhofKomplex, Neuausg017, S243ff., 253ff., 260, 271f.; Diewakkerkmanirrauen, Terrorismus und Justiz, 2009,

S.243fF f . ) . Rechtsanwal t Hei nrich Hannover bezeichnete i hn
bi sher i gen Hdnoacher@mistepmazasse,(1991,4D).
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Behandlung des Zeugen Gerhard Miiller zu ziehen. Die Vorgange liegen, soweit sie Uberhaupt von
Belang sein sollten, zu weit auseinander, als dal} sie Parallelen nahelegten. Daf3 in aufsehenerregenden
Fdlen die Presse sich Zugang zu Gefangenen zu versshelffiennd diesewie das auch beim

Zeugen Miiller geschehen-ifiir eine Verlautbarung honoriert werden, usiter den genannten
Voraussetzungemicht ganz ungewdhnlich. Auch die Angeklagtemisch in diesem Fall unter

Umgehung der haftrichterlichen Kontfdlle in der Presse geaulRert, so etwaSpiegél vom

20.Januar 1975. Nicht erwiesen ist, \dafhehmungsbeamte oder sonstige staatliche Stellen die
Pressekontakte dem Zeugen Miller ausdriicklich oder stillschweigend versprochen und dadurch
Einflul3 auf seine Aussagen genommen haben. Allein die Genehmigung von Pressebesuchen durch
den Haftrichter begt noch nichts. Wenn Vernehmungsbeamte Hinweise auf die mogliche
Veranderung der Verfahrenslage des Zeugen in eigener Sache als Folge seiner Aussagen gegeben,
wenn sie ihm etwa die Bestimmung d29&®\bs6 StGB48verlesen und erlautert hajsmmverstofdt

dies nicht gegen das Verbot d&8@ StPO. Das gleiche gilt fur allgemeine Bemerkungen dartber,

daf3 sich gute Fihrung oder wahrheitsgemasse Aussagd@siigénstig auswirken konnen

Das kann sich vernunftigesise jeder Kxst sagen (vgl. BGE20, 2685° Nicht festzustellen war,

daR einaStrafnachla®3 oder eine friihere Entlassung fir den Fall einer Aussage des Zeugen
versprochen worden ware. Welche Hoffnungen der Zeuge von sich aus mdglicherweise daran

147Nach§ 119 Abs3 StPO a.FduiftenUntersuchungsgefangenen saBgsehrankungen auferlegt werdender Zweck
der Untersuchungshaft oder die Ordnung invidizugsanstalt erfordemteHierunter wurde auch die Briefkontrolle
gefasst was in den NR834 der UntersuchundmftvollzugsordnungUVollzO) konkretisiert wurdéKleinknecght
Strafprozessordnung, 2&ifl. 1977, 819 Rnl6. Heute ist es nach 189 Absl Satd StPO mdoglich,
Untersuchungsgefangenen Beschrankungen aufzuerlegen, soweit dies zur Abwehr gieardtinkbtungsoder
Wiederholungsgefahr (EB2, 112a StPO) erforderlich ist. Eine Beschrankungsmoglichkeliestin Zusammenhang
die Anordnung der Uberwachung von Besuchen, Telekommunikation sowie dasn8dpaikietverkehrs 189 Absl
Sat22 Nr.2 StPO). Diese Anordnung impliziert die Befugnis, Schriftstiicke und Pakete anzuihéli&bs(® SatZ7
StRD). Zustandig fur die Anordnung ist grundsatzlich das Gericht, das den Haftbefehl erlass?t Aas{$FtPO).
Ab dem Zeitpunkt der Erhebung der 6ffentlichen Klage geht die Zustandigkeit auf das Gericht der Hauptsa2be tber (8
Abs.2 StPO).

1488129 StGB enthalt den Straftatbestand der Bildung krimineller VereiniDenglamalige Absaéz(heute: Abg)

enth?2|t eine Regelung f¢r den Fall der sog. t@a@tlbgen Reue:
[Anm. d. Verf.: hete 849 Abs2 StGB]) oder von einer Bestrafung nach diesen Vorschriften absehen, wenn der Téater sich
freiwillig und ernsthaft bemiiht, das Fortbestehen der Vereinigung oder die Begehung einer ihren Zielen entsprechenden
Straftat zu verhindern, oder 2iviitig sein Wissen so rechtzeitig einer Dienststelle offenbart, da Straftaten, deren Planung

er kennt, noch verhindert werden kdnnen; erreicht der Tater sein Ziel, das Fortbestehen der Vereinigung zu verhindern,

oder wird es ohne sein Bemuhen erreicht, i r d er ni cht bestraft. o

1499Nach§13 Abs.2 StGBa.F.(heute: 86 Abs2 StGB)sind bei der Strafzumessung alle Umsténde, die fiir oder gegen
den/die Téater/in sprechen, gegeneinander abzuw&gen. Einige werden namentlich genannt, darunter auch das
Nachtatverhalten. In diesem Rahmen wirkt sich ein Gestandnis in der Regel pos8ivadrdidiessung aus, wenn auch

mit unterschiedlichem Gewicht. Aspekte, die hierbei eine Rolle spielen sind z.B., zu welchem Zeitpunkt das Gestandnis
erfolgte (wurde dem/der Verletzten die weitere Belastung durch eine ZeugenaussagalersieeR)on Reue und
Schuldeinsicht getragen oder lediglich als Reaktion auf eine erdriickende BeweisléaestrfolgtEschelbach
Satzger/Schluckebier/Widmaigtrsg], StrafgesetzbuchH, Aufl. 20B, §46 Rnl128ff.). Da zu dengrundlegenden
Verteidigungsrechten in einem Strafverfahren das Recht gehort, nicht zur Sache aussagen Z26nAlrsse 5t{20),

ist das Fehlen eines Gestandnisses kein zulassiger Ankniipfungspunkt fur eine Strafscharfung; gleiches gilt grundséatzlich
awch fir das Leugne®BGH, Beschl. vom 8.11.198% StR 527/95, NSt2996, S80; sauch bereits BGH, Urt. v.
18.10.196@ Az.: 5StR 332/60, NJWL961, S85). Vor diesem Hintergrund erfahrt die regelmafige strafmildernde
Bericksichtigung von Gestandmisgew. der durch sie in Erscheinung tretenden Umsténde) durchaub&nitke(

ZStW102, S51, 56.; EschelbaahFischer/Bernsmann [Hrsg.], Festschrift fir Ruth Rigaim§aan zum 65eburtstag,

2011, S115, 130.; Strendn Feltes/Pfeiffer/Steinhilper [Hrsg.], Festschrift fur HReter Schwind zum 7Geburtstag,

2006, 447, 448.).

150]|n derEntscheidung aus dem Jahr 1965 fuhrte der BGH atis| derCe Hi nwei s dar auf , adaC eir
Haftentl assung, Strafzumessung und ,simiht aurbeanstar@elenrd e ner wei s
adas k°nnt e der Ver nommene sich ver ng¢nf tspgahenwen s e sel bs
Vergiinstigungen; damit bringe die Vernehmungsperson gesetzlich nicht vorgesehene Vorteile lberhaupt erst in einen
Zusammenhang mit der Aussage (BGH, Urt. v. 14. @ 28655StR 307/65, BGHS20, S268).
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knipfte, dalR er Aussagen machte, kann fiir die Glaubwiurdigkeitsprifung eine Rolldaspielen
Verbotunzulassiger Vernehmungsmittel nak36g SPO wird davon nicht berthrt.

Richtig ist allerdings, dal’ der Zeuge Gerhard Mduller im Jahre 1975, solange die Hauptverhandlung
in seiner eigenen Sache in Hamburg nicht abgeschlossen waigrRIAEO Hilmweise gab, die unter

dem Aktenzeicheh ARP74/75 bei der Bundesanwaltschaft gesammelt, zun&achst in vollem Umfang
mit Sperrvermeti verseherund daher in der in eigener Sache des Zeugen Miller gefiihrten
Hauptverhandlung nicht verwendet wurden. Es handelte sich, da Mdller offen zu erkennen gab, daf?
er zu einzelnen Punkten mehr aussagen konnte, um offensichtlich lickenhafte Schilderungen, die
maest in Aktennotizen aus der Erinnerung von Kriminalbeamten nachtraglich und nur zum geringen
Teil in Vernehmungsniederschriften fertiggestellt wurden. Miuller war von den Kriminalbeamten
Opitz und Petersergesagt worden, dal diese die Aussagen alBlufergz52] sache (VS
vertraulich) behandelten; ein ungesetzliches Versprechen iB6@etRBO war insoweit nicht
festzustellen. Dabei gab Muller auch Hinweise auf den Bomb@&REesield, den er anhand von
Lichtbildern als Dierk Hoff identifizierte, und er erweckte den EindRfaisjcid persdnlich zu

kennen und in dessen Werksgigtiivesen zu sein; auch bezeichnete er sich seaiblstrafs Im

Jahre 1976, nachdem er verurteilt worden war, die Staatsanwaltschaft auf Rechtsmittel verzichtet, er
selbst jedoch Revision eingelegt féttmachte der Zeuge Miller wiederum Aussagen, die in
ausfiihrlichen und unterzeichneten Protokollen festgehalten und unter dem Aktéréschés

in einem Ermittlungsverfahreler Bundesanwaltschaft gegen Unbekannt zusammengefal3t sind.
Nunmehr wollte e&Pfirsicld nur noch vom Hoérensagen gekannt haben, bei der Ubergabe des
Halbzeugs der Rohrbombena®iirsictd zusammen mit anderen sei er allerdings zugegen gewesen.
Die KriminalbeamteRreimuthund Habekoshatten soweit Kenntnis von den Aussagen aus dem
Jahre 1975, daR3 ihnen die Abweichung in diesem Punkt auffiel. Sie hielten ihm das vor. Muller bestand
jedoch auf einer Protokollierung seiner eingeschréankten Bekundungen ohne Hinweimaugrdie

noch VSvertraulich behandeltenweitergehenden frilheren Aussagen. So geschah es. Welche
Vorteile sich dd253] Zeuge Miller begriindet oder nichiauch immer in dieser Verfahrenslage

davon versprochen haben mag iizer seine eigenen engen Beziehungen zu dem Bombenbauer
deraRAFRO allgemein nichts bekannt werden sollte: derartige Vorteile sind mit seinen in der jetzigen
Hauptverhandlung, in der fur ihn gleichen Verfahrenslage, gemadsi@gen weggefallen. Von

dem Zeugen wurde namlich, wenn auch auf eindringlichen Vorhalt, das aufgehellt, was in den BJs
Akten durch schriftliche Hinweise allenfalls hatte aufgedeckt wénteriss Der Zeuge Miller

151Di e auch als a@eleeiAMMRRPRIBABSbekaeenhhi elt Aussagen des Bel a
RAFMitglieds Gerhard MulleFur diese Akte hatte déamalige Bundesjustizminister Vogel zundchst eine umfassende
Sperrerklarung nactB§ StPO § D iVerlegung oder Ausliefery von Akten oder anderen in amtlicher Verwahrung

befindlichen Schriftstiicken durch Behérden und offentliche Beamte darf nicht gefordert werden, wenn deren oberste
Dienstbehdrde erklart, dal das Bekanntwerden des Inhalts dieser Akten oder SchriftWmledeésnBundes oder

eines deutschen Landes Nachteile bereiten w¢grdeo) abgeget
die Akte zu erhaltemNachdem die Prifung und Entscheidung daruber, die Sperrerklarung wieder aufzuheben, der
Bundesawaltschaft anvertraut wurdedjge Mitteilung des Vorsitzenden Prinzing am 15¥%.erhandlungstag, 82215

des Protokolls der Hauptverhandlung), gab diese schl@fllitb8Verhandlungstag nach erneuter Prifung einen

Grof3teil der Akte heraus (22& des Protokolls der Hauptverhandlsry den Vorgdngen und Vermutungen rund um

diese Akte aucBakker Schistammheim, 2ufl. 2007, S368ff.). Am 159Verhandlungstag wurde ein Schreiben des
Bundesjustizministers bekanntgegeben, in welchem die letzten noch geheimhaltungsbedirftigen Passagen konkretisiert
wurden (sAnlage2 zum Protokoll vom 9.11.197613306 des Protokolls der Hauptverhandlungy&s8andlungstag)

1528, bereits Fri09
18Der Zeuge Gerhard M¢gller stritt zun?achst ab, den Deckn:
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bekundete, er sei der von Hoff erwalahtarryo, der mit dem Metallbildner Kontakt gehalten habe,

dessen Werkstatt aufgesucht habe und nicht etwa nur bei der Ubergtdezdegs fir die
Rohrbomben an Hoff zugegen gewesen sei, sondern auch fertige Rohrbombenhillen bei Hoff geholt
habe; im ubrigen berief er sich in der Hauptverhandlung auf sein Aussageverweigerungsrecht nach
8§55 StPO. Ebenso aber wie Aussagen verwesitidr wenn ein friher ausgeubter Druck
weggefallen ist (vgl. dazu BGt22, 12%4, haben Vorteile, die sich Miller bei seinen polizeilichen
Vernehmungen im Jahre 1976 versprochen haben magAkesiemhlungmehr auf die von ihm

in der Hauptverhandlung gemachten und fur die Feststellung des Senats maf3geblichen Bekundungen
diese€eugen; sie sind verwertbar.

[254] Die Glaubwiirdigkeiter gerichtlicheAussagen des Zeugen Gerhard M{daf sie kommt
es an ist auch durclanderweitige Schilderunges Zeugen, Berhalb der Hauptverhandlung,
nicht erschattert worden.

Beimdglichen Abweichungen zwischen den friheren, in den3n74/75 und 1BJs7/76
festgehaltenen Schilderungen und den in der Hauptverhandlung gemachten Aussagen ist zunachst zu
berlicksichtigen, dal? es sich bei den-M&éh fast durchweg um Aktenvermerke von
Kriminalbeamten handelt, die nachtraglich aus dem Gedachtnis zusafiteadggria welche

Hinweise sie zuvor in zum Teil ausgedehnten Gesprachen bekommen haben. Dabei ist
verstandlicherweise mit Ungenauigkeiten, falschen Zuordnungen oder sinnentstellenden
Verkirzungen in Einzelfallen zu rechnen. Irrtimer sind auch nachgewrdeen So berichtete

der sonst zuverlassige Kriminalbeamte Mann nach einem Journalistenbesuch-aAlden Ad?

einen mit einem Zwischenfall verbundenen ChemiKatiaeport nach Frankfurt durch den

Zeugen Gerhard Miiller und den Angeklagten Baads#chilich hatte Miller als seinen Begleiter

den friheren Angeschuldigten Meins genannt. Das konnte aufgrund der glaubhaften Aussagen des
Kriminalbeamten Mann in Verbindung mit einem veroffentlid@8ard-Interview aufgeklart

[255] werden. In den B#kten - nunmehr in einem von Miller unterzeichneten formlichen
Vernehmungsprotokoll der Kriminalbeamfeeimuthund Habekost wird dann wiederum der
verstorbene Angeschuldigte Meins, nicht etwa der Angeklagte Baader, als Begleiter angegeben.
Ebenso verhielt es sich in der Hauptverhandlung. Ein Widerspruch war also nur in den Akten, nicht

in den tatséachlichen Schilderungeneviiifestzustellen. Aulzerdem zeigt sich bei dieser Gelegenheit

Behauptung, er habe den Zeugen Dierk Hoff nie getroffd®3@X. des Protokolls der Hauptverhandlung,

125Ver handl ungstag); dieser hatte im Rahmen seiner Zeugena
den er inzwischen als Miiller identifiziert®,5948 des Protokolls der Hauptverhamgl] 68Verhandlungstag). Diese

Aussage widerrief Muller schlieRlich am\&®andlungstag (80407 des Protokolls der Hauptverhandlung).

154Der BGH entschied im Jal®6@8, dasdasnach einer Belehrung uber die Beschuldigtenvéekterholte Gestéandnis
einemeschuldigteRersorverwertet werdettiirfe selbst wenn in einer ersten Vernehmung ein gleichlautendes Gestandnis
gesetzeswidrighnevorangegangerelehrung abgelegt wordearWierbei bezog sich der BGH auf dezgleichbare

Situation einer zweiten Vernehmung nach Wegfall der hafia $StPO umfassten Drucksituation: auch hielasei
wiederholte Gesténdnis nach Wegfall der verbotenen Einwiokuregwertbar. Etwas anderes gelte nur, dieraweite

Aussage weiterhion dem zuvor ausgibtenDruck beeinflusst werde (BGH, Beschl. v. 30.4.4968: 1StR 625/67,

BGHSt22, S129,133f.). Die neuere Rechtsprechung geht hingegen davon aus,Fddles, in denen eine Belehrung

im Rahmen der ersten Vernehmung zu Unrecht unterlassen worden ist, grundsatzlich eine sogenannte qualifizierte
Belehrung zu erfolgen hat, in welcher die/der Beschuldigte auch darauf hingewiesen werden muss, dass die frihe
Angaben nicht verwertbaeien Wird eine solche qualifizierte Belehrung unterlassen,dieanmgf. zueirem
Beweisverwertungsverbfithren Allerdings ist hierbei eine Abw&agung vorzunehmen, in deren Rahmen auch zu
berlcksichtigen ist, ob sich die/der Beschuldigte durch die friheren Angaben gebunden sah. Ausdricklich hat der BGH
eine Pflicht zur qualifizierten Belehrung mit Urteil vom 18.12.2008 statuiert (BGH, Urt. v. 18 A2.20@R 455/08,

BGHSt53, S112ff.; zum GanzeDiemeiin Hannich [Hrsg.], Karlsruher Kommentar zur StrafprozessordnAng, 8.

2019, 836 Rn27a).
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einmal mehr, dal3 es dem Zeugen Gerhard Miller gerade nicht darum geht, den Angeklagten Baader,
oder die Angeklagten, gezielt zu belastbalaamtet einen Totehund sich slbst.

Unterschiede kdnnen sich in den Niederschriften Uber die verschiedenen Schilderungen des Zeugen
Madller insofern ergeben haben, als zur Ausflihrung von Sprengstoff anschlagen-isktem BJs

mehr Namen genannt werden als in den-AlR&n angegeben wordernreva Nur hat der Senat

die Aussagen hierzu nicht fir die Urteilsfeststellungen verwertet (aul3er lUber die Beteiligung des
Angeklagten Baader beim Frankfurter Anschlag, die auch durch diSiégeuspibelegt ist), und

Zweifel an der Zuverlassigkeit derwerteten Aussagen Millers ergeben sich fir den Senat aus
diesen Griinden nicht: Die friiheren Schilderungen in deAKR®sind wie schon dargelegh

[256] moglicherweise in Detailfragen unzuldnglichen Gedachtnisnotizétrinaoralbeamten
festgehalten worden; zum anderen hat der Zeuge Miuller die Namen ihm bekannter Personen
zunachst nur zum Teil offenbart und dartber spiatden BJg\kten und in der Hauptverhandlung

- umfassendere Aussagen gemacht. Die anfanglicheter@uipdn waren Hinweise, die
offensichtlich nicht erschépfend waren. Das ergibt sich fiir den Senat aus den glaubhaften Aussagen
des Bundesanwalts Birtiger und des Kriminalbeamteetersen

Unverkennbar hat der Zeuge Milevie schon angeflhrtunteaschiedliche Aussagen Uber die
Intensitat seiner Beziehungen zu dem Bombenbauer Dierk Hoff gemacht. Das ergibt sich aus den
Bekundungen der Kriminalbeam@pitz, PetersenFreimuthund Habekost des Bundesanwalts

Dr. Kriiger und des Zeugen Miiller selbst. Diese Abweichung betrifft das Ausmald seiner eigenen,
nicht einer fremden Belastung. Dal? er Giberhaupt mit Hoff zu tun gehabt hatte, hat er unverandert
immer erkennen lassen. Wesentlich ist, dafdve&mn auch nach einglgiichen Vorhalten die
Wabhrheitspflicht eines Zeugen vor Gericht emstgenommen und bei den fur den Senat mal3gebenden
Aussagen in der Hauptverhandlung bekundet hat, er &éadsgd, der verschiedentlich mit Hoff
zusammengetroffen sei und bei ihm S@Eperhillen abgeholt habe. Zu [B57] Einzelheiten

hat er sich auf sein Aussageverweigerungsrechtt®astP® berufen. Diese Aussage Mdllers trifft

sich in ihrem wesentlichen Inhalt mit den dazu gemachten Bekundungen Hoffs. Zweifel an der hier
mafgeblichen Glaubwiirdigkeit der vor Gericht gemachten Aussagen Miillers haben sich fir den
Senat auch in diesem Zusammenhang deshalb nicht ergeben. Dal3 Zeugen versuchen, ihr eigenes, sie
belastendes Verhalten zu beschodnigen, schliel3lich aber doch dsit diakitire geben, ist keine
ungewohnliche Erscheinung. Im Ergebnis unglaubwiirdig sind sie deshalb allein noch nicht.

Der Senat, der sich bewul3t ist, dal? es sich bei dem Zeugen Muller um einen problematischen Zeugen
handelt, hat auch nicht tGbersehen, dal? der Zeuge in diesem Verfahren in Ubereinstimmung mit den
Nachforschungen des Senats bekundet hat, ihm seien keinecMengen fur den Fall seiner
Aussagebereitschaft gemacht, andererseits sei ihm auch nicht mit Nachteilen gedroht worden, im
Gegensatz dazu jedoch davon auszugehen ist, dal3 der Zeuge im Jahre 1972 vor dem Kammergericht
in Berlinim MahlefVerfahre#énoch folgendes bekundet hat: Von den Kriminalbeakd#und

GeilRlersei ihm gesagt worden, man komme ihm entgegen, er bedtuatbrebalb®, er kénne

seine Geschichte verkaufen, er kbnne viel Geld ver{@&8¢as gehe um0%, andererseits drohe

ihm fir Sprengstoffattentadigbensléangliah In der gleichen Richtung hatte, ebenfalls im Jahre

155Zum Tod des friheren Mitangeschuldigten Holger Mdiageits Fn30

156 |m Jahr 1972 begann der Prozess gegen den Rechtsanwalt-Mith8FRHorst Mahler vor dem Kammergericht
Berlin wegen gemeinschaftlich begangenen Raubes in Tateinheit mit der Griindung einer kriminellen Vereinigung. Im
Februar 1973 wurde er zu einer Eitsktrafe in Hohe vawdlf Jahren verurteills.zu Horst Mahlebereitd=n. 100).
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1972, die Verteidigung Mullers in dessen eigenem Verfahren schriftlich vorgetragen, ®s seien 50
Straferlald und finanzielle Yale fir den Fall von Aussagen angeboten worden. Dazu hat aber
Muller jetzt in der Hauptverhandlung unumwunden bekundet, er habe séiltssdeitbea

Seinerzeit fuhlte sich Milleso wie das eine Reihe von Zeugen in diesem Verfahren offen zu
erkennen gegeben haticht der Wahrheit vor Gericht, sondern der Disziplin und den Zielen der
aRAFO verpflichtet. Nichts anderes ergibt sich dazu, wenridenalbeamtéVolf, der Muller

1972 zu vernehmen suchte, jetzt in der Hauptverhandlung bekundet hat, er habe Mduller seinerzeit
50% Strafnachlald nicht versprochen, ihm aber sehr wohl die gesetzliche Bestimniid®y des §
Abs.6 StGB, die Strafmildemioder Absehen von Strafe durch ein Gericht vorsieht, mitgeteilt und
erlautert, und wenn zu eben demselben Punkt davon auszugehen ist, dafd im Jahre 1972 vor dem
Kammergericht in Berlin der Kriminalbeakii@f ausgesagt hatte, er habe mit Malieer einen
Strafnachlal® von 80 aufgrund des 89 Abs6 StGB gesprocheénDer Beamte weil3 zwischen
unstatthaften Zusicherungen durch Ermittlungsbehérden und dem zuldssigen Hinweis auf
gesetzliche Mdglicf259] keiten eines Gerichts zu unterscheiden, und er hat glaubhaft von dem
Zeugen Miiller seinerzeit den Eindruck gehabt, dafl3 Miller diesen Unterschied versteht. Wohl a3t
dann Miller in seinem eigenen Verfahren in einem Beweisantrag seiner Verteidigomg noch i
September 1975 vortragen, der Kriminalb&soitéabe ihndbedeutdy, er wirde auch finanziell

gut wegkommen, wenn er aussage, und von einer Reihe von BeaWwtmhyundGeisley sei ihm
dbedeutdiworden, man kdnne auch anders. Nach dem glaubhaften Kriminalltsisieanifft

dies fur ihn nicht zu. Nach deenfalls glaubhaften Kriminalbeanwif haben Pressekontakte,

die vom Vater Muller dessen Sohn 1972 mitgeteilt wurden, den Beamten, der damit nichts zu tun
hatte, zu der sarkastischen Bemerkung veraiadkonnen Sie auch noch Gektdienen an

Ihrem Werk, das Sie vollbracht habeer angefiihrte Beweisantrag, dem fur die
Glaubwiirdigkeitspriifung gegentber einer Zeugenaussage vor Gericht nur geringe Bedeutung
zukommt, auch wenn er noch 1975 gestellt wurde, als die Hinweise fP-AidefA schon
begonnen hatten, unterliegt derselben Einschatzung wie das ubrige frihere Verhalten Mdllers in
diesem Punkt, von dem er selbst sagt, erdlibbdriebea Seine Entwicklung war nicht nahtlos;

davon geht der Senat aus.

[260] Wenn der Zeugé&erhard Miller gegeniber den Kriminalbear@eitz und Petersen

berichtet hat in der Hauptverhandlung hat er dazu die Aussage verweéigartsei von dem
Angeklagten Baader und dem friiheren Angeschuldigten Meins erz&hlt worden, Baader habe Ende
Februar/Anfang Méarz 1972 dasuppenmitglied Ingeborg B&zrschossen, sie sei an einer Stelle

am Rhein begraben worden, die von Muller und dem Angeklagten Raspe zuvor fur andere Zwecke

157Ingeborg Barz war ein frihes Mitglied der RAF. Zuvor war sie Teil der Hilfsorganisation Schwarze Hilfe und bildete

u.a. gemeinsam mit Angela Luther, Inge Vietena Becker und Waltraud Siepert eine feministische Gruppe namens Die
schwarze Braut. i ber Barzd Position in der RAF i st ni cht
Kaiserslautern mitgewirkt haben. Von der Verhaftungswelle 197&avaicBt betroffen, gilt aber wie Angela Luther

seitdem als verschwunden. Uber ihren Verbleib existieren nur Spekulationen. Unter anderem stand der Verdacht im Raum,
dass sie als Spitzel des Verfassungsschutzes enttarnt und von Baader erschossélraostieawerena Becker und

der Verfassungsschutz, 20181¥., 37f.; Petey§ ddlicher Irrtum, 4Aufl. 2008 5299, 820). Die Verteidigung versuchte

zu beweisen, dass die Behauptung, Baader habe Barz erschossen, von Gerhard Miller aufgestellt worden sei, um Baader
wahrheitswidrig zu belasterden Beweisantrag des Rechtsanwaltddiimann am 14¥®erhandlunstag, SL1467 des

Protokolls der Hauptverhandlung). Durch den Beweis der Unwahrheit dieser Tatsache sollte die Glaubwirdigkeit des
Belastungszeugen Miliesgesamerschittert werden @azu etwa die Diskussion um den am 147.Verhandlungstag
gestellten 8wveisantrag, $1684f. des Protokolls der Hauptverhandlung). Zu den Angaben, die Miiller Gber in diesem
Zusammenhang gemacht haben solhuch die Ausfiihrungen des Vernehmungsbeamten KHK Opitz am

152 Verhandlungstag (BL855f. des Protokolls der idatverhandlung).
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ausgesucht worden sei, so hat die eingehende Beweisaufnahme dazu wederldeggiigtg da

Barz tot ist, noch @sie lebt. Insbesondere ist die Aussage Millers, ihm sei dies so erzahlt worden,
nicht erschittert. Gegenstand des Verfahrens ist ein Totungsvorwurf zum Nachteil Ingeborg Barz
nicht; es sollte lediglich die allgemeineb@auigkeit des Zeugen Muller Gberprift werden. Eine
Leiche hat man nicht gefunden, die Polizei fahndet nach der fiir sie nicht auffindbaren Person.
Lebenszeichen andererseits sind verlafilich nicht bekannt. Zwar hat der KrimiSdltsreabei

der FimaWalterlKG in Kiel im Zusammenhang mit einem Chemikalienkauf durch eine fiktive Firma
Schulenburg einen Zahlkartenabschnitt vom Januar 1974 erhoben, und der Schriftsachverstandige
Hecker vom Bundeskriminalamt kann nicht ausschlieRen, daf die Hand§cmih Abschnitt

nach dem ihm zur Verfuigung stehenden Vergleichsmaterial von Ingeborg Barz stammt: nur hat er
den Senat davon Ubf61]zeugt, dal3 auch eine ganze Reihe unerklarlicher/sheiithungen
vorhanden sind, die einenwverlassigen Urteil Giber die Urheberschaft entgegenstehen.

Die Aussagen verschiedener Augenzeugen, die Ingeborg Barz madcmgdgebenen
Todeszeitpunkt noch gesehen haben wollen, ergeben nichts anderes. Fir igeZidoghmstein

gilt, was auch Uber andere Zeugen, digR#dro zuzurechnen sind, schon ausgefiihrt worden ist.

Sie weigerte sich, Fragen @e&sichts, mit denen ihre Aussagen Uberprift werden sollten, zu
beantworten; sie unterstellte schlicht, die frlhere Angek&igteoisei ermordés worden sie

erklarte dem Vertreter der Bundesanwaltséldats wir die Fragen derjenigen nicht beantworten
werden, die uns vernichten walleéaMit den Aussagen derartiger Zeugen ist nichts anzufangen;
eine Wirdigung, wann sie die Wahrheit sagen und wann nicht, ist dem Senat nicht mdglich. Die
gelegentliche Schilderung elliggen Maueder von dem Bundesrich#pfel in anderer Sache in

eirem Haftprifungstermin vernommen wurde und Uber eine Begegnung mit Ingeborg Barz
gesprochen hat, bietet keine gentigenden Anhaltspunkte daflr, dal3 sie zuverlassig sein kdnnte;
weitere Aufklarung war nicht geboten. Der wegen Urkundenfalschung, Raubso@satrugs
Unterschlagung verurteilte Strafgefangrrdolf Wist der ein undurchsichtiges Leben fiihrte
(@KunstlerTalentNachwuchsagentyraalles am Rand262] der Legalité oder auchikeine

Arbeit, aber Geld war @a hat beim Senat keinen glaubwirdigen Eindruck hinterlassen. Der
Kommunalbeamté/erner Burlerinnert sich jetzt noch einer Frau im Mai 1972, von der er glaubte,

es handle sich um die auf Fahndungsplakaten abgebildete Ingeborg Barz. Auch den friiheren
Angeschuldigten Meins will er damals angetroffen haben, wie er gerade Uber die Sprengstoffanschlage
mit anderen Personen in eineB&hnstation in Frankfurt diskutiertdas hat er seinerzeit dem
PolizeibeamteRUbenachmitgeteilt-, gerade davon weil3 er aber jetzt nichts mehr. Zuverlassige
Anhaltspunkte, daf3 Ingeborg Barz im Mai 1972 noch lebte, konnte der Senat daraus nicht gewinnen.
Der JournalistVerner Kahhat in Irland aufgrund von nicht nachprifbaren Hinw&seherchen
angestellt, jedoch ohne Ergebnis.

Wenn der Zeuge Miller gegentiber den Kriminalbe&telénachaind Kersterberichtet hat, das
aRAFO>-Mitglied Carmen Roll habe ihm erzahlt, da sie bei einem Bankiberfall in Kaiserslautern
einen VWBuUs gefahren und auf einen Polizeibeamten geschossen habe, so haben die Bekundungen

158 Die Umstandeales Todes von Ulrike Meinhéfoffiziell Suizid durch Erhangémwurden, nicht zuletzt durch die
Vertrauensverteidigung, erheblich angezwBiéetisterma8tammheim, 20186,268ff.). Der Angeklagte Raspiklarte

am 109%%er handl ungstag: awir glauben, daC Ulrike hingerichte
w e mo 9609%les Protokolls der Hauptverhandlahgdlen durctMeinhofs Todausgeldsten Protestebexeitdn. 12.

159S5,12808 des Protokolls der Hauptverhamie5.Verhandlungstag).
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der AugenzeugeZiementZott, ChrapaCollisiund Collindem Senat keine verla3liche Grundlage

fur die Beurteilung geliefert, ob es sich bei der Person im Fihrerhaus des Fahrzeugs um eine
mannliche oder weibliche Persor{2@&3] handelt hat. Der Friseurmeiseit hielt die Person fur
drgendwiekostimierd. Insbesondere ist die Bekundung Mullers, ihm sei dies so erzahlt worden,
durch die Beweisaufnahme nicht erschiittert.

UberSusanne Mordhor§etzt in Italien verheiratete und steckbrieflich gesuchtStagabat der

Zeuge Miiller in détauptverhandlung bei Gelegenheit lediglich bekundet, bei ihr handle es sich um
die im EnssliKassiber genanntiElsa (die dort angewiesen wird, sich in d&arterd zu

begeben), und der in demselben Kassiber ged@nkeb (bei den@iKohled geholt werden konnte)

sei eine Person in der Gegend von Kornwestheim bei Stuttgart, bei der er sich nicht sicher sei, ob es
sich tatsachlich um einen Verwandten vonNoadhorsthandle. Wenn davon auszugehen ist, dal3

der Zeuge Miller bei dem Kriminalbeamten Wolf aussagte, Frau MordBdainsitglied in der

RAFO und der Kriminalbeamt&chneidebekundet, ihm habe Muller bei anderer Gelegenheit Gber

die Verbindungan Frau Mordhorst z@dRAFOnichts gesagt, so liegt darin kein Widerspruch: einmal
hatte der Kriminalbean$ehneideden Eindruck, Muller wolle mit seinem vollen Wissen noch nicht
herausriicken (es handelte sich um einen Hinweis in dék#®R)? zum anderen hatte Muller auch

ihm gegentber immerhin angegeben, die im Elaskiber genanné&lsa [264] seiSusanne
Mordhorst War sie das, dann war sie auch Gruppenmitglied; das ergibt der Kassiber in dem
dargelegten Zusammenhang. Auszugehen ist weiter davon, dafd sich im Jahre 1972 in Heilbronn eine
Person mit den Papieren v®asanne Mordhoratisgewiesen hat, Fiardhorstselbst bei dem
KriminalbeamterKleinworth aber bekundete, nicht in Heilbronn gewesen zu sein, und der
Kriminalbeamt&iegeraus den polizeilichen Ermittlungen denselben Schlul? gezogen hat; tUberdies
hat der Senat auadloch als wahr unterstellt, daf3 Avlardhorstan einem bestimmten Tag, dem

29.Mai 1972, sich nicht in Heilbronn aufgehalten hat. Damit wird aber die Mitgliedschaft in der
aRAFO noch nicht widerlegt, und Schilderungen Millers, die zu dem Vorgang in Heilbronn im
Widerspruch stlinden, sind nicht festgestellt; zu weiterer AufklatigsgirRichtung bestand kein

Anla3. Auch die ElterMordhorstvermdgen mit ihren Aussagen die an diesem Fall Uberprfte
Glaubwiirdigkeit Miillers nicht zu erschittern. Beide widersprechenisith viesentlichen

Punkten, insbesondere auch darin, ob die Tochter erst im Laufe des Jahres 1972 zu Hause
weggezogen ist (so der Vater), oder schon 1968/69 (so die Mutter), was einer Kontrolle und einer
zuverlassigen Auskunft der Eltern dartiber, ob diet@rosich 1972 konspirativ und illegal in der
aRARO betétigt hat, vollends den Boden entzdge.

[265] Auch hat der Zeuge Miller vor dem KriminalbeaBitelimachdsekundet, der Bankelsanger
Wadersei einmal 1971 in der N&he von Karlsruhe mit der friheren Angeklagten Meinhof
zusammengetroffen und habe sich bereit erklart, eine konspirative Wohnung zu mieten, spater habe
er erfahren, dalR die konspirative Wohnung im Heegbarg in Hamburg von Véatiéchader
Angeklagten Ensslin zur Verfligung gestellt worden sei. Andererseits ist davon auszugehen, dal3 der
LiedermachaWNadeim AsdonkVerfahren vor dem Landgericht Bé#fiand im MahleWerfahren

160Die Soziologiestudentin Brigitte Asdonk gehdrte zur ersten Generation der RAF. Im Sommer 1970 reiste sie mit anderen
RARMitgliedern zur paramilitarischen Ausbildung nach Jordarsammien mit Horst Mahler, Ingrid Schubert, Monika
Berberich und Irene Goergens wurde sie bereits im Oktober 1970 in einer konspirativen Wohnung in der Berliner
Knesebeckstralle verhaftet. Vorgeworfen wurde ihr die Bildung einer kriminellen Vereinigetsjligdieg Ban
Bankiiberfallen und unbefugter Waffenbesitz. Die Hauptverhandlung gegen sie und fiinf whlitgkeR&HMonika
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vor dem Kammergericht von sich bekundete, er habe Frau Meinhof nie gesehen, ferner, dal3 er auf
die Richter Bernhard, ietrich, Seidler, Jericke und den Staatsanwalt Weber dabei einen
glaubwurdigen Eindruck machte. Letztexaaag allein, fir sich betrachtet, die objektive Richtigkeit

der Aussage und die Glaubwurdigkeit Mullers, die bei dieser Gelegenheit einmal mehr Gberprift
wurde, noch nicht so zu beeintrachtigen, da? deshalb Zweifel an den fiur die Urteilsfeststellungen
vemwverteten Aussagen Millers begriindet werden. Dies gilt um so mehr, als seine detaillierten
Schilderungen lber das Haus, wo das Zusammentreffen stattgefunden haben soll, die Bewohner und
die ungewohnliche Ausstattung einer polizeilichen Nachprifung stsmigehben. Der
LiedermacheéWadeiist unter Berufung auf ein umfassendes Auskunftsverweigerutigsrelent

Hauptver [266] handlung nicht erschienen. Weitefarfklarung bedurfte es in diesem
Zusammenhang nicht.

SchlieBlich hat der Senat auch in Betracht gezogen, dal3 der Zeuge Gerhard Miller gehofft haben
mag, infolge seiner Aussagebereitschaft werde sich der Vollzug seiner Freiheitsstrafe fir ihn glinstiger
gesailten und die Presse belohne seine Schilderungen mit entsprechenden Honoraren. Solche
Uberlegungen liegen nicht fern. Sie waren auch ein Grund, den Aussagen dieses Zeugen mit
besonderer Vorsicht zu begegnen. Nur mussen die fir die Feststellungen wehwsstajen

deshalb noch nicht falsch sein, und die ungewohnlich umfassende Uberpriifung der Glaubwiirdigkeit
des Zeugen hat Zweifel daran beim Senat nicht begriindet.

Soweit verwaltungsgerichtliche Verfahren wegen Aussagegenehmigungen oder einem Sperrvermerk
anhangig wargf? sah der Senat im Rahnmsiner Aufklarungspflickeinen Anlaf3, aus diesem
Grund mit dem SchlulR der Hauptverhandlung veeirervarten

[267] Zur inneren Tatseitd

Die Angeklagten wollten mit den Spreng#tofichlagen Menschgiien Die Feststellungen dazu
stutzen siclauf die Ortlichkeiten, die Tatzeiten und die eingesetzten Sprengmittel. Die Angeklagten
haben diese Tatumsténde gekannt; sie sind nach der Ubgrdeagdserichts von den Angeklagten

Berberich, Irene Goergens, Ingrid Schubert,-Bizngen Backer und Eric Gusdat) begann aho2émber 1972 vor

dem LG Berlin nd galt zu diesem Zeitpunkt mit Uber 300 vorgesehenen Zeug/innen und fast 80 geplanten

Ver handl ungstagen al s einer der aumfangreichsten und w
Just i z g @ised hactDiewalerkmanrrauen, Terrorismus und Justiz, 20088)3Mit Urteil vom 28.6.1974

wurde Asdonk zu einer Freiheitsstrafe in Hohe von zu zehn Jahren \(Biesteilékerkmanma.a.O., R3ff., 167f.).

161 Ausnahmsweise kann sich das Recht 86sS§0, die Auskunft auf einzelne Fragen zu verweigern, zu einem
umfassenden Auskunftsverweigerungsrecht verdichten, wenn der gesamte Inhalt der Aussage die Gefahr einer
Strafverfolgung begriinden wiirde; dies kafresondere bei Beteiligten an den angeklagten Straftaten (bzw. bei an der
Beteiligung Verdachtigen) der Fall &ghrfitin MeyeiGol3ner/Schmitt, Strafprozessordnud@lAufl. 2020855 Rn2;

BGH, Beschl. v. 11.6.20022z.: 2StE 7/016 6 StB 12/02NStZ 2002, S607; sauch bereits BGH, Urt. v. 15.1.1857

Az.: 5StR 390/56, BGHSIO0, S104, 10p

162 Wird die Erteilung einer Aussagegenehmigung abgelehnt, so steht den Prozessbeteiligten hiergegen der
Verwaltungsrechtsweg offéBVerwG, Urt. v. 24.6.1982 Az.: 2C 91.81BVerwGE66, S39, 41).Aufgrund der

besonderen Eilbedirftigkeit, eine Aussageméyaig noch vor Abschluss des Strafverfahrens zu erhalten, kommt zudem

ein Antrag auf einstweilige Anordnung nat®3%wGO in BetrachNach bereits erfolgreichen Verfahren vor dem VG

Kd&ln und dem VG Hamburg waren noch weitere Verwaltungsgerichtsvenfillémegig, u.a. auf vollstdndige Aufhebung

des Sperrvermerks fir die Aki&RP (sAnlagel a zum Protokoll vom 8ezember 1976, 82940f. des Protokolls der
Hauptverhandlung, 16Zerhandlungstagzum Anrag des Rechtsanwalts Schiy, Hduptverhandlung bis zur
Entscheidung des VG KoIln zu unterbreche®.12937f. des Protokolls der Hauptverhandlung, ebenfalls
167.Verhandlungstag).

163 Die innere Tatseite umfasst den Vorgattkas a Wi ssen und Woll enodo demdenzum geset
UmstandgeSternbelrgeben/SchusiteSchonke/Schréder [Beg&irafgesetzbucB).Aufl. 20198 15 Rn9m.w.N), sowie
& in manchen Strafnormen vorhandémeeitere subjektive Tatbestandsmerk(aesubjektiveMordmerkmale)
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jeweils festgelegt worden, auch wenn diese an der Ausfiihrung einzelner Taten am Tatort nicht
beteiligt waren. Der Senat ist auch Uberzeugt, da3 die Angeklagten nach ihrer Intelligenz und
Lebenserfahrung keine unzutreffam Vorstellungen lber die sich aufdrdngenden Folgen der
gefahrlichen Sprengstéfhschlage mit inren nicht zu beherrschenden Auswirkungen hatten. Schon
beim ersten Anschlag in Frankfurt war ein Mensch getdtet worden, die schweren Auswirkungen der
verschiden grof3en Sprengkorper waren zu ersehen, Gber ihre grol3e Gefahrlichkeit konnte es danach
keine Zweifel mehr geben. Gleichwohl setzten die Angeklagten ihr Treiben fort. Das lasst
Ruckschliusse zu, dald schon der erste Anschlag keine ungewollten AushatkeinDeninnere
Einstellung der Angeklagten zum Toten, ihre Geringschatzung menschlichen Lebens, ist im
Zusammenhang mit den schriftichen und mindlichen AuBerungen der Angeklagten dargelegt
worden; die Angeklagten identifizieren sich auch heute natgnr&iprengstofinschlagen und

ihren schwerwiegenden Folgen.

[268] Die Verwendung von Stahlkugeln, die in Sprengkorpern in der Frankfurter Zentrale gefunden
wurden und den Zweck hatten, die Wirkung gegen Menschen zu erhdhen, spricht dafur, dal3 die
Angeklgten mit den Sprengkérpern tdéten wollten. In die gleiche Richtung weisen die
Sollbruchstellen an einem Teil der Feldflaschenbomben, die nur dazu dienten, die Splitterwirkung zu
erhéhen.

Die Angeklagten haben es dagmgfelegdald bei jedem der Anschlage Menschen getotet werden.
Nach den im Sachverhalt festgestellten Umstédnden konnte vernunftigerweise nicht davon
ausgegangen werden, dal3 zur Tatzeit wahrscheinlich keine Menschen in dem todlichen
Wirkungsbereich der Sprengkorpezutreffen waren und allenfalls ungliickliche Umstande dazu
fuhren konnten, daR Personen tddlich getroffen we¥dblichts rechtfertigte eine solche
Annahme, das Gegenteil drangte sich auf. Gagewdhnlich wére es gewesen, wenn keine
Menschen den von den Sprengkdérpern ausgehenden Gefahren ausgesetzt worden waren. Das war
auch den Angeklagten bewusst; davon ist olar (Beerzeugt. Bezeichnend ist, dalR die Angeklagte
Ensslin mit der schon zitierten Erklarung in der Hauptverhandlung Wan 1876, in der die
Angeklagten eine Verantwortung tbernehmen, nicht versucht, sich von den Sguesgstiden

in Frankfur{269] und Heidelberg, wo es Tote gegeben hat, zu distanzieren; nur mit der Konzeption
und den Ablauf des Hamburger Anschlags, wo es keine Toten gegeben hat, wollen sie nicht
einverstanden gewesen sein. Dazu hat das fraR&m-Mitglied Gerhard Miller eine
einleuchtende Erklarung gegeben: FuéRlietagonisten des Proletadatsr es peinlich, dal bei

der Detonation im dritten Stock zahlreiche Korrektoren verletzt wurden und in gro3e Lebensgefahr
gerieten und dal3 von der Rohrbombe im zweiten Stock, evéetosiiert, die in der Druckerei
beschaftigten Arbeiter betroffen worden waren. Das war ein von den Angeklagten nicht gewollter
Fehler der Personen, die am Tatort die Sprengkérper deponiert haben. Das andert nichts daran, dai3
nach der Uberzeugung des 8emte Angeklagten, auf die auch in diesem Fall die Spuren
zuruckfihren, die funf Rohrbomben fir den Anschlag zur Verfigung gestellt und abgesprochen
hatten, dal3 der Anschlag in dem Verlagshaus ausgefiihrt werde. Nicht sollten Tote vermieden

164Die Abgrenzung von (bedingtem) Vorsatz und (bewusster) Fahrléssigkkshiginzelheiten umstrittén.beiden

Fallenerkennt der/die Taterin auf einer kognitiven Ebene die Mdglichkeit des EintrittorimetenTatefolgs (hier:

des TodesNach demwohl uberwiegenden Auffassierépdert der bedingte Vorsatzdemein voluntative Element:

der/die Tater/in muss den Eifpz u mi nde st abilligend in Kauf nehmend (oder
wahrendim Rahmen der grobdfahrlassigkernsthaft auf das Ausbleiben des Erfedgraut wird(eingehend zur
Abgrenzundroxin GregdStrafrecht Allgemeiner Tedndl, 5.Aufl. 2020, 82 Rn21 ff.)
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werden, sonderote und verletzte Korrektoren und DruckealRlin einem Verlagsgeb&ude mit
mehreren tausend Beschéftigten die nicht zu beherrschende Gefahr fir das Leben von Menschen
immer bestand, wenn dort insgesamt finf der Rohrbombienauch von den Angeklagim
Ergebnigyewollt- detonierten, drangt sich auf. Ein Licht darauf wirft der von dem Zeugen Gerhard
Mdiller aus der Zeit seiner Zugehorigkeit [AH0] aRAFO stammende, migh. 12.8.7d
abschlieBendelrBeitrag in Baad#dat.12 vom 22.1.1978&irffo | be langsam kann ich nur noch
lachen. ). Dort heil3t es unter Anspielung darauf, dafd in Hamburg drei von fiinf Rohrbomben nicht
detoniert sind:

dpenetrant erwahnst du, dal al nerebulh der raf gesehen hatte, weil alle dinger hétten

hochgehen mussen (abgesehen davon und unterstellt es hatte einen gegeben, ist es doch

mindestens fraglich, ob die bullen die politischen bedingungen fir so fortgeschritten gehalten

hatten, um ein paar entuelle tote auf ihr konto zu nehmemeil so was ja immerhin
rauskommen konnti)

Dal3 nach den Bekundungen Millers die Angeklagten nach einer gemeinsamen Absprache in
Frankfurt die Ausfiihrung des Hamburger Anschlags im einzelnen der friiheren Angeklagten Meinhof
Uberlassen haben, ist zugunsten der drei Angeklagten bertcksichtigt.

Zu keineranderen Beurteilung fuhren die telefonischen Warnungen, die in zwei Fallen der
Detonation von Sprengkoérpern vorausgegangen sind. Die Feststellungen dazu beruhen auf den
glaubwurdigen Aussagen der Teleforfisbachmeieund des Regierungsinspek®cgeinerfir

den Minchener Anschlag sowie der TelefonistirilgenRollerundPoorth des Ingenieuksrause

und des Leiters der Verwaltungsabteifeigllerfir den Hamburger Anschlag. Danach ist in
Minchen die Landesbesoldungsstelle, die an den Tatort angrenzt, wenige Minuten){Z71]

vor der Detonation gewarnt, die RAumung ist eingeleitet worden; sie flihrte dazu, daf3 sich Bedienstete
ungeschitzt zur Tatzeit gerade auf dem Parkplatz befanden, die sich sonst nicht dort befunden
hatten. Auch wenn dieser Raumungsablauf, wiewohl nach den o&rtlichen und zeitlichen
Gegebenheiten naheliegend, so nicht gewollt war, so gab es doch keinereidérufithahme,

auf dem mit wenigstens K@ftfahrzeugen belegten Parkplatz des Landeskriminalamts mit seinen
zahlreichen Beschéftigten und einem entsprechenden Dieh$tublikumsverkehr werde sich
inmitten von Minchen, am hellen Tag wahrend deléreg Dienstzeit, auch nicht eine Person
aufhalten, die im Umkreis der Detonation der groRefild@BammGasflasche mit ihren
verheerenden Folgen in die Gefahr geriete, getroffen- wmehen der unkontollierbaren
Auswirkungerdann auch getétet zu wend Dies war trotz der an die Landesbesoldungsstelle, und

nur an sie, gegebenen kurzfristigen Warnung figlich nicht zu erwarten, und zwar umsoweniger, als
die Warnungiim Landeskriminalaytalso moglicherweise auf dem gesamten Gelénde, werde eine
Bombedetonieren, ganz allgemein gehalten war. Vielmehr lag es nahe, daf} irgémdyger
tatsachlich auch der Fall wauf einem solchen Parkplatz schon in der Nahe sein werde. Das war
nicht zu vermeiden und sollte es auch nicht{Z73a] fur spricht ach die Rucksichtslosigkeit, mit

der inmitten eines dichten Wohngebiets und des StralRenverkehrs einer Grolistadt der schwere
Sprengkorper, der etwaD@ppelzentner des roten und mehr als einen Zentner des grauen
Sprengstoffs fasste, mit seinen Uber dasndeeldes Landeskriminalamts hinausreichenden
Wirkungen zur Detonation gebracht wurde. Die allgemeinen Gegebenheiten waren so, dal3 die
tatsachlich eingetretene todliche Gefahr fir wenigstens den einen Menschen, der tatsachlich
anwesend war (Fr&Jebey, bei der Absprache von Ort, Zeit und Sprengmittel flir den Anschlag
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den Angeklagten nach der Uberzeugung des Gerichts vor Augen stand, auch wenn einzelne von
ihnen am Tatort nicht tatig geworden sein sollten.

Nicht anders verhalt es sich mit dem Hamburgsehtag, zumal der Anschlag in Miinchen hatte
offenkundig werden lassen, dafd kurzfristige und allgemein gehaltesetel&ftarnungen der
unkontrollierbaren Gefahr fir Menschenleben am Tatort nicht wirksam vorbeugten, die Angeklagten
aber gleichwohl iifreiben fortsetzen. Auch das ist ein Hinweis, dal’ es ihnen schon in Minchen
nicht darauf ankam, nur Sachschaden anzurichten. Bei einer Vorwarnzeit, die in der Gréf3enordnung
mit der in MUnchen vergleichbar ist (hach den Aussagen der Zeugen insgesasratwareder

jedenfalls nicht viel mehr alMButen),[273] gab es keinen Grund zu der Annahme, daf3 die funf
Rohrbomben in dem groRen Verlagsgebaude mit mehreren tausend Beschaftigten wahrend der
regularen Arbeitszeit nicht eine, im einzelnen nickgrerzende, Zahl von Personen in die Gefahr
bringen werde, todlich getroffen zu werden. Dem angeblichen RAumungsinteresse steht schon das
naheliegende Interesse gegeniiber, Warnungen, wenn sie erfolgen, kurzfristig und allgemein zu halten,
um eine vorzeitggEntdeckung der Sprengkérper zu vermeiden. Auch hier waren die allgemeinen
Gegebenheiten so, dal die Angeklagten bei der Absprache Uber Ort, Zeit, Art und Zahl der
Sprengmittel die sich aufdréngende Gefahr fir das Leben einer unbestimmten Zahl von Persone
vor Augen haben mussten und nach der Uberzeugung des Senats auch hatten. Eine telefonische
Warnung konnte auch fiir das Verstandnis der Angeklagten nicht mehr als eine RAumung in Gang
bringen, nicht aber bewirken, da3 im Ergebnis die Gefahr fir zatlheisbeen unter den
tausenden von Beschatftigten nicht noch bestehen blieb. Die auch aus den beiden Kommandobriefen
sprechende Verwirrung und die von der Angeklagten Ensslin ausgesprochende Distanzierung hat
wie ausgefuhrtihnren Grund nicht darin, daflekkchen in groRe Gefahr geraten sind, sondern daf3

dies auf eine bestimmte Kategorie von Menschen zutraf. Die aus der telefonischen Warnung sich
ergebenden Umsténde, die fir die Vermeidung[A#4] kontrollierbarer Gefahren fir
Menschenlebesprechen, wiegen nach allem so gering, dal3 sie gegeniber der aus den angefiihrten
Griinden gewonnenen Uberzeugung, die Angeklagten hatten es auch in Hamburg auf die Tétung
von Menschen angelegt, keine Zweifel erwecken. Wenn gleichwohl in zwei Fallscheelefoni
Warnungen erteilt worden sind, so geschah dies nach der Auffassung des Senats, um den Anschein
von Menschlichkeit zu erwecken, nicht um Gefahren von jedermann abzuwenden.

Abgesehen von dem Karlsruher Anschlag haben sich keine Anhaltspunkte dafirdaigeb
bestimmte Personen getroffen werden sollten. Nuiilgerhaupt Menschen nach der Art der
Objekte und der ausersehenen Tatzeit voraussichtlich in der Nahe sein und in eine Gefahr gebracht
werden, die dann nicht mehr zu kontrollieren war, stanBiese den Angeklagten unbekannten
Personen, die tatséchlich in einen lebensbedrohlichen Umkreis der Detonation gerieten und dieser
Gefahr erlagen oder aus Griinden, die nicht in der Hand der Angeklagten lagen, mit dem Leben
davonkamen, waren die von dergeklagten gewollten Opfer ihrer Anschlage.

Zu diesem Schluf3 filhren den Senat die Art und Weise, wie die Anschldge angelegt waren, und die
dazu bekanntgewordenen authentischen Erklarungen. Nur in Karlsruhe zeigt die
KommandoerklarunggManfred Grashaf [275] dal} der Anschlag gegen die Person des
Bundesrichter8uddenberg gerichtet war. Dieses Ziel wurde verfehlt. Getroffen wurde Frau
Buddenberg auf dem Fahrersitz. Gegen sie richtete sich unumgénglich der Anschlag auch wie gegen
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jedermann sons&tder den Motor anlassen musste, wenn der unter dem Beifahrersitz angebrachte
Sprengkérper detonieren sollte, um den auf dem Beifahrersitz vermuteten Bundesrichter Buddenberg
zu treffen.

Uber ihre weitgestecktZielehaben die Angeklagten in der Sacherklarung ein Konzept entwickelt,
das durch Kassiber und offiziéglf®AFo-Schriften erganzt wird. Der Senat ist der Auffassung, daf?
sich die Angeklagten mit diesem Konzept identifizieren; sie meinen das so. Welche psychologischen
Antriebe neben den gemeinsamen, rationalisierten Beweggriinden auch eine Rolle spielten (etwa
Abentairertum, Machtgefuhl, blindwitiger Vernichtungsdrang gescheiterter Existenzen), kann
dahinstehen; das kann bei den einzelnen Angeklagten verschieden sein. Bei der Angeklagten Ensslin
ist der Senat unter anderem davon ausgegangen, dafl3 sie sich vahbraykaitgzuaRAFO aim
Bundestagswahlkampf 1965 innerhalb einer Wabhlerinitiative in ungemein selbstld2&6\Weise
engagiert haind dafl} dann die grof3e Koalitigsidie im AnschluR gebildet wurde, ein ungemein
enttduschendes Erlebnis @wé&fEbenso verhadkes sich damit, dal die Angeklagte Ensslin 1964
Mitherausgeberin eines BuaBBegen den Taiwar, in den in zum Teil vorgelesenen Abschnitten
UberaHeimsuchung, Das vorgesehene Verrecken, Abbau des Hasses, Der Christ im Atomzeitalter,
An dieVolker, Wettlauf mit dem Todl@namhafte Schriftsteller ihre Stimmen gegen die atomare
Bewaffnung als eine Geisel der Mensckditeben; die Angeklagte Ensahiat sich mit den
Stimmen, die sie in dem Buch zu Wort kommen lieR, identifibieiés kann moralisch
verstandenes Engagement in Unmenschlichkeit umschlagen. Der Senat sieht keinen Grund, seine
vielfach belegten Feststellungen Uber die Angeklagte Ensslin zu korrigieren. Wozu die
Sprengstoffanschlage im Mai 1972 im Rahmen der aufgezegtdhuhgen unmittelbar verhelfen
sollten, zeigt der schon eingehend gewilrdigte Kadsihed/I11/5/2/65/14 des Angeklagten
Baader; dort heif3t es:
adu kannst natirlich jetzt sagen, dall unsere taktik 72 ne genaue umkehruagstwar
antiimperialisti@ angriffe (dann nochmal kohle) dann Gber eine antiimperialistische aktion (bin

- die drei/lzwei kommandanten) die gefangenen war. Das hing, wie es war mit der iberschéatzung
unserer starke zusammaevir haben das auch kritisiert.

Das heif3t alsoForderungen nach Geld und nach der Freilassung von Gefangenen im

165Dje Strafbarkeit vgen (versuchten) Totungsdelikten setzt grundsatzlich vorsatzlichesvdemaetier wurdezwar

nicht die urspriinglich anvisierte Person (RiBGH Buddenbgfgy der Sprengfalle, sondern seine ;Fo@i
Konstellationen wie dieser, in der die Titean mit Sprengfalleaus der Distanz angreifemd ihr Opfer somit optisch

nicht wahrnehmen und individualisieren kérwéd,aberangenommen, dass sich der Tatvorsatz auf diejenige Person
konkretisiert, die zuerst das é\benutzt. Somit war der Vatsatz nicht auf den Bundesrichter Budderiimrchrankt
sondern umfasstauch jede andeRerson, die als erste in das Auto einstieg und die Spreagdiaitdaus|oste (vgl.

BGH, Urt.v.7.1019970 Az.: 1StR635/96,NStZ 1998, S294, 295

166Nach dem Scheitern der Regierungskoalition von CDU/CSU und der FDP wéahrend des Jahres 1966 bildeten die SPD
und die CDU/CSU unter der Fuhrung von Kanzler Kurt Georg Kiesinger (CDU) die erste Gro3e Kodiitian.

Kreisenldste dieser Schritt der SEBttauschung aus. Die Abwendung von der SPD sowie die mit der Gro3en Koalition
einhergehende Schwéchung der Opposition im Bundé&agur noch aus der FBPaktion bestandjihrte zur

Entstehung einer auRerparlamentarischen Opposition (QRR0@sH{addie blinden Flecken der RAF, 201B85Siegfried

1968, 2018, $52ff.).

167 Diese Formulierung geht auf einen Beweisantrag des Rechtsanwalts Kunzel zurtick, der zum Beweis dieser Tatsache
beantragteKlaus Rohler und Ginter Grass als Zeumenernehmen ($1269 des Protokolls der Hauptverhandlung,
137.Verhandlungstagpiese Behauptuegwurde vom Senat so behandédts@iensie wahr, sodass der Beweisantrag
abgelehnt werden koent§244 Abs3 Sitz2 StPO a.F.heute: 844 Abs3 Sat8B Nr.6 StPQ s.den am
138.Verhandlungstag verkiindeten Beschluss audfl28 des Protokolls der Hauptverhandlurigym
gesellschaftspolitischen Engagement Gudrun Ensstingwre Entwicklung nach der Bundestagswahl 59&&ch
Bressadandem Kraushaar (Hrsg.), Die RAF und der linke Terrorismus1Bardifl. 2006, 398, 466
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Zusammenhang mit Geiselnahmen sollten durch die Anscaétengeriali [277] stische

angriff@) vorbereitet werden. Damit trifft sich, was das fridRAE0-Mitglied Gerhard Muller,
unabhangig von diesem Kassiber, berichtet hadRBIe wollte ihre Starke demonstrieren, um
bevorstehenden Forderungen, auch im Zusammenhang mit Geiselnahmen, den nétigen Nachdruck
zu verleihen. Zugleich erweist sich daran einmal mehr die Zuveil@Esigerwerteten Aussagen

des Zeugen Mdiller.

[278]1l. Zu den Festnahmen

Schon aus der allgemeinen ZielrichtungaB&f0 ergibt sich der Wille zur rlcksichtslosen,
bewaffneten Auseinandersetzung mit der Staatsdgiwatheisten Gruppenmitglieder wurden
deshalb migrof3kalibrigen Revolvern und Pistolen ausgeristet (vgl. Urteil des LG Minchen | vom
1.3.1974 gegen Rolf Ludwighlges - 2 KLs 5/72), und sie trugen die Waffen in schul3bereitem
Zustand bei sich (vgl. Urteil des LG Hamburg vom 26.7.1972 gegen Werné?-HBPPED/72;

Urteil des LG Berlin vom 22.11.1973 gegen Heinrich JanséhKLs 1/72; Urteil des LG Berlin

vom 28.6.1974 gegen Brigitte Asdon#?! - 1P KLs5/72). Nach den Vorstellungen der
Angeklagten muf3te eiderhaftung durch die Polizei unbedingt verhindert werden. Sie waren sich
einig, zu diesem Zweck auchRwolizeibeamte zu schief3@ie frihereBRAFO-AngehbrigdBeate

Sturm beschrieb bei ihrer richterlichen Vernehmung (Zeuge Buddedbargfweck des
Waffentragens, unter anderem damit, da? man sich im Falle einer Verhaftung durchadig Polizei
Wehr setzarkonne. Die ZeugiBmiliane Molsearinnerte sich (in Verbindung eiiter gem. 853
StPQ72eingefihrten friheren Vernehmung, flr deren Gewissenhaftigkeit sich die Zeugin verburgte)
an AuRerungen der Angeklagten Baader und Ensslin, sie wiirden im Falle des Aufgestobertwerdens
aauf jeden Fall sich ihren Flud&79] wegfreischiel3em Diese Haltung wird auch durch die von

dem zuverlassigen Polizeibeantkiwe Uberlieferte AuRerung des Gruppenmitglieese

Goergens? bestatigt, die sie anlaBllich ihrer Festnahme zusammen mit Stahibertund
Berberick/4machte: Die Pigs kénnten zufriedem, dafd sie nicht mehr zum Schiel3en gekommen

sei. Die Einstellung der in @&AFO organisierten Mitglieder zur Frage des Schu3waffentragens und
-gebrauchs wird auch durch die glaubhaften Aussagen des Zeugen Gerhard Miiller beleuchtet, soweit
diese dahin gehen, Gesprache innerhalb der Gruppe hatten das Ergebnis gehabt, daR man im Fall

168S.Fn.135.
169S.Fn.119.
170S.Fn.134.
171S.Fn.160 undl80.

1728253 St PO |l autet: @aErklaart ein Zeuge oder Sachverstandig
der hierauf beziigliche Teil des Protokolls Giber seine friihere Vernehmung zur Unteestéz Geglachtnisses verlesen

we r de nd) Dagsdibe kann geschehen, wenn ein in der Vernehmung hervortretender Widerspruch mit der friiheren
Aussage nicht auf andere Weise ohne Unterbrechung der Ha
(Abs.2).

173Die Schilerin Irene Goergens war u.a. an der Baefdeiung am 144ai 1970 beteiligt. Bereits im Mai 1972 wurde

sie deshalb durch das Landgericht Berlin zu einer Jugendstrafe in H6he von vier Jahren verurteilt. Unter Einbeziehung
dieselSt rafe verurteilt das LG Berlin Goergens wegen Teilnah
Banken am 2S&eptember 1970 in Wasdrlin) zu sieben Jahren Jugendsédevalkerkmantrrauen, Terrorismus und

Justiz, 2009, B1ff.; PfliegeDie Rote Armee Fraktion, Zf.; Petey3tdlicher Irrtum, 4Aufl. 2008, SL69, 760 Anmid7).

174Monika Berberich gehorte zur ersten ®R#eration. Wahrend ihrer Hinwendung zur RAF in deren Griindungsphase
bestand sie ihr zweitesistisches Staatsexamen. Eine Station ihres Referendariats absolvierte sie bei Rechtsanwalt Horst
Mabhler. Im Sommer 1976 gelang ihr zusammen mit Gabriele Rollnik, Inge Viett und Juliane Plambeck, die zur Bewegung
2.Juni gehorten, die Flucht aus einertirige Gefangnis. Nach ihrer erneuten Festnahme blieb Berberich bis 1988 in Haft
(DiewakKerkmantrrauen, Terrorismus und Justiz, 201 S.86ff.).
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ener drohenden Festnahme schief3en misse. In der Guapgiamit auch unter den Angeklagten
sowie dem frilheren Angeschuldigten Mewar man sich jedenfalls nach der Uberzeugung des
Senats einig, sich von der Polizei nicht festnehmen zu lassen, smhkderntslos von der
SchuRwaffe Gebrauch zu machen.

Die Angeklagte Ensslin erklart in ihrem bei der friheren Angeklagten Meinhof gefundenen Kassiber,
weshalb sie sich bei ihrer Festhahme den Fluchtweg nicht freigeschossen hat. Die von Selbstkritik
getragee Schilderung ist nur vor dem Hintergrund der klaren Entscheidung der Gruppe zum
ricksichtslosen SchulRwaffengebrauch bei drohender Festnahme verstandlich. So heil3t es in dem
Kassiber:

aDann i.d. Laden hab ich nur noch Scheifl3e im Hirn gehabt, errebtyivaretc. sonst hatte

ich ticken mussen, ich hab aber gepennt; ging auch irre[280jelidgl. weiter ne Kripovotze

sofort hinter mir i. Laden, idmb gepennt, sonst ware jetzt eine Verkauferin tot (Geisel), ich und

vielleicht zwei Bullen; deaden voll mit Bullen, am Rand der Straf3e drei Bullenautos, also echt

unklar, oh ich weggekommen wére und es ging so schnell, daf3 ich die Hand aus der Tasche mit

der Knarre halbgebrochen von Bullenpfoten nur rausbekam und wie ich hei dem Kampf dann
die Handhsche loswurde, weil3 ich gar night

Bemerkenswert ist auch die schon in anderem Zusammenhang gewirdigte Stalmss|oem
Kassibe, in der ihre Geringschatzung gegentiber Menschenleben zum Ausdruck kommt:
akl.Figuren suchen, einzeln, erstmal Valentin, und wenn daftir drei gekillt werden mussen.

Ultimatum einhalten (s. neuer BeschluR d. Innenmikistem der Geisel hat Vorrang vor Ergr.
der Gewaltverbreclier.0

Im Ubrigen entspricht diese Haltung hader Auffassung, die Carlos Marighéflaseinem
aMinihandbuch der Stadtguerdlasrtritt, einer von den Gruppenmitgliedern gelesenen Schrift, in
derdie Erfahrungen und Methoden der stidamerikaniSthetyuerillgesammelt sind. Sie wurde,
wenn auch nicht immemd uneingeschrankt befolgt, so doch in der Gruppe beachtet und als
wegweisendéKlassiker der Stadtguetiliangesehen.

In dieses Bild pafit die auffallende Ubereinstimmung, daR dann, als den Angeklagten die Festnahme
drohte, die Angeklagten Baader und Raspe unabhéngig voneinander in hdchst gefahrlicher Weise auf
Polizeibeamte schossen; bei der Angeklagten Ensslin kamete esegen des raschen Zugriffs

eines Polizeibeamten nicht kommen.

[281]Im einzelnen hat sich folgendeslezge

Die PolizeibeamteRfeiffer und Gabrielhaben glaubhaft in dem Angeklaggaspeden Mann
wiedererkannt, der auf sie geschossen hatte. Allerdings trug der Schitze einen hellen Mantel, der
Angeklagte wurde ohne Mantel festgenommen. Ein heller Mantel, bei dem es sich nach der
Uberzeugung des Senats um den des Angeklagten Raspe Wwandetfech kurz vor dessen
Festnahme in seiner unmittelbaren Nahe unter einem Baum von dem Polizethereariten
aufgefunden worden. In der Pistole, die der Angeklagte bei seiner Festnahme bei sich fiihrte, befand
sich ein Magazin mit PatronenPatronenhilsen sind bei der Spurensicherung am Tatort nicht
gefunden worden. Am @ktober 1972 fand jedoch der SchkilausM[...] wie dieser glaubwiirdig

berichtet hat, im Garten des Grundstiicks in der FrancstralRe, auf dem Raspe festgenommen worden
war, einen in das lockere Erdreich gesteckten Revolver 3&libeder Trommel befanden sich

sechs Patronenhulsen, die nach dendilmrden Ausfihrungen des SachverstandigérnobR

in der Waffe geziindet worden waren. Da es sich um einen Revolver handelte, waren sie beim
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Schiel3en nicht ausgeworfen worden, konnten also am Tatort auch nicht gefunden werden. Fir den
Senat steht festald es sich um die Tatwaffe handelt.

Die BeamteGabrieundPfeifferhaben auch glaul282] haft geschildert, wie der Angeklagte Raspe

auf sie geschossen hat. Die festgestellten Entfernungen ergeben sich zuverlassig aus ihren und den
Aussagen der Polizeibeamtenthor und Killmer. Aus einer Entfernung von 120m konnten

die Schiisse ausrdagro3kalibrigen Revolver ohne weiteres todlich sein. Das weil3 jeadr, der
Waffen umgeht und damit vertraut ist. Auch der nicht unintelligente Angeklagte, der die Waffe bei
sich fUhrte, hat das gewul3t; davon ist der Senat Uberzeugilebdehtgestellten Umstanden,
insbesondere wegen der Eile, in der er schol3, hatte es der Angeklagte nicht mehr in der Hand, ob die
von ihn abgefeuerten Schisse auf die Beamten toédlich trafen oder nicht; ein tddlicher Ausgang lag
durchaus nahe. Gleichwebhol3 er. Der Senat zieht daraus den Schluf3, daf? es dem Angeklagten in
dem Bestreben, auf jeden Fall unerkannt zu entkommen, recht war, wenn er die Beamten, die ihn
festnehmen wollten, totete. Dazu pafdt es, dalR der Angeklagte selbst in einem Gesgmach mit d
zuverlassigen PolizeibeanfederawndMondrybestatigt hat, er habe auf die Polizeibeamten mit
demaAudio geschossedie zutreffende Automarke hatte er selbst in das Gesprach eingefihrt.

Die Feststellungen zu dem AngeklaBgadennd denj283]friiheren Angeschuldigten Meins nach

dem Betreten der Garage bis zum Tranengaseinsatz beruhen auf den glaubhaften Aussagen der
PolizeibeamteHerrmannund Pfeiffer Wer von den beiden Eingeschlossenen den Schul? durch die
Garagentlir abgegeben hat, kaachndem Ergebnis der Beweisaufnahme nicht mit Sicherheit
festgestellt werden. Da die genaue Stellung der durchschossenen Garagentir im Augenblick des
Schusses nicht zu rekonstruieren war, konnte der Sachverstan@gelDrauch keine
Schulrichtungsbestimmungen in bezug auf einen bestimmten Punkt in der Garage vornehmen und
auch keine Zuordnung zu einem Durchschul? im hochstehenden Kofferraumdeckel des in der Garage
stehenden Personenkraftwagens treffen. Selbst wenn man aber fiesitsted|aer Schul® sei aus

dem- von aulRen geseherechten hinteren Teil der Garage abgegeben worden, ist damit noch kein
Hinweis auf den Angeklagten Baader als Schiitzen gegeben. Der Angeklagte Baader hielt sich zwar
hauptséchlich im rechten Garagentdfil es kann aber nicht ausgeschlossen werden, dalR die
Eingeschlossenen am Anfang, als die Garagentiren geschlossen waren, noch keine festen
Standpunkte eingenommen hatten, zumal sie in dieser Zeit im hinteren Teil der Garage mit der
Beseitigung von belastien Gegensténden beschatftigt waren. Auch aus der Zahl der aufgefundenen
leeren Patronenhtlsen, die der Waffe des Angeklagten Baader zuzuorf@8#}aitsich dieser

als Schitze fir diesen Schuf3 nicht sicher bestimmen.

Der Schitze, gleichgliltig, ek sich um den Angeklagten Baader oder seinen Begleiter Meins
handelte, war nach der Uberzeugung des Senats im Umgang mit Waffen so vertraut, dal er wuldte,
das Geschol3 werde die Garagentur glatt durchschlagen und mit grofl3er Energie weiterfliegen. Die
grofkalibrigen Waffen mit der hochwirksamen Parab®iumition wurden bewuf3t deshalb
verwendet, um eine hohe Durchschlagskraft zu erzielen. Der Schiitze rechnete nach den Umstanden
auch damit, daR der Schul? auRerhalb der Garage einen Polizeibeamten titeffelerkdrer

Schuf? wurde in dem Augenblick abgefeuert, als vor der Garage ein Gerausch auf die Anwesenheit
von Polizeibeamten schlieRen liel3, und es wurde dabei in Brusthéhe eines vor der Garage vermuteten
Mannes geschossen.

Wenn der Angeklagte Baadejatege gewesen sein sollte, der nicht auf den Polizeilegafiften

127



Auszug aus : Das Stammheim - Protokoll. Die Gesamtedition | JeRberger et al., Humboldt - Universitat zu Berlin, 2021

geschossen hat, so billigte er nach der Uberzeugung des Senats gleichwohl die Handlungsweise des
Schiitzen Meins. Dafiir spricht die schon gewirdigte Ubereinkunft zwischen den
Gruppenmigliedern, eine bevorstehende Festhahme mit den schulRbereit mitgeflhrten
Faustfeuerwaffen zu verhindern. Keinerlei Anzeichen bestehen, dal ausgerechnet der Angeklagte
Baader sich daran nicht halten wollte, wenn ihm di¢Z8&nhahme drohte. Tatséchlich hat auch

er, jedenfalls im weiteren Verlauf des Geschehens, auf die PolizeiBé&ralemd Brandau
geschossen und die Beamten dabei in eine lebensbedrohliche Gefahr gebracht, sich also ersichtlich
so verhalten, wie es iardGruppe erwartet wurde. Seine Geringschéatzung des Lebens anderer ist
schon hinreichend belegt worden. Der Angeklagte Baader war in gleicher Weise wie der friihe
Angeschuldigte Meins daran interessiert, daf® sie beide nicht festgenommen wurden und sich die
Madglichkeit einer spateren Flucht offen hielten. Dann stand aber der Entschlufd zu schieRen nicht
mehr im freien Belieben des Schiitzen. Die Anwesenheit des anderen, zumal des Angeklagten Baader
mit seinem bestimmenden Einflul, drangte den Schitzen zsickeswlten, wie es in der Gruppe

erwartet und im gemeinsamen Interesse fur nitzlich befunden wurde. Das drangt sich dem Senat so
sehr auf, daf3 er davon uberzeugt ist.

Die Feststellung, der Angeklagte Baader habe, nachdem die Garagentiren getffwarsevgrden

mit einer Pistole im vorderen Garagenteil gestanden, mit der Waffe mehrfach nach Polizeibeamten
gezielt und schlief3lich in Richtung auf die Beda&latrelund Brandaweinen Schuld abgegeben,

beruht auf den Ubereinstimmenden Bekundungen der Tatzeugen. D&i&@eatgtand mit sehr

guten Beobachtungsmoéglichkeiten frei auf dem Grasplatz des Grundstiicks Hofe@&wvierg Nr.

[286] fuhlte sich dbst gefahrdet; deshalb suchte er Deckung hinter dem Balkonvorsprung des
Gebéaudes NB. Die Situation war so geféhrlich, daf3 der Polizeilieaimteden Warnruf ausstiel3:

aPall auf, der schiag3Diesen Ruf horten die Zeug&latzé, Stein Opel und Stumpf In
unmittelbarem Zusammenhang mit dem Warnruf fiel der Schuf3, der zwischen den Beamtengruppen
Erde aufspritzen liel3. Der Schul3 hatte den Be@fatizerlebenso wie den BeamBrandaureffen

kénnen, hatten sich diese nicht gerade litigenn Augenblick in Deckung gebracht. Das erkannte

auch der im Umgang mit Waffen vertraute, intelligente, auffassungsschnelle Angeklagte.
Mdglicherweise ging es ihm in erster Linie nur darum, zwischen die beiden Beamten zu schiefRen, die
hervorgetreten weam, um sie eindringlich zu warnen, sie dadurch von einem weiteren Beschuf3 mit
Tranengas abzuhalten und die dadurch drohende Festnahme abzuwenden.-Navwatistsier

Senat Uberzeugfiir den Angeklagten augenfallig, daf sein SchuR héchstgefahdiaher es gar

nicht in der Hand hatte, ob er einen der beiden Beamten tddlich traf: Der Angeklagte schoR mit einer
Faustfeuerwaffe grof3en Kalibers stehend freihdndig auf eine Entfernung 38mlk die

Richtung der beiden Beamten, die ausnsédtickwinkel nahe beieinander standen und von dem

durch die Streuung der Waffe und die Zielabweichung auch eines getbten Schitzen gebildeten
Bereich leicht erfal3t werden konnten.[P@i7] zuhin kommtdald dem Angeklagten bewufBit

einem Standortwechsel der beiden Beamten jederzeit zu rechnen war. Gleichwohl schol} er. Daraus
zieht der Senat den Schluf3, da3 ihm die tddliche Verletzung eines der beiden Beamten auch recht
war, um sich auf diese Weise die Mdglichkeit der Wiitdnthn offenzuhalten.

Der Beschul3 mit Tranengas konnte, wenn er nachhaltig und wirkungsvoller fortgesetzt wurde, die in
der Garage Eingeschlossenen in Bedrangnis bringen und zur Aufgabe zwingen. Dal3 er, als der
Angeklagte schof3, dessen Sehvermdgen schonabkegithéatte, trifft jedoch nicht zu. Die
Tranengaskorper waren nach der Schilderung der eingesetzten Polizeibeamten im allgemeinen vor
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der offenen Garagentir gelandet. Der Angeklagte verhielt sich ruhig und kontrolliert. Nach seinen
eigenen Worten in delauptverhandlung hatte er einen zutreffenden Uberblick tiber die Zahl und

die Bewegungen der Polizeibeamten vor der Garage. Wenn der Angeklagte Raspe, der bei diesem
Geschehen nicht zugegen war, zu erwégen gegeben hat, es ware unverniinftig gelwagen, in der

des Angeklagten Baader noch auf Polizeibeamte zu schieRen, so stehen dem die festgestellten
Tatsachen entgegen. Der Angeklagte Baader hat geschossen. Tats&chlich hat auch der frihere
Angeschuldigte Meins im weiteren Verlauf noch einen Ausfall umdriich aus der Garage

heraus unternommen, wie von einer ganzen Reihe von Polizeibeamten zuverlassig berichtet worden
ist. Dabei kann dahinstehen, welche weitergeN@8®¢nder zusatzlichen Absichten Baader und

Meins mit ihrem anhaltendéhderstand gegen die Polizei verfolgt haben mégen. Jedenfalls wollten

sie damit die Polizeibeamten an der Festnahme hindern, deretwegen diese angertckt waren, und sich
die Mdglichkeit zur Flucht weiterhin offenhalten. Das steht fur den Senat naclt.allem fes

Nicht sicher ist, ob der Angeklagte einen weiteren Schuf auf Polizeibeamte abgegeben hat. Die drei
in der Garage gefundenen Patronenhilsen,wdi mit Hilfe des Sachverstandigen@ool3

ermittelt wurde in der Pistole des Angeklagten Baader dezworden waren, lassen, auch in
Verbindung mit der tGibrigen Beweisaufnahme, keine sicheren Schliisse zu.

Die Uberzeugung des Senats, die Angelagsinhabe zu ihrer Waffe greifen und auf den
PolizeibeamteMillhahnschieBen wollen, griindet sichdigifallgemeine Ubereinkunft 8RAFO-

Mitglieder tber den Schu3waffengebrauch, auf die konkreten Tatumstande und auf den Inhalt des
aEnsslinKassibers

Die in der Gruppe vorhandene Entschlossenheit, von den gro3kakbrigdauerwaffen gegen
Polizeibeamte Gebrauch zu machen, ist bereits dargestellt worden. Die Feststellungen dazu gelten
insbesondere auch fir die Angeklagte, die von Anfang an der Gruppe angehérte und in ihr eine
wichtige Rolle spieltd289 die Festnahen am 1Juni 1972 haben offensichtlich keine
Sinnesanderung bei der Angeklagten bewirkt. Die Feststellungen zum auf3eren Tathergang beruhen
auf den glaubhaften, widerspruchsfreien Bekundungen des Polizeibilinaten und der
GeschéftsfuhreriRihle Dal3 es er Angeklagten auch noch im weiteren Verlauf, nachdem der
PolizeibeamtMlillhahnihr die Hand von der Jackentasche weggerissen hatte, immer wieder darum
ging, in diese Tasche mit dem Revolver zu greifen, war der unmittelbare Eindruck der Zeugen
MillhahnundRihle die darin von der VerkaufeReinhardestatigt werden. Der Eindruck war so
vorherrschend, daf3 der Zelwjghahn- mit der sich wehrenden Angeklagten beschéggiem
hinzugekommenen Kollegéreibergn barschem Ton zurief, er solle in die Tasche fassen, da sei
awas drid. Wenn aber nach den in der Gruppe herrschenden Vorstellungen auf Polizeibeamte
geschasen werden sollte, von denen die Festnahme drohte, die Angeklagte tatsachlich auch einen
Revolver und eine Pistole schufRbereit bei sich fihrte und dann, als der Polik&ilnedmoker
Angeklagten in den Weg trat, sie ausgerechnet in die Tasche griff, in der sich der Revolver befand, so
liegt der Schluf3 nahe, die Angeklagte habe sich, wie es fir eine solche Situation vorausbedacht war,
des Polizeibeamten mit der Waffe entledigdanw@eine Uberzeugung davon hat sich der Senat
vollends durch den von der Angeklaf80] stammende&EnsslinKassibab verschafft. Mit ihm

bestatigt sie, was die aul3eren Umstande nahelegen, daf3 es ihr namlich nur deshalb nicht gelungen sei
zu schie@n, weil sie nicht rasch genug gehandelt &abhgite ich ticken mussen, ich hab aber
gepenrd) und ihr die Hand voaBullenpfoten im letzten Augenblickaus der Tasche mit der

Knarred gerissen wurde. Dal3 es ihr, um die Festnahme zu verhindern, dabei auf Menschenleben
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nicht ankam, gibt sie bei ihrer Darstellung, mit der sie sich zu rechtfertigen sucht, unverblimt zu
erkennen:

a...ich gepennt, sonst ware jetzt eine Verkauferin tae(zéh und vielleicht zwei Bullgn

Damit will sie sagen, wasgickblickend betrachtegeschehen ware, wenn sie schon friher in die
Tasche gegriffen und den Revolver gaebgtte. Dal3 es ihr dann, wenn der Polizeibeamte ihr schon
unmittelbar gegnliberstand und sie diesen aus dem Weg rdumen mufite, um zu entkommen, auch
recht war, wenn der Polizeibeamte getdtet wurde, bezweifelt der Senat nach alledem nicht mehr. Ihre
Geringschétzung gegenuber dem Leben anderer ist schon hinreichend dardestélitemor die
Angeklagte auf den Polizeibeamten aus grof3ter Nahe mit der gro3kalibrigen Waffe in der Eile eines
Uberstirzten Fluchtversuchs schiefl3en wollte, um sich seiner wirksam zu entledigen, hatte sie es nicht
mehr in der Hand, ob der Beamteas sehwahrscheinlich waff291] dabei getdtet wurde. Das

stand der intelligenten und mit Waffen vertrauten Angeklagten vor Augen. Gleichwohl wollte sie auf
den Beamten schiel3en.

[292] 11l. Zur kriminellen Vereinigung

Die Mitgliedschaft der drei Angeklagten irdldete Armee Frakti@rsteht fest aufgrund vielfaltiger
AuRerungen und Erklarungen der Angeklagten in der Hauptverhandlung; an den Zielen und
Methoden der Vereinigung halten sie unentwegt fest. Das friihere Gruppe&Buiatiée8turin

hat vor dem Bundesrichter Buddenberg glaubhaft bekdafliéer Angekigte Raspe Ende 1970

zu der damals schon bestehenden Gruppedigesst, der die Angeklagten Baader und Ensslin,
ebenso wie die frihere Angeklagte Meinhof und der frilhere Angeschuldigte Meins, bereits
angehdrten. Mit dem sogenanndBaadeBried vom Januar 1972 bekréftigte der Angeklagte
Baader seine ZugehdorigkeitaRAFo.

Uber die allgemein bekannten Anfange, Ziele und Methoden der Gruppe geben eine Reihe von
gerichtlichen Urteiléft Aufschluss: so die Urteile des LG Berlin vom 21.5.197 1Sgbgdertind
Goergengt und vom 21.1.1974 gegen Mahler und Meinhof (BBefileiung}’” des OLG

175 Zwar ist die sog. materielle Rechtskraft, die den Inhalt eines Urteils betrifft, in zwaifsichebekchrankt: Zum

einen bezieht sie sich nur auf die Personen, gegen die das Verfahren getiaidéthimKfauer/Kudlich/Schneider

[Hrsg.], Miinchener Kommentar zur Strafprozessordnung,1Bamkliflage 2014, Einleitung Ri0), zumanderen

entsteht sie auch nur im Hinblick auf den Tenor, also die Entscheidungsformel, die im Falle einer Verurteilung den Schuld
und Rechtsfolgenausspruch (sowie bestimmte Nebenentscheidungen) Siohiadsin (MeyerGolRRner/Schmitt,
Strafprozessordngn63.Aufl. 2020 Einl. Rn170). Gleichwohl ist es anderen (§@afichten nicht verwehrt, die auch

in den Entscheidungsgrinden dokumentierten Ergebnisse der Beweiserhebung im Wege des Urkundenbeweises in die
Hauptverhandlung einzufiihren und sie zun@age der eigenen Uberzeugungsbild@&j (§tPO) zu machen; dies gilt

sogar fiir nichtrechtskraftige (z.B. aufgehobene) Entscheidungen (BGH, Urt. v. 8333.1954R 653/53, BGHS,
S.141;Diemetin Hannich [Hrsg.], Karlsruher Kommentar zuOS82Aufl. 2019 849 Rn17).

176 Das Verfahren gegen die RMFglieder Ingrid Schubert, Irene Goergens und Horst Mahler vor dem Landgericht
Berlin war einer der ersten Prozesse gegen Mitglieder d®i&udfierkmanrrauen, Terrorismus und Justidudi,

2009, Sr1ff., 328)Verhandelt wurden Taten im Zusammenhang mit der gewaltsamen BefreAndyeas Baadaus

der Haft am 14Mai 197QFn.58) Schubert wurde zu einer Freiheitsstrafhte vonsechslahrenGoergens zu einer
Jugendstraf@ Hohevon vier Jahren verurteilPéter§ ddlicher Irrtum, 4Aufl. 2008 S.177ff.; PfliegeDie Rote Armee
Fraktion, S21f.). Mahler wurde zunéchst freigesprochanh Aufhebung des freisprechenden Udeilsh den BGH

wurde ern einem spaterérerfahren(Fn.84) unter Einbeziehung einer zuvor ausgeurteilten Haftstrafe (wegen schweren
Raubes in Tateinheit mit der Grindung einer kriminellen Vereinigung) zu einer Gesamtfreiimeitsi@ion

14 Jahren verurteild@dndem KraushagHrsg], Die RAF und der like Terrorismus, Barld 2006, K72, 382f.; Pflieger

Die Rote Armee Fraktion, Bufl. 2011, 21ff.).

177S.Fn. 84.
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Dusseldorf vom 15.3.1972 gegen Rulifades Kammergerichts vom 26.2.1973 gegen Mahler

des LG Berlin vom 28.6.1974 gegen AsdasiR® (Berliner Bankuberfalle vom September 1970
u.a.). Die von der friheren Angeklagten Meinhogstietnme, verfassten dréRAFO-Schriften

aDas Konzept Stadtgueriifg: aStadtguerilla unidlassenkampfs2 - hierin wird jeweils auch auf
Marighella verwieserund @Die Aktion des Schwarzen September in MUdEdeeigen unter
anderem[293] was in der Gruppe gedacht und angestrebt wurde. Die Sacherklarung und andere
AuRerungen der Angeklagten in der Hauptverhandlung gehen dartiber weiteren Aufschluss. Mit
welchen kriminellen Methoddie Gruppe tatsachlich arbeitet, zeigen die im Zusammenhang mit
den Sprengstoffanschlagen und der Festnahme der drei Angeklagten festgestellten Taten zur Genuge.
Rechtskraftige Urteile, etwa tGber die Geldbeschaffung durch bewaffnete Banklberfallas runden
Bild ab.

Dal3 und wie die Gruppe ihre Tatigkeit auch nach den Festnahmen im Sommer 1972 fortgesetzt hat,
erweist sich an vielfaltigem Schriftmaterial: den schon gewdirdigten Kassibern im Rahfo&n des
Systems, deaEnsslinKassibaw, derbei der friheren Angeklagten Meinhof gesichert worden ist,

den Kassibern des Angeklagten Baader aus der EfgtmrtingStraRén Frankfurt vom Februar

1974 oder der@Spiegétinterview in der Ausgabe vom 2@nuar 1975, in dem es etw@thei

aEs geht nicht um den Alleingang, sondern darum, aus den Tageskampfen, Mobilisierungen und
Organisationsprozessen der legalen Linken eine paiiliitische Avantgarde, einen politisch
militarischen Kern zu schaffen, der eine illatfedstruktur- die Voraussetzung, Bedingung von
Handlungsfahigkeit ist unter den Bedingungen der Verfolgung, der lllegalitat, der Praxis
entwickeln muss und der den legalen Kampfern in der Fabrik, dem Stadtteil, auf der Stral3e, an
den Universitaten ensbntinuitat, Orientierung, Starke, Ziel geben kann, zu dem, worum es in
der Entwicklung der 6konomischen und politischen Krise des imperialistischen Systems gehen
wird:der Eroberung der politischen Macht. Die Perspektive unserer delHEktwicklungjm

die wir kdmpfen: eine starke Guerillabewegung in den Metromblandiesem Prozess der
endgultigen Niederlage, des Zerfalls denp&ialismus eine notwendige Vermittlung, eine

[294] Etappe, sollen die legalen Kampfe und die Kampfeicdiaus den Widerspriichen des
Systems spontan entwickeln, nicht hei ihrem ersten Auftreten von der Repression zerschlagen
werden. Was fur Lenin die bolschewistische Kaderpartei war, ist unter den Bedingungen der
multinationalen Organisation des Kapitdds, transnationalen Struktur der imperialistischen
Repression nach innen und nach aussen heute die Organisation proletarischer Gegenmacht, die
aus der Guerilla entsteht. Sie entwickelt sich in diesem Prozess national und irteunational
revolutionarerarted

aDie RAF ist nicht das Volk, sondern eine kleine Gruppe, die den Kampf aufgenomaigen hat

178 Karl-Heinz Ruhland wurde wegen Unterstiitzung einer kriminellen Vereinigung zu einer Freilireitsshraton

vier Jahren und sechs Monaten verurteilt; nach nur zweieinhalb Jahren wurde er vom damaligen Bundesprésidenten Gustav
Heinemann begnadigt §ereitd=n. 146).

179 Horst Mahler wurde weggemeinschaftlich gegangenen Raubes in Tateinheit mit der Grindung einer kriminellen
Vereinigungu einer Freiheitsstrafe in Hohe wardlf Jahren verurteilt (gereits Fn10Q.

180Zum Verfahren gegen Asdonk, Berberich, GoergensbertBackeund Grusdas. bereitd=n. 160. Alle Angeklagten

wurden zu mehrjahrigen Haftstrafen verurfesilonkzu einer Freiheitsstrafe Hohevon zehnJahre, Berberictezu

einer Freiheitsstrafe Hohevon zwdlf Jahra, Goergensinter Einbeziehung einer fridae VerurteilungFn. 176) zu

einer Jugendstrafe in Hohe sebenlahrenSchubertunter Einbeziehung einer friiheren Verurteilbngly6) zu einer
Gesamtfeiheitsstrafen Hohe vorvon 13JahrenBacker zu einer Freiheitsstiafeléhevon neunJahrenGrusdatunter
Einbeziehung einer friheren Verurteilaaginer Freiheitsstrafe in Héhe voehnJahrenDiewakerkmanr-rauen,
Terrorismus und Justiz, 200B3f.).

181S. Fn36
1825, Fn37.
183S.Fn.38

131



Auszug aus : Das Stammheim - Protokoll. Die Gesamtedition | JeRberger et al., Humboldt - Universitat zu Berlin, 2021

Teil des Volkes, das fir sich als geschichtliche Kraft nur im Kampf gegen den Imperialismus im
langandauernden Prozess der Befreiungskriege entsteh®iekRAF, ihre Politik, ihre Linie,
ihre Aktionen sind proletarisch, sind ein Anfang proletarischer Gegengewalt. Der Kampf hat
angefanged.
Zur Erschie3ung des Berliner Kammergerichtsprasidenten von Drefknaarmdem Tod des
friheren Angeschuldigten Megmklaren die Angeklagten gegenubera@gieget
aSie wissen selbgfldie Empoérung tUber diesen Schlag gegen die Berliner Justiz Propaganda ist
und HeuchelgidaBniemand dieser Maske nachtrawaRdasPflichtibungen birgerlicher,
imperialistischer Kommunikation wabeiiRevolutionare Gegengewalt ist nicht nur legitim, sie
ist unsere einzige MdglichkeiDie Aktion ist starkals Ausdruck unserer Liebe, unserer Trauer

und unserer Wut tiber die Ermdong eines gefangenen Kampfers. Wenn es Begrébnisse geben
soll- dann auf beiden Seitin.

Keine Zweifel hat der Senatf3dhe drei Angeklagten und die frilhere Angeklagte Meinhof die
schriftlichen Antworten in dem Interview gemeinsam verfasst habemgd s auch in der
aSpieg@Ausgabe mitgeteilt. Das i@&dd vom 29Mai 1976 vertffentlichtéFragment Gber
Struktuo der friiheren Angeklagten Meinhof ist bereits im Zusammenhang mit der Funktion des
Angeklagten Baader gewurdigt worden.

[295]C. Rechtliche Wirdigung
I. Der festgestellte Sachverhalt fuhrt zu folgender rechtlichen Wirdigbmeedestoffanschlage

Die Angeklagten habém Frankfurt einen Mord @l1 StGB), in Heidelberg tateinheitlich drei
Morde gemeinschaftlichegangen. Sie haben mit gemeingeféhrlichen Mittélmlich mit der
Detonation von Sprengkdrpern an belebten Orten, vorsatzlich Menschen getdétet. Ihre unbekannten
Opfer - wer immer es seiwollten sie tdten; sie gingen davon aus und legten es darauf an, dai3
Personen sich in der Nahe der detonierendemg®prper voraussichtlich aufhalten und dann durch

die unkontrollierbaren lebensbedrohlichen Auswirkungen auch tédlich getroffen werden. Mit
demselben Vorsatz und denselben Mitteln, aber ohne tddlichen Ausgang, haben sie 2ath den 88§
43 a.F., 2 StGB iAugsburg einen versuchten M&rzum NachteiNitzer, in Minchen einen
weiteren versuchten Mord (zum Nachkied Webér in Hamburg tateinheitlich @& suchte Morde
(zumNachteil von 1¥orrektoren im 3Stock und weiterenR&rsonen im &tock) begangen, in
Frankfurt auBerdem in Tateinheit mit dem vollendeten Mord noch einen versuchten Mord (zum
NachteilGlyel) und in Heidelberg ifateinheit mit 31orden noch &ersuchte Morde (zum Nachteil
Bizell[296] nebst Ehefrau und Schwiegereltern und 2 weiteren amerikanischen Soldaten). In diesen
Fallen befanden sich die betroffenen Personen in dem Gefahrenbereigton@renden
Sprengkérpern, in dem sie leicht hatten getttet werden kdnnen; mit dem Leben kamen sie aus
Grinden davon, die nicht mehr in der Hand der Tater lagen. In Karlsruhe trifft das gleiche auf Frau
Buddenberg zu. Hier kommt hinzu, daf? der Anscid@n glen Bundesrichter Buddenberg gerichtet

war und dieses Ziel mit dem zur Detonation gebrachten Sprengkérper nur verfehlt wurde, weil das

184Der Prasident des Berliner Kammergerichts Giinter von Drenkmann wurde von der Bewegimgigem Racheakt

fur den verstorbenen Holger Meins getdtet. Nachdem MeiddNavember 1974 an den Folgen eines Hungerstreiks
gestorben war, versuchte die Bewegung am folgenden Tag, von Drenkmann zu entfuhren. Als dies aufgrund von
Drenkmanns Gegenwehr misslang, wurde er erschdaseé¢r BaadeMeinhofKomplex, Neuaus@017 S.470f.;

Wunschjlin Kraushaar [Hrsg.], Die RAF und der linke Terrorismus 1Baa66, $31, 55

1853 Fn.4.
1863, Fn5.
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ausersehene Opfer entgegen der Annahme der Tater sich nicht in dem Kraftfahrzeug aufhielt.
Deshalb sind hier in d&/ohrstraRewo weitergehende Gefahren fur andere Personen nghelage
zwei tateinheitliche Mordversuche mit gemeingeféhrlichen bgealmgen worden.

In allen sechBéllen ist jeweils in Tateinheit mit den mit gemeingefahrlichen Mitteln begangenen
Totungsdelikten noch ein vorsatzliches Verbrechen riztch $tGB7 veribt worden. Die
Angeklagten haben in jedem der Falle andere willentlich an Leib und Leben geféhrdet, indem sie
Explosionen mit Sprengstoff herbeigefiihrt haben.

Bei jedem der sechs Sprengstoffanschlage staftbdagesamte Vorgehen jeweils in einem
tateinheitlichen Zusammenhan@3&.F. StGB}s8

Die Angeklagten haben alle sechs Sprengstoffanschlage gemeinschtiftiitdribégyangen &7

a.F. StGB)#° Sie haben jeweils zusammen die wesentlichen Tatumstéande verabredet und vorher
festgelegt: Ort, Objekt, Zeit, Art und Zahl der Sprengkdhersie bei der Ausfuhrung der
Anschlage am Tatort selbst nicht mitgewirkt und den Geschehensablauf bis zu deinaht En
beherrscht haben, kommt #mges Verhéltnizu den von ihnen verabredeten und organisierten
Taten in dm groRen Interesse zum Ausdruck, das sie am Erfolg der Anschlage und der damit
verfolgten Ziele d&iRAFO hatten; ihr hatten sie sich ganz und gar verschrieben. Die Angeklagten
gehorten zu demit Taterwillen handelnden Urhebern und Drahtzieckkemdenen in jedem Fall

die Anschlage ausgegangenaungdnisiert worden sind.

Ihr Tatbeitraghesteht tiber die gemeinsame Verabredung hindasn, dal3 sie die von ihnen

wann auch immehergestellten Sprengkoérper, die sie in der Hand hatten, flir Anschlagagiweils

deren Verabredung zur Tatausfihrung zur Verfiigung gestellt habemabasitelie Angeklagten

die Taten durch einen intellektuellen Beitrag gefordert, mit déa8sch gegenseitig in ihrem
Taterwillen bestéarkt haben. Sie haben zugleich mit der jeweiligen Verabredung, aber in der Bedeutung
Uber diese hinausgehend, die unerlaRliche Verstandigung dartber getroffen, dal die einzelnen
Anschlage nach der Art der gewalltbjekte mit den allgemeinen Vorstellungen der Gruppe, dem
ideologischen Konzept, das @RAFO verwirklichen wollte, vereinbar waren und von der Gruppe
kollektiv getragen werden konnten. Mit dieser Verstandigung erhielten die einzelnen Anschlage ihre
Legitimation fur die Gruppe, den Anschasimnvold zu sein; ohne diesen Rickhalt waren sie nicht
ausgefiihrt worden.

Fiar Rechtfertigungsoder SchuldausschlieRungsgrithdieben sich keine Anhaltspunkte von
Belang ergeben.

Die Angeklagten konnten im Vietnamkrieg Partei ergugitersich fur eine Veradnderung der
Verhaltnisse in der Bundesrepublik einsetzen. Sie hatten kein Redihaddsre Menschen in der

187S Fn.6.
188S Fn. 3.
189Zu den Voraussetzungen der Mittaterschbérsitdn. 2.

1eoWahrend die Annahme eines Rechtfertigungsgrundes dazu fihrt, dass dasalgerbalitenallig eingeordnet wird

also kein strafrechtliches Unrecht vorliggirt ein SchuldausschlielBungsgrund lediglich zum Wegfall der personlichen
Vorwerfbarkeijtdas Vehnaltenan sichbleibt rechtswidrignd von der Rechtsordnung grundsétzlich misshiliggiden

Fallen ist zwar eine Strafbarkeit ausgeschlassaas rechtswidrige, aber schuldlose Verhalten kénnen aber ggf. weitere
Konsequenzen anknlipfe® bleibt in diesen Fallen eine straffaiénahme weiterhin méglich; auch Notwehrrechte
kénnen dagegen vorgebracht werdail rechtswidriges Verhalten von niemandem hingenommen werdérgimuss
Roxin Grecdtrafrecht Allgemeiner Teil Bdnd.Aufl. 202087 Rn.7f.).
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Bundesrepublik umzubringen. Dafir gibt es auch keine rechtlich gebilligte Entschuldigung.

Auch sind die Angeklagten kein&farbotsirrtunt®! unterlegen Wenn sie die bestehende
Rechtsordnung ablehnen und fir sich nicht gelten lassen wollen, so waren sie sich gleichwohl im
klaren dariiberdaRsie mit ihrer[299] Taten gegen diese Rechtsordnung verstoRen und dafir
selbstverstandlich auch zur Verantwortung gezogen werden. Worauf sie sich berufen, ist nicht ein
mdglicherweise irrendes Bewul3tsein im Rahmen der bestehenden Rechtsordnung, sondern eine von
ihnen in Ansprich genommendrevolutiondre Moral die sich Uber diese Rechtsordnung
hinwegsetzt. Bezeichnend dafir ist die schon zitierte Erklarung des Angeklagten Raspe in der
Hauptverhandlung vom Mlai 1976 im Zusammenhang mit Beweisantrag&fedeidigung, die
ein volkerrechtliches Nothilfeder verfassungsrechtliches WiderstandSedmgriinden sollten
Dazu alerte sich der Angeklagte Raspe wie folgt:
aAlso wir akzeptieren diese Antrage. Wir haben sie auch zum Teil konzipiert, das heif3t also
formal, daRR wir uns diesen Antragen anschlie3en. Wir halten sie fir korne&tiAiobrfassen
wir unsere Politik nicht in vélkerrechtlichen Kategorien. Wir fassen sie tberhaupt nicht in
Kategorien, sondern die Politik der RAF, bewaffnete proletarische Politik, hat ditejéeter
revolutionaren Praxigler bewaffneten Aktiofedes Zieles seiner strategischen und taktischen
Bestimmung, jedes Kampfes, um den Griff der Dialektik, die zwischen Subjektivitat, dem
Existenziellen und ihrer Vermittlung im objektiven, Notwendigkeit als Vehikel, im dem Moment
besteht und wirksam wendieann, in dem sie in eins gesetzt werden kdnnen, was die Funktion
der Politik ist, ihre Dimension. Kampf um dieBegriff der Dialektik entwickelt revolutionare
Moralotos

[300]1l. Die Vorgange im Zusammenhang mitakestnahmeder Angeklagtestellen sich rechtlich
wie folgt dar:

Der AngeklagteRaspehat sich zweier tateinheitlich versuciMerde zum Nachteil zweier
Polizeibeamter und des Widerstands gegen Vollstreckungsbeddigegechacht (881, 43 a.F.,

113 Absl, 73 a.F. StGB); zwei Mordversuche liegen deshalb vor, weil durch die mehreren Schisse
beide Beamten hatten getttet werden kénnen.

Der Angeklagte hat unmittelbar angesetzt, seinen Vorsatz, Menschen zu toteginerach
Vorstellung von der Tat zu verwirklichen. Zur Vollendung des Verbrechens ist es nur deshalb nicht
gekommen, weil die Schusse ihr Ziel verfehlten. Wenn der Angeklagte mehrere Schiisse abgegeben
hat, so liegen deshalb nicht mehrere rechtlich selthiggstBiandlungen vor; die Schiisse wurden

einem einmal gefaf3ten Tatentschluf? entsprechend so rasch hintereinander abgegeben, dal3 sie sich

191Nach 8§17 Satd StGB handelt ohne Schuld, wem bei Begehung der Tat die Einsicht fehlte, Unrecht zu tun, wenn dieser
Irrtum unvermeidbar war (sog. Verbotsirrtum). Dierschrift wurde erszum 1.1.1975 durch das Zweite
Strafrechtsreformgesetz vonddi B69 (BGBII, S.717) in das StGB eingefigt; sein wesentlicher Regelungsgegenstand

war allerdings seit einer Entscheidung des Grof3en Senats aus dem Jahr 1952 (BGH, Beschd Az 185552521,

BGHSt2, S194) anerkann#ls Verbotsirrtum ist abcein Rechtsirrtuniiber das Bestehen eines tatsachlich nicht
existierenden, oder Uber die Grenzen eines anerkannten, Rechtfertigungsgrundes (sog. Erlaubnisirrtum bzw. indirekter
Verbotsirrtum) einzuordnemei Vorliegen eines Erlaubnisirrtums ist die &duusgeschlossen, wenn der Irrtum
unvermeidbar war. Die Anforderungen an die Unvermeidbarkeit werden in der Rechtsprechung durchaus hoch angesetzt.

Unver meidbar ist ein lrrtum nur, wenn ein/e T&&der/in trot
Einsicht in das Unrechtm2Cige [des] TunsodAziGIBR/51zu gewi nne

BGHSt2, S194, 201). In der Regel kommt daher nur ein vermeidbarer Verbotsirrtum in Betracht. Nach der bereits zitierten
Entscheidungles GrofR3en Senats waren in diesem Fall digliAlgs2 und3 StGB a.F. fur die mildere Bestrafung des
Versuchs vorgesehenen Grundsatze anzuwenden (BGH a24.0;,ieute enthaltl§ Sat2 StGB fiir diesen Fall die
Moglichkeit einer Strafmilderuggm. 89 Abs1 StGB.

1925 bemits Fn. 67.
1935,9445 des Protokolls der ipaverhandlunél06.Verhandlungstag).
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als eine natirliche HandlungseititeiarstellefRGSt 27, 19; RG HRR 1934 Nr. 764; RG HRR

1939 Nr. 391; BGH GA 66, 209). Versuchter Mord liegt vor, weil der Angeklagte aus einem niedrigen
Beweggruriéshandelte und Straftaten verdecken wétiBeem Angeklagten kam es darauf an, seine
Festnahme zu verhindeund zu entkommen. Um eines solchen Grundes willen einen anderen
Menschen umzubringen, zeugt nach feststehBedbtsprechung von besonders verwerflicher
Gesinnung und steht nach allgemg8g]sittlicher Wertung auf tiefster Stufe (vgl. BG1$82;

BGH MDR 71, 722; BGH v. 4.7.662 StR 197/66; BGH v. 23.5.1973 StR 6/73).Da die
Beteiligung des Angeklagten an den vorhergegangenen Sprengstoffanschlagen nichiefeststand
Aufdeckung dieser Tatsache aber zu beflrchten war, wenn er in einem engen Zusammenhang mit
der aBRAFO-Garage im Hofeckweg festgenommen wurde, und er deshalb unerkannt entkommen
wollte, schol3 er auch, um Straftaten zu verdecken (vgl. BGE2N4®1 BGH NJW55,1119;

BGH St15, 291). Durch dieselbe Handlung hat der Angeklagte aulerdem den Beamten, die zur
Vollstreckung von Gesetzen berufen waren, mit Gewalt Widerstand geleistet. Mit den Schiissen
sollten die Polizeibeamten gehindert werdeyrgrklagten festzunehmen.

Der Angeklagt®Baaderhat einen versuchten Mord zum Nachteil des Polizeibe@fatter in
Tateinheit mit Widerstand gegen Vollstreckungsbeamte begadgjgn488.F., 113 Alis.73 a.F.
StGB).

Er muB3 sich, auch wenn echt selbst geschossen haben sollte, das Verhalten des friheren
Angeschuldigten Meids Mittater nach &7 a.F. StGB zurechnen lassen (BAHSR68 Es

bestand die Ubereinkunft, daR jeder auf etwaige, zur Festnahme schreitende Polizeibeamte schieRen
werde, wobei sich jeder das Handeln des andern zu eigen machen wollte und ihn in seinem Tun
bestarkte. Jeder ging davon aus und erwartete auch von dem diedef802] werde das aus

seiner Sicht Zweckmalfige tun, um sich Polizeibeamte im gemeinsamen Interesse vom Leibe zu
halten; das bestarkte den jeweiligen Schitzen in seinem Entschluf3. Um versuchten Mord handelte es
sich schon deshalb, weil die ToétumgessMenschen in Kauf genommen wuyrden die
bevorstehende Festnahme zu verhindern und sich die Mdglichkeit zur Flucht offenzuhalten; das ist,
wie ausgefihrgin niedriger Beweggrund.

Ferner wollte der Angeklagte die Aufklarung seiner Beteiligung an den Sprengstoffanschlagen

verhindern, mithin also Straftaten verdecken. Seine Person diente im Falle der Festnahme zu

Beweiszwecken (bei der Gegenliberstellung mit Augenzeugen, aufgrunegramSKorper und

in der Kleidung des Angeklagten), auch stand seine Identitat als Benutzer der schwer belastenden
aRAFO-Garage noch nicht fest.

Der Angeklagte Baader hat aulRerdem durch den Schuf3, mit dem er die Poliz8lb&ainotech

194Fn. 3.

1958211 Abs2 StPO benennt verschiedene Mordmerkmale, darunter iGdgode bestimmtsubjektivdBeweggriinde

die die vorsatzliche Totung eines Menschen nicht mehr nur als Totschlag, sonderquadifidereanDi e asonsti gen
niedrigen Beweggr¢ndeo stellen dabei eine General kl ausel
Rechtsprechung ist aiolcher Tétungsbeweggrund niedrig, der nach allgemeiner sittlicher Wertungrsgti fiefsteht,

und deshalb besonders verwerflich und verachtenswert ist (BGH, Urt. v. ZbAZz19B2R 272/52, BGHS3, S132,

133).

19%6Das Mordmerkmal der Verdeckungsabsicht umfasst solche Falle, in denen zwar die Tat selbst, ni&taratleaftlie

bekannt ist und der/die Téater/in handelt, um unerkannt zu entkommen. Gleiches gilt, wenn der/die Téter/in der Tat zwar
bereits verdachtig istedgenauen Tatumstande aber noch nicht in einem die Strafverfolgung sicherstellenden Umfang
aufgeddd sind. Nicht ausreichend ist, wenn der/die Tater/in bei bekannter Tat und Taterschatft lediglich handelt, um sich

der Verhaftung zu entziehen (BGH, Urt. v. 17.52@&1: 1StR 50/11, BGHSE6, S239, 244.).
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Brandaun Gefahr brachte, sich eines weiteren versuchten Mordes in Tateinheit mit Widerstand
gegen Vollstreckungsbeamte schuldig gemaghtl(88 a.F., 113 Alis.73 a.F. StGB).

Dafl’ der SchulR einen der beiden Beamten treffen werde und dann amndelliakn sein konnte,
hat er in Kauf genommen und gebiliggthat mit bedingtem TétungsvorsdtgehandeltDer
Versuch des Mordes liegt auch in diesem Fall vor, weil der Angeklagte aus Béxdeggmnd
handelte und er Str§B03] taten verdecken wollte.

Durch dieselbe Handlung hat der Angeklagte in beiden Fallen jeweils Polizeibeamte mit Gewalt
Widerstand geleistet. Die Beamten sollten an der bevorstehenden Festnahme des Angeklagten
gehindé werden.

Die Angeklagt&nsslinhat einen versuchten Mord zum Nachteil des Polizeibddititexihnin

Tateinheit mit Widerstand gegen Vollstreckungsbeamte begaty&n488.F., 113 Alis.73 a.F.

StGB). Der Griff zu der in der Kleiduggtragenen, geladenen Waffe, die nur noch abgedriickt
werden muf3, ist nicht nur eine straflose Vorbereitungshandlung, sondern bereits der Anfang der
Tatausfuhrung® Rechtlich ohne Belang ist es, ob der Tater die in der Tasche befindliche Waffe
ergreifen kann, aber gehindert wird, sie hervorzuziehen (so in dem Fal6By B85t oder ob er

- wie hier- schon beim Griff nach der in d#ckentasche befindlichen, schufRbereiten Waffe an
seinem weiteren Vorhaben gehindert wird. In jedem der beiden Féalle hat der Tater unmittelbar dazu
angesetzt, seinen Entschluf3 zu verwirklichen, der, trate niemand dazwischen, in einem Zug zum
vorgestellteirfolg fihrte. Da die Angeklagte ihre Festhahme verhindern und fur dieses Ziel einen
anderen Menschen téten wollte, handelte sie so verwerflich, daf3 wegen eines niedrigen Beweggrundes
der Versuch des Mordes vorlag, zumal slienso wie die beiden andef@geklagten diese

Situation vorbedacht hatte. [864] sollten aber auch Straftaten verdeckt werden. Die Angeklagte
fuhrte unerlaubt SchuBwaffen und gefdlschte Personalpapiere hei sich; wenn sie festgenommen,
identifiziert wurde und ihre Person zu Bsxveecken zur Verfligung stand, beflirchtete sie die
Aufklarung ihrer Tatbeteiligung bei den vorhergegangenen Sprengstoffanschlagen. Das wollte sie
vermeiden.

Durch dieselbe Handlung hat die Angeklagte Polizeibeain@swalt Widerstand geleissi hat
ihre ganze Kraft aufgewendet, um ihre bevorstehende Festnahme zu verhindern.

[305]1II. Alle drei Angeklagten haben sifgweils in Tateinheit mit den festgesteiiterden und
Mordversuchen an einerkriminellen Vereinigungach 8129 StGB als Mitglieder vorséatzlich
beteiligt. DiédRote Armee Frakti@nder sie angehdren, ist eine Vereinigung, deren Tatigkeit darauf
gerichtet ist, Straftaten zu begehen: Morde durch Sprengstoffanschlage und bei SchuRwechseln mit
der Polizei, Widerstand gegen Polizeibeamte bei drohender Festnahme, Raub mit SchuRwaffen zur
Geldbeschaffung, Diebstahl (z.B. von Kraftfahrzeugen zur Begehung von Sprengstoffanschlagen),
Urkundenfalschung (z.B. durch den Gebrauch gefalschter Personalpapiere, wie sie von Angeklagten
bei ihrer Festnahme mitgefuhrt wurden und die, ebenso wie Deckivaimandere konspirative
Methoden, einer illegalen LebensfuhrungUntergrun@ dienen sollten). Die Begehung solcher

197Zum bedingten Vorsatzlsereits Fn56.

198 Zur Versuchsstrafbarkeittbereits=n.5. Das Versuchsstadiumeginntnach der Rechtsprechung B&H dabeiauf
Grundlage sowohl der alten wie auch der neuen Gesetzesfessmigy/die Tater/insubjektivdiSc hwel | e zum aj et
g e h t dlberstheitebund objektiv so zur tatbestandsmafiigen Handlung ansetzt/ilastaseiein ohne weitere
Zwischenakten die Tatbestandsverwirklichung tibergeht (BGH, Urt.9v198% Az.: 1StR264/75,NJW 1976, 68;
Zaczykin Kindhauser/NeumarRaeffgen [Hrsg.], Strafgesetzbuciyul. 2017, 82 Rn23)
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Straftaten ist nicht nur von untergeordneter Bedeutung; sie ergeben sich aus der von den
Gruppenmitgliedern gewéhlten Lebensfuhrumdy der von ihnen angestrebten gewaltsamen
Einwirkung auf das Bewuftsein der Offentlichkeit. Ihre aktive Mitgliedschaft an der fortbestehenden
Vereinigung haben die Angeklagten auch nach ihrer Festhahme aufrechterhalten.

[306]D. Zur Person und zBtrafzumessuitg

Der 1943 in Minchen als Sohn eines Archivassessors geborene ABgeakllsigat bereits 1945

seinen Vater verloren. Er wuchs bei seiner Mutter auf. In Miinchen besuchte er von 1949 bis 1954
die Volksschule und anschlielend das-Gyennasium. 1957 wechselte er auf das private
Gymnasium Dr. Florian Uberreiter in Minchen; er verie@ls er das Ziel deKfsse nicht

erreichte. Eine abgeschlossene Berufsausbildung hat der Angeklagte nicht. 1965 Eis 1968 wohnte er
in Berlin und lebte dort mit einer Kunstmalerin zusammen; aus dieser Verbindung ging 1965 eine
Tochter hervor.

Vorbestraft ist er wegen menschengefahrdender Brandstiftung durch Urteil des Landgerichts
Frankfurt vom 310ktober 1968°mit einer Zuchthausstrafe vodahren, die in der Zwischenzeit
verbuft ist.

Die aus einer Pfarrerfamilie stammende AngeEasgénist 1940 in Sankt Bartholoma im Kreis
Schwabisch Gmiind geboren. Sie besuchte die Volksschule und das Gymnasium und bestand 1960
das Abitur. Vom Sommer 1960 bis Marz 1963 war sie als Studentin der Germanistik, Anglistik und
Philosophie an der Universitéitiingen eingeschrieben. Sie brach das Studium ab und besuchte vom
Sommer 1963 bis April 1964 diedgadische Hochschule in Schwabisch Gmiind; danach legte sie

die erste Dienstprifung fir das Lehramt an Volksschulen ab.

[307] Ab Sommer 1964 war die Anggtdaan der Freien Universitat Berlin mit dem Hauptfach
Germanistik und dem Nebenfach Anglistik eingeschrieben. Sie wollte promovieren und spéter in
einem Verlag tatig sein. Im Mai 1967 gebar sie einen Sohn. Vorbestrafh idesselben Sache

wie derAngeklagte Baadedurch Urteil des Landgerichts Frankfurt vomOktober 1969 wegen
menschengefahrdender Brandstiftung dahBen Zuchthaus, die verbf3t sind.

Der 1944 in Tirol geborene AngekldRéspeast der Sohn eines Fabrikanten, der bald nach der
Geburt des Angeklagten starb. Der Angeklagte besuchte von 1950 bis 1958 die Grundschule in
Ostberlin und anschlieBend bis 1963 die BeothSuttnerOberschule in Westberlin. Dort lebte er

199 Grundlage flr die Strafzumessungd@Schuldd e s T (8 13 Abs.$ aF. heute§46 Absl SatZl StGB. Nach

8§13 Abs2 a.F.lfeute: 86Abs.2StGB si nd dabei adie Umst 2 nd &,gegeneimander; r und
abzuwéagerZu den ausdricklich (aber nicht abschlief@rfggzahltebmstandendie hierbei zu bertcksichtigen sind,

zahlen auctie persodnlichen Verhaltnisie Tater/innen

200 Am 2.April 1968 veriibten Andreas Baader, Gudrun Ensslin, ThorwaldnErblbrst Séhnlein Brandanschlage auf
Kaufhduser in Frankfurt am Main, bei denen zwar erhebliche Sachschaden entstanden, aber keine Menschen verletzt
wurden. Die Kaufhausbrandstiftungen z&hlen zu den ersten politischen Gewalttaten von Baader unGHEnsdling/o

der RAF. Motiviert wurden sie durch eine Kampagne der Konindimeine Brandtragddie mit mehr alsT226n in

einem Brusseler Kaufhaus im Jahr 1967 fur Kritik am Vietnamkrieg nutzte. Im Oktober 1968 begann der Prozess am
Landgericht Frankfugegen Baader, Ensslin, Proll und Séhnlein. Mit Urteil vom 31.10.1968 wurden sie zu Haftstrafen in
Hohe von je drei Jahren verurtélilkendiHeckennKraushaar [Hrsg.], Die RAF und der linke Terrorismus, B2006,

S. 318, 322ff.; Terhoevddie Rote Armee Fraktion, 2017, Sif.27UIrike Meinhof, die den Prozess fir die Zeitschrift

konkret verfolgte, kritisierte die Brandstiftung in ihrer

Menschen geféhrdet werdelleso Gegen Warenhausbrandstiftung im besonderen spricht, da dieser Angriff auf die
kapitalistische Konsumwélt] eben diese Konsumwelt nicht aus den Angeln hebt, sie nicht einmall.vEpr@&rh
Prinzip[..] des Profits und der Akkumulation voagtal, wird durch einfache Warenvernichtung eher entsprochen, als
daC es dur c h(ManboDie Wirde wes Mehscben ist unantastb8n, S153).
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bei Verwandterseine Mutter war in Ostberlin geblieben. Nach dem Abitur studierte der Angeklagte
an der Freien Universitéat in Berlin das Fach Chemie, wechselte abSemadietn zur Soziologie
Uber. Dieses Studium schlof3 er 1970 mit der Diplomprufung ab.

Vorbestrafist er nicht.

[308] Gegen diedrei Angeklagten, bei denen Anhaltspunkte flr eine Beeintrachtigung ihrer
Schuldfahigkéit nicht vorliegen, sind fur die vollendeten Morde in Frankfurt und in Heidelberg
zwei lebenslange Freiheitsstedferrhangt worden @l1 StGB).

Wegen der versuchten Morde durcisgirengstoffanschlage in Augsburg, Miinchen, Karlsruhe und
Hamburg ist die Strafe nach de2EBE 44 Abx a.F. StGB gemildert worgtétdie Mindeststrafe

bestimmt sich jedoch, weil jeweils ein besonders schwerer Fall der tateinheitlich herbeigefiihrten
Sprengstoffexplosion vorliegt, nacB1E Abs2 StGB4 Bei den Sprengstoffexplosionen in
Frankfurt und Heidelberg liegt ein besonders schwerer Fall schon nach dem Regelb&#spiel des §
Abs.3 StGBovor; bei den Ubrigen vier Sprengstoffanschlagen haben die Angeklagten zwar nicht
den Tod von Menschen verursacht, gleichwohl aber ihre Taten in tauglicher Weise darauf angelegt,
jeweils Menschen verletzt und tédliche Auswirkungen nur infolge glicktistierdd vermieden,

die auRerhalb ihrer Kontrolle lag®nnnerhalb diesesrgegebenen Strafrahméas der Senat
bertcksichtigt, dafl3 es sich bei den Angeklagten um Tater handelt, die sich in den Vorstellungen ihrer

201Dje Fahigkeit, ddsnrecht der Tat einzusehen und nach dieser Einsicht zu hawdedlam Tatzeitpunkt noch unter
dem Begriff der 04air 85le $tGBn a.lh ggeregelimi Fpkee éinernur eingeschrankten
Zurechnungsfahigkdiameine Strafmilderung nacd4& SGB a.F. in Betracheit dent.1.197%vird die beschriebene
Fahigkeit al s ascHiaHoldenthtes Felems bzw. ihrereEmsehréankumgeinden sic?0in288§
StGB .Eingeschrankte Schuldfahigkeit hat n&dhSIGBweiterhireine fakultative Strafmildery8g9 Abs1 StGB) zur
Folge.

202F{ir die Begehung eines Mordes ist als einzig mdgliche Strafe eine lebenslange Freiheitsstraf 2btgilsshen
StGB)

203]st eine Tat nur versucht word&anndie Strafe gemildeverden(844 Absl1 StGB a.F.; heute2§ Abs2 StGB)

Dies geschieht durch Absenkung des StrafrahDiensebenslange Freiheitsstrafe, die fir einen vollendeten Mord
zwingend vorgeschrieben wimnteauf diese Weise in eirgitigeFreiheitsstrafeon dreibis 15Jahren umgewandelt
werden §844 Abs2, 18Abs.2 StGB a.F; heute: 889 Abs1 Nr. 1,38 Abs2 StGB).

204 Beij tateinheitlicher Verwirklichung mehrerer Straftatbesténde wird die Strafe nach dem Gesetz bestimmt, das die
schwerste Strafe androht; weist einer der verwirklichten Tatbestédnde eine Mindeststrafe auf, so darf die Strafe nicht milder
sein(s.bereitd=n. 3). Im Vergleich zum gemilderten Strafrahmen fur versuchten Mord (nicht unter drei Fahg&ry,

sah 811 Abs2 StGB eine Mindestfreiheitsstnaifeht unter fiinf Jahren vdgine Entsprechung fird 1 Abs2 StGB

a.F. (Gefahrdung durch Explosion in einem besonders schweren Fall) gibt es heute nicht mehr. Das Regé@bgispiel des §
Abs.3 StGB a.Rd die leichtfertige Verursachung des Todes eines Medsottedie Tad istheute als Qualifikation der
Herbeifuihrung einer Sprengstoffexplosion3@®Abs3 StGB mit einer Freiheitsstrafe nicht unéénJahren bedroht.

205Pas Regelbeispiel de318 Abs3 StGB a.Fd die leichtfertige Verursachung des Todes eines Mensuttedid Tat

8 ist heuteals (Erfolg9Qualifikation der Herbeifiilhrung einer Sprengstoffexplosior308 #bs3 StGB mit einer
Freiheitsstrafe nicht unteehn Jahren bedrohtWahrend Qualifikationen Tatbestandscharakter haberihtend
Verwirklichung zwiyend die gesetzlich angeordnete Rechtsfolgen nach sich zieht, handelt es sich bei Regelbeispielen um
sogenannte benannte besonders schwere Félle, die als Strafavomssbuitgn ausgestaltet s{adl. EiseleDie
Regelbeispielsmethode im Strafrecht, 2008, Roxin GregoStrafrecht Allgemeiner Teil Bdnd.Aufl. 2020, §0

Rn.134. Die Verwirklichung eines Regelbeispiels indiziert daher das Vorliegen eines besonders schweren Falles, zwingt
das Gericht abericht zu einer Anwendung des erhdhten Strafrahmesghdi@m Rahmen einer Gesamtwirdigung

ergeben kann, dass konkreten Fatrotz des Vorliegens eines Regelbeispielsvoictginem besonders schweren Fall
auszugehen igtgl.Maierin Joecks/Miebach [Hrsg.], Miinchener Kommentar zum Strafgesetzbudh 4Bauitl 2020,

§46 Rn1X5f.).

206 Der besonders schwere Fall der Gefahrdung durch Explosion viatzeitpunkals Regelbeispiel ausgestalies D
erlaubte die Annahme eines besonders schweren Fallés &artstellationegndie mit den explizit genannten
Regddeispiel ir8 311Abs.3 StGB a.F(s.dazuFn. 209 vergleichbar wardeog. unbenannter besonders schwerer Fall)
Entscheidendiir die Annahme eines unbenannten bessadeweren Falist, ob dejeweilige Fall vom Durchschnitt
der gwdhnlich vorkommenden Félle in so erheblichem Maf3e abweicht, dass eine Anwendung dsfiéherens
angemessarscheinfMaier in Joecks/Miebach [Hrsg.], Minchener Kommentar zum St@Bf142020846 Rn122.
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politischen Wunschwelt versponnen haben, und d§B08¢Einschluld in eine Gruppe geeignet

war, individuelle Hemmungen leichter zu Ghdem. Andererseits ergab sich daraus eine besondere
Gefahrlichkeit der Angeklagten, die sie von der Mehrzahl anderer einschlagiger Tater abhebt.
Schwerwiegend war, daf3 die Angeklagten vorbedacht und planmafig, mit System, von vornherein
eine ganze SerierwMordtaten ins Auge gefaldt hatten, dafd sie nach der Art der Sprengkérper und
den Ortlichkeiten sehr weitreichende Gefahren heraufbeschworen, daR sie mit groRer Tatkraft und
Ausdauer handelten, und daf3 sie unentwegt an ihren verstiegenen Zielen wemveraoktdmden
Methoden festhalten wollétine Freiheitsstrafe von jeweilslaHren ist angemessen

Die bei der Festnahme der Angeklagten vertibten Mordversuche sind 21 te44 Ab

a.F. StGBmit Freiheitsstrafen von l@hren beim Angeklagten Raspe, von 2Jahtén beim
Angeklagten Baader unah 6Jahren bei der Angeklagten Ensslin geahndet worden. Diese Taten
ergaben sich jeweils aus einer von den Angeklagten nicht herbeigefiihrten Situation; sie wurden
gestellt und wollten sich nicht festnehmen lassen. Auch ist niemand getroffen wodeen. Bei
Angeklagten Ensslin blieb der Versuch in einem frilhen Stadium der Tatausflhrung stecken und war
deshalb weniger gefahrlidbie minderschwer¢310] Form des Eventualvorsat®@swurde
bertcksichtigt. Gleichwohl wirkte sich erschwerend aus, daf3 der SchuRwaffengebrauch gegentiber
der Polizei einem allgemeinen, Uberlegten Plan entsprang, sich notfalls auf diese Weise einer
drohenden Festnahme zu entziehen. Die grof3kalibrigen Stdmufdweaén in besonderer Weise
geeignet, die gewollten toédlichen Folgen auch leicht herbeizufiihren. Daf? die Angeklagten an ihren
Zielen und Methoden weiterhin festhalten wollen, belastet sie auch insoweit zuséatzlich.

Aus den zeitigen Einzelstrafext der Senat eine der Schuld und der Geféahrlichkeit der Angeklagten
sowie der Haufung ihrer schweren Straftaten angemessene Gesamtfreiheitsstrafe von jeweils
15Jahren gebildet (8§, 75 a.F. StGB}®

Nach8260 Abs4 Sath StPQist jeweils nur eine lebenslange Freiheitsstrafe in die Urteilsformel
aufgenommen worden.

[B11]E. Einziehung

Die Einziehung der in den Anlagen zur Urteilsformel (vgl. BOGH88; LM Nr28 zu 860
StPO30im einzelnen aufgeflihrten Gegenstande beruht4@uS&5B a.FDie in Wohnungen,

207S bereitdn.56.

208Zur Bildung einer Gesamtstrafés. 208. Bei Bildung einer Gesamtstrafe aus zeitigen ¢iineitleitsstrafen daife
Summe 139ahre nicht GbersteigervBAbs2 Sat2 StGB a.F.; heute58 Abs2 Sat2 StGB).

2098260 Abs4Satb St PO a. F. | aut et e: aaderercverwirkiéndRéchtsolgenchieht vollbteeckt, di e n e
werden kénnen, werden in die Urteilsformel nicht aufgengreienge r den nur i n den Wiesei l sgr¢nd
war nachder damaligeRechtslage.a.dann der Fallwennauf mehrere lebenslange Freiheitsstradiem auf zeitige

Freiheitsstrafe neben einer lebenslangen Freiheitasiedfennen wabie Vorschriften Uber die €amtstrafenbildung

(8874, 75 StGB a.Fwarenauf die Verwirkung mehrereeitigerFreiheitsstrafen beschréankid auflebenslange

Freiheitsstifen gerade nicht anwent@GH, Urt. v. 23.7.1985Az.: 3StR 164/86, NJW 1987,1955, 19565cheffler

Juristische Rundschau 19988S;heuteaberausdriicklich i8 54 Abs1 Sitz1 StGBgeregeltPementsprechend konnte

eso wie hierd durchaus zu dem Fall kommen, daskrere lebenslange Freiheitsstrafen verwirkt, wiggabemicht in

einer Gesamtstrafe zusammengefassten Fir die Fassung des Urteilstegats dann 860 Abs4 Sats StPO a.F.,

sodass nur eine lebenslange Freiheitsstrafe in die Urteilsformel aufzunehmen war.

2108260 StPO enthélt die notwendigen Bestandteile eines Digelénziehung ist als vollstreckbare Rechtsfedge

Nebenfolge) im Urteil anzuordnen. Dabei mussen die einzuziehenden Gegenstande gremkisdkzéthezeichnet

werden daRdie Vollstrecking mdglich isfOtt, in Hannich[Hrsg], Karlsruher Kommentar zur Strafprozessordnung,

8.Aufl. 2019, 260 Rn43) In der genannten Entscheidung fuhrteadlerding® GH alst das beschlagnahmte und

einzuziehende Material besonden$angreich, so kann seine genaue Erfassung im Urteilsspruch und in den Griinden
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Garagen und bei Festnahmen sichergestellten Gegenstéande waren zur Tatiddkertimne |tk
Vereinigung einschliel3lich der dafir erforderlichespkativen Lebensfuhrung bestimmt. Sie
standen, wie jedem Mitglied der Gruppe, so auch den Angeklagten zur Verfiigung und gehdrten allen
Mitgliedern der inkriminierten Vereinigung. 88sggriff der proletarischen Besitzlosiglszihlof3

nach dem Verstandnis der Gruppenmitglieder individuelle Eigentumsrechte aus. Finanziert wurde
die Lebensfihrung der Gruppenmitglieder ohnatiinder gemeinsamen Kasse. Sprengkorper,
Sprengstoffe, Materialien zu ihrer Herstellung, Waffen, Mumitidialsche Ausweise begriinden
uberdies die Gefahr, dalR sie der Begehung rechtswidriger Taten dienen 40eAdes?(8Ir. 2

StGB)?!1 Die aus Zellendurchsuchungen stammenden Schriftstiicke dienten der Fortsetzung der
kriminellen Vereinigung aus der Haft heraus. Die Einziehungsbeteiligung weiterer
Gruppenmitglied&®2wurde wegen tatsachlicher Schwierigkaitihangeordnet.

Die eingezogenen Gegenstande sind in den Ahlage€dXX nach ihrer Herkunft wie folgt
bezeichnet:

[312]Asservat® 54 Frankfurt Hofeckweg (GaraBersonenkraftwagen, Festnahmen) [AM)
Asservat€ 2 Hamburg Festnahme Ensslin (Adh).

Asservat€ 6 Langenhagen Festnahme Meinhof {ARl.

Asservat& 22 Frankfurt Ginnheimer LasttalReGarage (AnVIll - X)
Asservat& 23 Frankfurt Inheiden&traliéVohnung (AnIXI - XVIII)

Asservat& 25 Hamburg Ohlsdorf&traliéVohnung (AnIXIX - XXIII)
Asservat& 27 Frankfurt RaimustraRaNohnung (AnIXXIV)

Asservat& 29 Stuttgart SeidaindBeWohnung (AnIXXV)

Asservat& 37 Hamburg Paulinenallee Wohnung ¢&x\/I - XXXII)
AsservatBaadeiMaterial Zelleiburchsuchung vom 16.7.1973 (AXXXIII)
AsservatdleinhofMaterialZellerDurchsuchung vom 16.7.1973(AXXIV)
Asservat&nsslinMaterial Zelleiburchsuchung vom 16.7.1973 (XXXV)
Asservat®aadeiMaterial Zellefdurchsuchung vom 7.2.1974 (A6XXVI)
AsservatdleinhofMaterial Zellefdurchsuchung vom 8.2.1974 (AGXXVII)
[313]Asservat&nsslinMaterial ZelleiDurchsuchung vom 8.2.1974 (AGKXVIII)
Asservat®aadeiMaterial Zelleifburchsuchung vom 22.1.1975 (AXXIX)

erheblichen Schwierigkeiten begegnen. In diesen Fallen kdnnen keine Ubertriebenen Anforderungen gestellt werden. Sind
etwa in einem Lagerraum oder Biro einer verbotenenyerginicht in Heftern gesammelte lose Schriftstiicke gefunden

und sichergestellt worden, so reicht es aus, wenn diese Sachen im Urteilsspruch oder in einer besonderen Anlage dazu mit
einer Sammelbezeichnung erfal3t sind und wenn die Griinde erkenneafassesictd nach der Einlassung des Angekl.

oder dem Ergebnis einer sorgféltigen Sichtung durch das Gericht ausschlie3lich um solches Materid| {Ba&iEllt, Urt .
v. 7.3.1956 Az.: 6StR 9255, BGHSt9, S88,90).

211Heute geregelt in7@lb Abs1 Nr. 2 StGB.

2127Zur Einzidung sbereits Fn9.Nach 840a StGB a.F. war die Einziehung unter bestimmten Voraussetziahgesi

nicht an der Tat beteiligten Personen ntbdlies war der Falvenn die Person wenigstens leichtfertig dazu beigetragen

hat, dass die Sache oder das Recht Mittel oder Gegenstand der Tat oder ihrer Vorbereitung gideeNen StG8

a.F.) oder die Gegenstande in Kenntnis der Umstande, welEimzidleing zugelassen hatten, in verwerflicher Weise
erworben hai{§40a Nr2 StGB a.F.)Eine entsprechende Regellgglglich der Einziehung von Tatprodukten,

Tatmitteln und Tatobjekten bei anderen Person&éteidinnen und Teilnehmer/inndimdet sth heute in §4a StGB.

140



Auszug aus : Das Stammheim - Protokoll. Die Gesamtedition | JeRberger et al., Humboldt - Universitat zu Berlin, 2021

AsservatdleinhofMaterial Zelleiburchsuchung vom 22.1.1975 (AXXX).

Die an den Tatorten d8&prengstoffanschlage4B- 52) gefundenen und in Bad Hombur@4x
weggeworfenen Sachen bedurften nicht der Einziehung.

F.Die Kostenentscheiduriglgt 8465 StPG13

[314]G. KeineEinstellung des Verfahreds
Ein Anla3, das Verfahren einzustellen, hat entgegen dem Antrag der Verteidigung nicht bestanden.

Soweit es um di¥erhandlungsfahigkeit der Angeklggtgeht, kdme ohnedies eine endgultige
Einstellung des Verfahrens nicht in Betracht. Dauernde Verhandlungsunfahigkeit ohne Aussicht auf
Besserung wird von niemandem behauptet, ist auch nicht ersichtlich. Wenn die Angeklagten
entgegen der Annahme des Senatll verhandlungsfahig waren, mifite die Hauptverhandlung in

ihrer Anwesenheit fortgesetzt, gegebenenfalls die Beweisaufnahme wiederhdftErerdsan

sich die Angeklagten dagegen als unversciwadetndlungsunfahigo wéare je nach den
Umstanden die Hauptverhandlung zu unterbrechen oder auszusetzen, gegebenenfalls das Verfahren
vorlaufig einzustellen, bis die Angeklagten verhandlungsfahigiwaéren

Indes liegt weder das eine noch das andere vor. Der BeschlulR des Sen&sptemi3€r. 1975,
die Hauptverhandlung in Abwesenheit der Angeklagten fortzy@getbemuht, was den

213Fn. 10

214Mit Ausnahme des Rechtsanwalts Sethndéx keinen konkreten Schlussantrag stellte und lediglich um eine gerechte
Entscheidung bat, beantragten alle anderermnagsenden Pflichtverteidiger die Einstellung des Verfaht@S (8.
des Protokolls der Hauptverham), 191Verhandlungstag).

215 Die Thematik der Verhandlungsfahigkeit beschéftigte die Verfahrensbeteiligten tber einen langen Zeitraum.

Ver handlungsfa@ahigkeit ist die F2higkeit ain und auCerhalb
Verteidigung in verstandigendu verstéandlicher Weise zu fuhren sowie Prozesserklarungen abzugeben oder
entgegenzunehmenod ( BBAH 5StRARO4 BGHSH1,vS16, B3). RacHd®nddie vollstandige
Verhandlungsféhigkeit der Angeklagten durch die Vertrauensvertsaid@emjnn der Hauptverhandlung immer wieder

bestritten wurde, beauftragte das Gericht mit Beschluss vom 18.7.1975 schlief3lich eine Kommission aus Sachversténdigen
verschiedener Fachrichtungen mit der Begutachtung der Verhandlungsfahigkeit dermA\fuglkiBegehluss selbst ist

nicht im Protokoll enthalten, vgber den ergdnzenden Beschluss in Ahlage Protokoll vom 29.7.19751570ff.

des Protokolls der Hauptverhandlung,V2thandlungstag; zur Chronologie der Beauftragungen der versthiedene

Gutachter gdie Ausfiihrungen des Rechtsanwalts von Plottnitz arerB@ndlungstag, E93ff. des Protokolls der
Hauptverhandlungpie abschlieRenden Gutachten, die anvé&®andlungstag bekannt gegeben wurden, legten eine

zeitlich beschrénkte Vardlungsfahigkeit und Behandlungsbeddrftigkeit nahe. Die Gutachten sind im Protokoll nicht
enthalten. Auszuge finden sictBakker Schutammheim, 2ufl. 2007, 207ff., sowieStuberger a1 n der Str af sa
gegen Andreas Baader, Ulrike MeinhofCdan | Raspe, Gudr un EmAuf2014pSliifeDeenn Mor des |
lasst sich entnehmen, dass die Internisten BroMiller und Prof.Dr. Schréder von einer eingeschrankten
Verhandlungsfahigkeit von drei Stunden pro Tag ausgingen, wobePldirzenenicht mit einzubeziehen s@&akker

SchytStammheim, 2ufl. 2007, S08). Zur Behandlungsmaoglichkeit fiihrte der Sachverstandige FRalsdbraus:

d[Dlie Durchfuhrung einer Behandlung durfte wahrend der Dauer der Hauptverhandlung uipehbéuBe der jetzt
gegebenen Haftbedingungen nicht m° g | i Rrihzingsaufi B142 déss o di e Wi
Protokolls der Hauptverhandlung,\38thandlungstag).

216 Die Strafprozessordnung sieht eine grundsatzliche Anwesenheitigpfhetgeklagten vor 281 Absl StPO)Im

Falle der Verhandlungsfahigkeit hatten die Voraussetzungen der Ausnahmev283aeh®ifP® nicht bestanden, sodass

die Angeklagten zur Anwesenheit verpflichtet gewesen D&irgie. Hauptverhandlung in Abwesenheit einer Person,

deren Abwesenheit das Gesetz vorschreibt, einen sog. absoluten Revisionsgrund3@arbtet &80, hdten die

Teileder Hauptverhandlung, die gesetzeswidrig ohne die Angeklagten stattgefunden hatten, wiederholt werden missen.
Andernfalls wére das Urteil lalle einer Revision aufzuheben gewe&53 (§tPO).

217(Unverschuldetdjerhandlungsunfahigkeit bedeetatvoriibergehendes oder dauerndes Verfahrenshinde2ks (88
206a StPO).

218|n Reaktion auf den Befund der Gutachter, dass die Angeklagten nur zeitlich eingeschrankt verhandlungsfahig seien,
verkindete der Vorsitzende Prinzing am 40/erhandlungstag den Senatsbeschluss, dass die Hauptverhandlung in
Abwesenheit der Angeklagten fortgefiihrt werde (abgedruckt in JAmiaige Protokoll vom 3@eptember 1975,
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Gesundheitszustand der Angeklagten angeht, auf dehtlgiten ARerungen der zugezogenen

Arzte. Wahrend der dann folgenden Hauptverhandlung bestand fur den Senat kein Anlal3 zu der
Annahme, der Gesundheitszus{&i&]der Angeklagten habe sich, was ihre Verhandlungsfahigkeit
angeht, gegeniber dmem Beschlul3 zugrunde liegenden Gesundheitszustand maf3geblich positiv
verandert. Von den Angeklagten und von den Verteidigern, die in stdandigem Kontakt mit ihnen
standen, sind keinerlei Hinweise in dieser Richtung erfolgt, obwohl es jedenfalls &mthderen
gewesen ware, eine Besserung des Gesundheitszustandes, die den Wiedereintritt der
Verhandlungsfahigkeit erwarten liel3, dem Gericht mitzuteilen. Im Gegenteil wurde immer wieder
Uber den schlechten Gesundheitszustand geklagt, etwa vobr. RAldmam in der
Hauptverhandlung am Mai 1976a...da3 wir doch alle wissen, daf? die Verhandlungsfahigkeit der
Gefangenen vollig reduzierbise Dr. Heldmann sprach sogar \@rebensgefabr Das war zwar
betréachtlich tGiberzogen; immerhin bestand fir den Senat kein Anlaf3, eine m&&ggskliohg des
Gesundheitszustandes anzunehmhbnlich verhalt es sich mit dem Vortrag vondR&rwinder

(im Schriftsatz vom &ebruar 1977), der Gesundheitszustand der Angeklagten habe sich gegeniber
dem Zeitpunkt ihrer medizinischen Begutactinieyt positiv verandertAuf diese Ausfiihrungen

bezog sich RA Schily, Verteidiger der Angeklagten Ensslin, im Schriftsatz vom 15.2.1977, und RA
Weidenhammer, Verteidiger des Angeklagten Raspe, sprach in seinem Schriftsatz vom 25.3.1977
[316]von demadesolaten Gesundheitszustadd Angeklagten.

Hinzu kommt, daf der Anstaltsarzt vom Vorsitzenden von Anfang an wiederholt gebeten wurde,
den Senat zu unterrichten, wenrverglichen mit dem von den Gutachtern festgestellten
Gesundheitszustand- Anderungn eintreten wirden, die eine neue Prifung der
Verhandlungsfahigkeit geboten erscheinen lieBen (vgl. den Aktenvermerk des Vorsitzenden vom
8.9.1976). O&ader Anstaltsarzt sich dieser Berichtspflicht bewul3t war, zeigt seine Stellungnahme
vom 14.3.1977, in der er sich unter Bezugnahme auf ein Schreiben des Vorsitzenden vom 21.11.1975
mit der Verhandlungsfahigkeit der Angeklagten befaf3t und keine vei&itaafierung feststellt.

Somit ist bis zum Tag der Urteilsverkiindung von dem auszugehen, was der Senat in dem Beschluf3
vom 30.9.1975 Uber dierhandlungsfahigkeit der Angeklagten festgestellt hat. Fiir die neueste Zeit
gilt das im Hinblick auf den am 28937 begonnenen erneuten Hungersttdide Angeklagten in

S.3124ff. des Protokolls der Hauptverhandlung,V4Ghandlungag). Nach 831a StPO ist dies mdéglich, wenn die
Angeklagten noch nicht zur Anklage vernommen wurden, sie sich vorsatzlich und schuldhaft in den Zustand der
Verhandlungsunféhigkeit versetzt haben und das Gericht ihre Anwesenheit nicht fir unerl&ssliBiGhtbestatigte

diese Entscheidung mit Beschluss vom 22.10.1975, wies allerdings darauf hin, dass die Angeklagten nicht davon abgehalten
werden durften, freiwillig weiter an der Hauptverhandlung teilzunehmen (BGH, Beschl. v. Z2A10. 115 1/74 &

StB 6063/75,BGHSt26, S228, 231

2195.9605des Protokolls der Hauptverhandlub@Q(Verhandlungstag).

220Am 187 Verhandlungstag erklarte die Angeklagte Erdafisich die Gefangenen von diesem Tag an im Hungerstreik

beféanden. Zuden Feedr ungen er kl 2rte sie (bevor ihr hierzu das Wort
antiimperialistischen Widerstandsgruppen, die in der Bundesrepublik kdmpfen, entsprechend den Mindestgarantien der
Genfer Konvention von 1949 behandelt wayder 3859 des Protokolls der HauptverhandlungV&siandlungstag).

Fir die Behandlung von Kriegsgefangenen gelten nach dem humanitéaren Voélkerrecht (welches im internationalen oder
nichtinternationalen bewaffneten Konflikt anwendbar ist) besondénarBegten. Diese sind im Genfer Abkommen

Uber die Behandlung der KriegsgefangeneG@iifer Konvention) von 1949, sowie in den beiden Zusatzprotokollen

von 1977 niedergelegt. Danach sind Kriegsgefangene jederzeit mit Menschlichkeit zu behdBdeinl(AGenfer

Konvention), sie haben unter allen Umstédnden Anspruch auf Achtung ihrer Person und ihrer Wigdée(Art.

Ill. Genfer Konvention). In At 3 hei Ct es auCer dem: daJede wunerl aubte Han
Gewahrsamsstaate® den Tod oder eine schwere Geféahrdung der Gesundheit eines in ihrem Gewahrsam befindlichen
Kriegsgefangenen zur Folge hat, ist verboten und als schy

Bereits am 6%erhandlungstag reklamierte Pinf.Azzola, Verteidiger von Ulrike Meinhof, fiir die Angeklagten den
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verstarktem Mal3e.

Auch soweit es darum geht, ob die Angeklagten ihre Verhandlungsunfahigkeit zu vertreten haben,
hat sich seit September 1975 nichts geandert. Es kommt nicht entscheidend darauf an, welches
Gewicht den in Betracht zu ziehenden Ursachen, vornehmlich den Hung®rsimeikden
Haftbedingungenm einzelne[B17]beizumessen ist; denn auch dieldddfigungen sind von den
Angeklagten zu vertret&aDie Hafbbedingungen sind, zuletzt in der Verfiigung voayith.1977,

SO ausgestaltet, wie dies aufgrund des Verhaltens der Angeklagten erforderlich ist. Hierbei wurden
AuRerungen der Angeklagten verwertet wie etwa diedduhgrerstreikerklaruagom 29 Marz

1977 enthaltenen Séatze, man misse

adenWiderstand bewaffnen
die lllegalitat organisieren
den antiimperialistischen Kampf offensiv filiren

Solche AuRerungen und ihre Auswirkungen auf die Haftbedingungen fallen in die Verantwortung
der Angeklagten.

Gleiches gilt, soweit die Angeklagten vorseierl975 ihnen richterlich zugebilligten Mdglichkeit,

mit einer beschrankten Anzahl sonstiger Anstaltsinsassen gemeinsam Hofgang zu machen, keinen
Gebrauch machen, also einen Erfolg versprechenden Weg, ihren Gesundheitszustand zu bessern,
ausschlagen.

Fur den Senat bestand nach alledem kein Anlal3, aus Grinden der Verhandlungsfahigkeit im
Verfahrerinnezuhalten.

Dal3 ein Richter am BGH, den die Verteidigung nachtréglich fir befang&ahaem Beschlul
des Bundesgerichtshofs vom 22.10239migewirkt ha{durch diese Entscheidung wurden die

Status von Kriegsgefangenen und beantragte, die Angeklagten in Kriegsgefangenschaft zu (ibér8firereyS.
Protokolls).

221Die inhaftieten RAMi t gl i eder bezei chneten i hr ezuHdenHaftbeditingegpungen al
BergstermaBtammheim, 2016,93ff., insbesondere 183zum Vorwurf der IsolationsfoltdRiederedie RAF und die

Folterdebatte de¥t970er Jahre, 20142%0ff.). Um ihre Forderungen, u.a. die Zusammenlegung allé¢ddRAfrge,

durchsetzen zu konnen, traten sie ab 1973 mehrfach in Hungerstreik. Der dritte und langste Hungerstreik dauerte von
September 1974 bis Februar 1®7~Mitglied und urspriinglich ebenfalls Beschuldigter im Stammheimer Verfahren

Holger Meins uberlebte ihn nicht: Im November 1974 starb er an den Folgen der Mangel8rediuendpie Rote

Armee Fraktion, 2017,5R).

222Dass die Angeklagten ihren Zustand selbst verschuldet hatten, stutzte der Senat auf zwei Aspekte: Zum einen seien die
Hungerstreiks miturséchlich fiir ihren Zustand, insofern hatten die Angeklagten diesen vorsatzlich und schuldhaft
herbeigefuhrt (8128ff. des Protokolls der Hauptverhandlung,Vééhandlungstag). Zum anderen seien auch die
Haftbedingungen, die einer Besserung des Zustandes nach Auffassung etwa des Sachverst@digascProf.
entgegenstiinden, dem Verantwortlichkeitsbereich der Ateyekleuzuordnen. Sie hétten gewusst, dass die
Beeintrachtigungen des Hungerstreiks unter den bekannten Haftbedingungen nicht zu beheben seien; zudem verweigerten
sie sich der Behandlung3$838f. des Protokolls der Hauptverhandlungy4éhandlungstag).

223Gemeint isRiIBGH MayerMitglied des Strafsenatdes BGHdernach dentGeschaftsverteilungsplan u.a. zustéandig

fur Beschwerden gegen Beschliisse und Verfiigungen der Oberlandesgre(Bineesanzeiger 1975 Beilage 10/75 zu

Nr. 46, S4).Der Vorwurf der Befangenheit stiitzt sich auf die WeitergaBeszigen des Hauptverhandlungsprotokolls
anDr. Kemp, Chefredakteur der WEL it dem Vorschlag der Veroffentlichubg Ausziige hatfdayerzuvorvom

friheren Vorsitzenden DPrinzing erhédn (szu diesem Vorgamtie Ablehnung durch die Angeklagte Ens#inlagel

zum Protokoll vom 10.1.1977, 18135f. des Protokolls der Hauptverhandlung, Y&thandlungstag)Das
Begleitshreiben des RiBGH Mayer an Remp befindet sich a#.13156. des ProtokolldNach einer Mitteilung des
Rechtsanwalts Schily am M&rhandlungstag soll RiBGH Mayer unmittelbar nach Bekanntwerden dieser Umstéande
versetzt worden sein (8159 des Protokolls der Hauptverhandlung).

224 Gegen den Beschlusssd2.Strafsenats, die Hauptverhandlung aufgrund der vorsétzlich und schuldhaft selbst
herbeigefuhrten Verhandlungsunféhigkeit der Angeklagter23dehSIPO in ihrer Anwesenheit fortzusetzen, diob
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Beschwerdef818]gegen den Beschlul3 des Senats vom 30.9.1975 verworfen), gibt vollends keinen
Grund, das Verfahren einzustellen. Zum einen kann ein Richter hetthicky abgelehnt werden,

zum anderen kommt es nicht darauf an, wer an jener Entscheidung mitgewirkt hat. MaRRgeblich ist
allein, ob die Angeklagten seit Oktober 1975 bis zum Tag der Urteilsverkiindung aus eigenem
Verschulden verhandlungsunfahig warerstdat nach deworstehend Ausgefiihrten aulRer Frage.

Das Verfahren ist auch nicht deshalb einzustellen, weil zu bestimmten Zeiten Gesprache zwischen
Angeklagten und Verteidigern in der Vollzugsanstalt abgehdrt.2ueilen Beschréankung der
Verteidigung im Sinne der StPO (vg33& Nr.8 StP(G29 kodnnte nur vorliegen, wenn die
Abhorungen auf einer gerichtlichen Entscheidung beruht hatten oder wenigstens mit Wissen oder
Duldung des Gerichts geschehen waéren. Beides ist nicht der Fall. Sobald der Senat von den
Abhorungen erfuhr, stellte er durch die erforderlichen MaRnahmendsi@ifertan dergleichen

nicht mehr geschéti.

Die in der Vergangenheit geschehenen Abhérungen kdnnten nur unter dem Gesichtspunkt des
8§13 StP®28 eine Rolle spielen, d.h. Angaben der Angeklagten, die auf diese Weise bekannt

Verteidigungofortige Beschwerde (abgedrucBtinerger a |l n der Strafsache gegen Andreas
Car | Raspe, Gudr un EBAuUf. 12014, SI@2H.p) Ben BGH varwhidsie mit Beachldss vom

22.10.1975, betonte jedoch, dass aus der Befugnis, ohne die Angeklagten zu verhandeln, nicht auch das Recht folge, diese
gegen ihren Willen von der Verhandlung fernzuhalten (BGH, Beschl. v. 22818Z1975tE 1/740 StB60-63/75,

BGHSt26, S228, 23}

225 Am 185Verhandlungstag wurde bekara&fd vertrauliche Verteidigungsgesprache in der Haftanstalt Stuttgart

Stammheim abgehort worden waRechtsanwac hi | 'y er kl 2rte dazu: aWas hier statt/
man nicht anders benennen als die systematische Zerstérung aller rechtsstaatlichen Garantien. Insofern hat das Verfahren

fur den Zustand dieser Republik in politischen Verféhtesgine exemplarische Bedeutung. Die Verteidigung kann es

unter keinen Umsténden verantworten, hier auch nur eine Minute langer in dem Verfahren mitzuwirken, um hier noch
vielleicht als eine Art Alibi aufzutreten, daf} es noch so etwas gebe wie eine Yarteil@ A X. (eS Protokolls der
Hauptverhandlung, 18%erhandlungstag).

226Nach 8338Nr8 St PO | i egt ein Revisionsgrund vor, awenn die Ver
Punkt durch einen BeschluB3 des Gerichts unzuldssighed nkt wor den i st. o0 Die Revision is
mit welchem Rechtsfehler, d.h. die Nietder Falschanwendung einer Rechtsnorm, gertigt werden k@87e8t{0).

In der Regel muss zudem dargelegt werden, dass das Urteil gerade asud th Recht sf ehl er beruh
Revisionsgr¢ndedo), dass also nicht ausgeschl ossen werden
Entscheidung ergangen wer{cken Hannich [Hrsg.], Karlsruher Kommentar zur Strafprozessgrdhanfl. 2019,

§337 Rn33ff.). Anders ist dies bei den absoluten Revisionsgriinden,388 BtRO aufgezéhlt sind. Die dort genannten

Fehler gelten als so schwerwiegend, dass das Urteil stets als auf einer Verletzung des Gesetzes berufsnd anzusehe

Nach 838 Nr8 St PO 1 i egt ein solcher absoluter Revisionsgrunc
Ent scheidung wesentlichen Punkt durch einen BeschluC des
Revisionsgrund angesichtsdeFor mul i erung ain einem f¢gr die Entscheidung

Revisionsgrund einzuordnen ist, wird allerdings bezweifettuGericken Hannich [Hrsg.], Karlsruher Kommentar zur
Strafprozessordnung,Aufl. 20198338 Rn101 m.w.N.). Eine erfolgreiche Revision hat die (ggf. auphufiedbung
des Urteils zur Folge 383 StPO).

227 Mit einer haftrichterlichen Anordnung (abgedruckt in ABlayen Protokoll vom 3Marz 1977, 33882 des

Protokolls der Hauptverhdlung, 188/erhandlungstag) untersagte\tmsitzend®r. Foth jede weitere Abhérung und

ordnete an, fir Verteidigungsgesprache Besucherzellen zur Verfiigung zu stellen, in denen keine Abhdrvorrichtung
angebracht sind. Ob dies angesichts der Rickmea&ihgndesjustizministers, die AbhdrmafRhahmen seien rechtméRig
gewesen uhjetztnach ihrem Bekanntwerdaienfallsinnlos ausreichend war, war zwischen dem Gericht und einzelnen
Verteidigern sehr umstritténetwa die Ausfiihrungen deechtsanwalts Kiinzel am D8&handlungstag, B3907.,
189.VerhandlungstagNachdem der Antrag des Rechtsanwalts Kiinzel, das Vedabresetzen, bé&ne sichere
Gewahrung daflir gegeben, igaR eine Uberwachung nicht mehr stattfindet und dieeidiging durch die
Vertrauensverteidiger/innen wieder mogligtsid386&f. des Protokolls der Hauptverhandlung, ¥8rhandlungstag)

abgelehnt wurde, blieb auctd evie zuvor bereits die Vertrauensveigengd der Hauptverhandlung ganz fésrsein
Telegramnvom 21.4.1977abgedruckt ifnlagel zum Protokoll vom 2April 1977, S13934 des Protokolls der
Hauptverhandlung, 192erhandlungstagum ablehndenden Beschlu§sk3911 des Protokolls, 18®rhandlungstay

Dies ist insofern bemerkenswert, als dass er zu den von den Angeklagten sog. Zwangsverteidigern gehdrte, die ihnen gegen
ihren Willen zur Sicherung des Verfahrens beigeordnet worden waren.

2285, bereitén.77.
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