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Betrifft: Strdéfverfakrer Jegen fnareas Baader u. a.
weden HMordes, Jercehzrs rach § 128 StGEB u. o

hier: Beseizantirag des Rachtsarwaltls 5Schily
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Thr Schreiben vom 26. Bugust 1976

Sehr geehrtes Herr Dr. Prinzing.

Zu den Absdtzen ¢ und 5 des vorbezeichneten Zeweisantriges

gebe ich folgende Evk1érung ab:

Angehtrige meiner BehCrde haber dem Zeugen Miller zu keinem
Zeitpunkt Angepote "als Gegenleistung tur eine Aussage’ ge-
macht. Auch ist 1hin ven Beamten cer Bundesarwaltschaft
nicht bedeutet worden, daB er "sonst mit einer lebens-

langen Freiheitsstrafe zu rachnen" hate.

Eine Absprache seitens. dar Bundesanwal{schaft it demw
Zeugen Miller, des Urte’l in sein=m eigenen Strafver-

fahren abzuwarten und erst rach Ableuf der Reviscionsfrist
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fUr die cxaats‘xva1t, “afs Aussic en PrDtOku Piaren zu ‘as-

SEn, ist nicht gehroffﬁn'wor.tl E‘n cirvernehnin zwischen
Miiler und der Hundzsaswaltschast daribor., “a3glicost
viel fiir 4ie nubh'-.z:rn-ische Veswertung seiner Ausssgen
v]emvlgzusfk‘ agen", 91bt es nicn:

Mit vcf&ﬁglicﬂer Hochachtung
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