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Anlage 10 zum Protokoll vom 20. 7. 76

OTTO SCHILY

Rechtsanwalt

Oberlandesgericht Stuttgart
2. Strafsenat
7000 Stuttgart

In der Strafsache
./. Andreas Baader u.a.
(hier: Gudrun Ensslin)
- 25tE 1/ 74 -

1 Berlin 15, den 19. Juli 1976

SchaperstraBe 151 V/Si
(gegeniiber der Freien Volksbihne) 3455 /s 414

Telefon 8837071/72

wird beantragt,

die Akten des Landgerichts Ham-
burg in der Voruntersuchungs-
sache gegen Miller u.a. (141 Js
38/74) beizuziehen und den in
diesen Akten befindlichen Be-
schlull des Landgerichts Hamburg
vom 21. November 1974 zu verle-
sen.

Die Verlesung des Beschlusses wird ergeben,
dall das Landgericht Hamburg den Antrag der
Staatsanwaltschaft vom 13. September 1974,
dem damaligen Angeschuldigten Gerhard Mil-
ler den Bezug von Bilichern, Zeitschriften
und Informationsmaterial und den damit zu-
sammenh&dngenden Schriftverkehr auf bestimm-
ten Sachgebieten zu untersagen, abgelehnt

hat.

Ferner wird die Verlesung des zitierten Be-

schlusses ergeben, daB dieser vom Landge-
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richt Hamburg unter anderem wie folgt begriindet wurde:

" Die Staatsanwaltschaft hat beantragt, dem
in Untersuchungshaft befindlichen Ange-
schuldigten Gerhard Miller den direkten
Bezug von Blichern, Zeitschriften und In-
formationsmaterial und den damit zusam-
menh&ngenden Schriftverkehr soweit er
sich auf die Gebiete Waffen, Polizeior-
ganisation und Polizeitaktik, Kriegs-
technik, innere Sicherheit, Bundeswehr,
Bundesgrenzschutz, Datenverarbeitung und
Elektronik (Feranndung) bezieht, zu un-
tersagen. Dieser Antrag ist abzulehnen ...
Der Angeschuldigte bezieht in der Tat, wie
dem Untersuchungsrichter durch die Postkon-
trolle bekannt ist, in erheblichem Umfang
Blicher, Broschliren, Zeitschriften, Prospek-
te und sonstiges Informationsmaterial auf
den erwdhnten und etlichen weiteren Sachge-
bieten. Das 1l&Bt sich bei der Verschieden-
artigkeit der Sachgebiete kaum lediglich
mit einem besonderen wissenschaftlichen In-
teresse des Angeschuldigten erkldren. Es
besteht vielmehr Grund zu der Annahme, dabB
der Angeschuldigte durch das Sammeln von In-
formationen auch und in erster Linie eine
Aufgabe im Rahmen der Baader/Meinhof-Gruppe
erflllt, der anzugehdren ihm im vorliegen-
den Strafverfahren unter anderem zur Last
gelegt wird. Auch die Ermittlungen des Bun-
deskriminalamtes haben den Verdacht ergeben,
daB einige der gefangenen Gruppenmitglieder
sich im Wege der Arbeitsteilung jede auf be-
stimmten Wissensgebieten Kenntnisse verschaf-
fen, um diese spdter fir die Gruppe nutzbar
zu machen (vgl. Bericht des Bundeskriminal-
amtes vom 7. Mai 1974, Seite 9/10). Gleich-
wohl gefé&hrdet der vom Angeschuldigten vor-
genommene Bezug von Informationsmaterial
nicht die Anstaltsordnung ... "

Rechtsanwalt



