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Fortsetzung der Hauptverhandlung
am Donnerstag, den 11. Miarz 1976
um 9.0% Uhr

(87. Verhandlungstag)

Gericht und Bundesanwaltschaft erscheinen in derselben Besetzung

wie

Al

0

Die

Als

Als

am 1. Verhandlungstag.

Urkundsbeamte sind anwesend:
JOS. Janetzko
J.Ass.z.A. Scholze

Angeklagten sind nicht anwesend.

Verteidiger sind anwesend:
RAe Eggler, Kinzel, Schnabel, Schwarz, Grigat u. Weber
(als Vertr. v. RA Linke).

Zeugen sind anwesend:
KHM Gunter Jors,

KHK Erich Hechtl,
KCOM Josef Pielmeier,
PHK Stelzl.

Ich bitte Platz zu nehénn. Wir kdnnen die Sitzung fortsetzen.
Die Verteidigung ist gewdhrleistet. Herr Rechtsanwalt Kénig
hat sich entschuldigt, er wird etwas spater kommen. Herr
Rechtsanwalt Schléggel ist entschuldigt. Herr Rechtsanwalt
Schnabel ist ab 10.00 Uhr entschuldigt. Herr Rechtsanwalt
Weber in Vertretung fir Herrn Rechtsanwalt Linke, die Ver-
tretung wird genehmigt. Wir haben heute frilh die Zeugen
Herrn Jors, Herrn Hechtl, Herrn Pielmeier und Herrn Stelzl.

Die Zeugen Jors, Hechtl, Pielmeier und Stelzl werden
gem. § 57 StPO belehrt.

Die Zeugen Jors, Hechtl, Pielmeier und Stelzl
sind mit der Aufnahme ihrer Aussage auf das
Gerichtstonband einverstanden.

Die Zeugen Hechtl, Pielmeier u. Stelzl werden
um 9.05 Uhr in Abstand verwiesen.
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Vor der Vernehmung zur Person ubergibt der
Zeuge Jors seine Aussagegenehmigung.

Die Aussagegenehmigung wird dem Protokoll
als Anlage 1 beigeflgt.

V.: Diese Aucsagegenehmigung hat jetzt einen etwas abweichenden
Text. Wenn sich jemand davon iberzeugen will, ich glaube, es
igt nichtes.sBitte?

RA.Schw.: Im Bedarfsfall.

V.: Im Bedarfsfall, glaube ich, kann man darauf zurlckgreifen. Es

ist also nicht der bisher bekannte Text.

Der Zeuge Jors macht folgende Angaben zur Person:

Z2g.Jors: Glnter d 6T 8 , 49 Jahre, .
Wohnung: Hamburg,
Dienststelle: Kriminalamt Hamburg;

mit den Angeklagten nicht verwandt und
nicht verschwédgert; wegen Eidesverletzung
nicht vorbestraft.

RA. Dr. Heldmann erscheint um 9.07 Uhr
im Sitzungssaal.

V.: Erinnern Sie sich noch, daB es im Mai 1972 zu Sprengstoffanschla-
gen im Bu-ndesgebiet gekommen ist; insbesondere auch zu einem
Anschlag in der Polizeidirektion in Augsburg?

Zg.Jors: Ja.

V.: Haben Sie im Zusammenhang mit Ihren dienstlichen Aufgaben in
der Folge ein an eine Presseagentur gerichtetes Schreiben, das ’
auf dieses Augsburger Ereignis Bezug hat, in Hinden gehabt?

Zg.Jors: Das hab ich in Handen gehabt und an das Bundeskriminal-
amt weltergegeben.

V.: Kdnnen Sie uns schildern, um was es sich dabei gehandelt hat?

Zg.Jors: Das war ein sogenanntes "Bekennerschreiben' im Bezug
auf die Anschlige in Augsburg und Minchen, unterzeichnet
von der Roten-Armee-Fraktion und auch entsprechend datiert.

V.: Kénnten Sie zum Datum noch etwas sagen?

Zg.Jors: Das Bekennerschreiben ist am 18. Mal in Hamburg bei
der DPA reingegangen und ist uns dann zugeleitet worden
und zwar vom stellvertretenden Chefredakteur der DPA in
Hamburg.

V.: Haben Sie es selbst ibernommen?

7g.Jors: Nein, ich habe es nicht Ubernommen. Ich habe es mit
einem anderen Schreiben bekommen, und zwar von unserer /.
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Anlage
Behérde filir Inneres Hamburg, den 24. Februar 1976
Polizei NA 8502
Kriminalamt 3452 ~ 164

K 11/11.20-7

Herrn

Kriminaloberkommissar
Glinter JoOrs

K 421 .
(DIeTEtstelle)

Betr.: Aussagegenehmigung

Fir Ihre Vernehmung als Zeuge in der Sache gegen

Andreas Baader . . yor dem

Ulrike Meinhof

Gudrun Ensslin g%ﬁi%gggg§g??%9?§°°o° (Gericht)
Jan-Carl Raspe &

Az. 2 StE (OLG Stgt) 1/74

wird Ihnen hiermit Aussagegenehmigung erteilt.

Die Genehmigung zur Aussage als Zeuge beschrinkt sich auf tat-
sdchliche Bekundungen. Sie umfaBt nicht AuBerungen, die zu den
Aufgaben eines Sachverstdndigen gehdren, wie z.B. die Abgabe
von Werturteilen sowie die Beantwortung von Rechtsfragen.

Hinsichtlich der Nennung Ihres persdnlichen Wohnsitzes ist die
Aussagegenehmigung dahin eingeschrinkt, daB Sie als Wohnsitz
bzw. Anschrift nur Thre Polizeidienststelle anzugeben haben.

Die Aussagegenehmigung gilt ferner nicht fiir:

- innerpolizeiliche Angelegenheiten, wie Planungen, Befehle,
Einsatz~-, Ausristungs-, personelle Fragen;

- den Verlauf strafrechtlicher Untersuchungen durch die
Polizei bezliglich kriminaltaktischer und -technischer
MafBnahmen;

- die Namen von Vertrauenspersonen oder Informanten, die
nicht genannt werden wollen oder solli?.

(Unterschrift)
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Leitstelle.

V.: Und Sie haben's dann weitergegeben an das Bundes....

Zg.Jors: Ich habe es dann weitergegeben an das Bundeskriminalamt.

V.: ....kriminalamt. Konnten Sie aus dem Geddchtnis zum Inhalt
des Schreibens ungefahr noch etwas andeuten?

Zg.Jors: Ja an und fir sich nur noch sehr schwach, aber die
Anschldge waren ausgefiihrt worden, so ist es dort in dem
Schreiben zu lesen gewesen, als Vergeltung fiir die Erschie-
Bung des Thomas WeiBbecker. Gleichzeitig waren Drohungen
gegen behdrdliche Institutionen enthalten und zum AbschluR
waren noch einige Kampfsdtze auf dem Papier.

V.: Als Sie das Schreiben gehabt haben, hat es da schon irgend-
welche Spuren gehabt von Bearbeitungen, die die Schrift etwas
verdeckt haben konnten, oder war das noch ein frei lesbares
Blatt?

Zg.Jors: Es war frei lesbar.

V.: Frei lesbar.

Dem Zeugen wird das Original und eine Ablichtung
des Schreibens aus

Q 121 Bl. 43/44, entspr. aus

(G 101 Bl. 5 u. 5/1)
ubergeben mit der Bitte zu iiberpriifen, ob es

sich hier um das Schriftstiick gehandelt haben
konnte, das er damals in der Hand hatte.

Zg.Jors: Das ist das Schreiben, das ich weitergegeben habe im
Original, Jja. Erkennbar an der geraden Linie links und an
den Schriften, auch hier unten, "ROTE'ARMEE'FRAKTION" in
allen Buchstaben groR geschrieben.

V.: Wir wollen dann das Schreiben verlesen im Urkundenbeweis.
Bitte, der Herr Berichterstatter hitte noch eine Frage.

Ri.Mai.: Herr Jors, kdnnen Sie sich noch in etwa an das Datum
erinnern, zu dem Sie dieses Schreiben in die Hand bekommen
haben?

Zg.Jors: Das war am 18. Mai.

Ri.Mai.: Am 18.5. haben Sie's in die Hand bekommen.

Zg.Jors: Ja.

V.: Wir wollen also jetzt durch Urkundenbeweis das Schriftstiick
einfiihren und Sie sollen bitte auf den Inhalt mit achten,
so daB Sie vielleicht sich daran dann noch zusdtzlich eine
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Erinnerungsstiitze schaffen kdonnen, ob's wir-klich sich
um das Schreiben gehandelt hat.

Gem. § 249 StPO wird im Urkundenbeweis-
verfahren das Original zum Schreiben und
zur Briefhiille aus

0. 121 Bl. 43/44
verlesen.

Das Originalschreiben axx zu
0. 121 Bl. 43/44
wird in Augenschein genommen.

Die Verfahrensbeteiligten haben die Mog-
lichkeit, am Augenschein teilzunehmen.

V.: Herr Jors, Sie haben jetzt den Inhalt gehdrt... 4 .
Zg.Jors: Ja.
V.: ....5timmt das mit Ihrer Erinnerung an den Inhalt des Schreibens
uberein?
Zg.Jors: Ich hatte ja Anfangs schon einen Teil davon erwédhnt.
V.: Ja. Sonstige Fragen an den Herrn Zeugen? Ich sehe beim
Gericht nicht! Herr Bundesanwalt Holland.
OStA.Holl.: Herr Jors, noch eine Frage. Sie haben uns vorhin ge-
schildert, daB nach Thren Feststellungen dieser Bekennerbrief
an die DPA am 18. Mai 1972 eingegangen sei. Meine Frage nun an
Sie, Herr Jors, konnen Sie sich noch erinnern, welchen Auf-
gabepoststempel oder welches Datum der Aufgabepoststempel
trug?
Z2g.Jors: Das mufl einen Tag vorher zur Post gegangen sein. .
OStA.Holl.: Ist das eine sichere Erinnerung oder wissen Sie das
nur aus der Tatsache, daBl der Brief am 18. eingegangen ist?
Zg.Jors: Ich meine aus meiner Erinnerung heraus zu sagen kdnnen.
OStA.Holl.: Dankeschon.
V.: Weitere Fragen bitte an den Herrn Zeugen. Ich sehe nicht.
Konnen wir den Herrn Zeugen vereidigen? Keine Einwendungen.

Der Zeuge Jors wird vorschriftsmdBig vereidigt
und im allseitigen Einvernehmen um 9.15 Uhr
entlassen.

Der Zeuge Hechtl erscheint um 9.16 Uhr im Sitzungssaal.

Der Zeuge Hechtl macht folgende Angaben zur Person:

Zg.He: Erich H echt1l, 57 Jahre,
Kriminalhauptkommissar beim Bayerischen

Landeskriminalamt in Minchen, verh.:
®y
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mit den Angeklagten nicht verwandt und nicht
verschwagert; wegen Eidesverletzung nicht
vorbestraft.

V.: Herr Hechtl, ist es richtig, daB am 12. Mai 1972 auf dem
Parkplatz des Bayerischen Landeskriminalamtes in Miinchen ein
Sprengkorper détoniert ist?

Zg.He.: Das ist richtig.

V.: 5ind Sie damals in die Ermittlungen eingeschaltet gewesen?

Zg.He.: Ich war nicht in die Ermittlungen eingeschaltet, ich war
beauftragt, alles, was mit dem Tatortbefund zusammenhdngt, zu-
sammenzustellen. Ich selbst habe nur einen Teil, zum Beispiel
den engeren Sprengzentrumsbereich, vermessen. Ich habe aber
nicht die einzelnen Spuren selbst gesichert, das waren Beamte
des Hauses.

Vo Je.

Zg.He.: Zum Teil von der Abteilung 5 und anderen Abteilungen.

V.: Sie konnen uns aber dann sicher Hinweise geben, wie das
organisiert worden ist, um zu einem Tatortbefund zu gelangen.

Zg.He.: Ja, ich kann einen Ablauf geben, wie es sich dargestellt
hat damals nach diesem Anschlag. Ich weiR nicht, ob ich aus-
holen muB auf dié?ggbgﬁae,éreal des gesamten Amtes.

Vei ada.

Zg.He.: Das Gebaude, oder die Gebiude des Landeskriminalamtes,
zusatzlich ein Gebdude der Landesbesoldungsstelle sind auf
einem Areal erbaut, das eingegrenzt wird von ....

V.: Darf ich, verzeihen Sie, Herr Hechtl, bloB zum Verstdndnis
der Beteiligten, Blatt 31/32 des 0. 107 befindet sich eine
Lageskizze, sodaB das alles leichter verstédndlich wird, was
der Herr Zeuge Jjetzt schildert. Bitte fahren Sie fort.

2g.He.: Das eingegrenzt wird von der MedlingerstraBe, dann im
Norden von Blutenburgstralle. Die Meillipgerstraflle und die
Baudrexglstralle laufen bei der BlutenburgstraBe im spitzen
Winkel zusammen. Die BaudrexlstraBle ist eine Verbindungsstrale
zwischen Blutenburg- und der MarsstraBe. Die Baudrexlstralle
ist eine EinbahnstraBle aus Richtung Blutenburg in Richtung
Marsstralle.

‘v.'.~ s N - ¥ ~

Dem-Zeﬁgenvwird ein Lageplan aus
0« 107 Bl. 88
Ubergeben.

Die Verfahrensbeteiligten haben die
Moglichkeit, den Ausfuhrungen des

Zeugen an der Skizze mit zu

verfogen. o/
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Zg.He.: Ich habe ja bereits diese MarsstralBe mit angesprochen.
Das ist also dieses ganze Areal, dieser sogenannte "innere
Tatortbereich" 1in meinem Tatortbefundsbericht angesprochen
ist. Was aufllerhalb dieser Strallenbereiche liegt, ist der
sogenannte "aulere Tatortbereich” und damit das &chlieflen....
Das Hauptgebiude des Payerischen Landeskriminalamtes liegt
entlang der Maillinger StralBle, ich bezeichne es als Hauptge-
baude, weil dort der Prasident und die ganzen Abteilungen
sitzen. Es gibt dann einen Verbindungsgang oder Durchgang von
diesem Hauptgebaude zum sogenannten "Trakt" der Abteilung 5,
das ist die Kriminaltechnik. In diesem Trakt ist im Erdgeschol
auch die Kantine untergebracht und es sind Lehrs&d#le noch
drin. Das sind die zwei wesentlichen Gebaude, dann geht es .
hiniiber in den Fahrstaffelhof mit der Waschanlage oder
KFZee....ja und auch KFZ-Reparaturwerkstatte und Waschanlage.
Dann liegt entlang der BaudrexlstraBe das Gebaude der Landes-
besoldungsstelle. Im inneren Bereich sind die Flachen, die
urspringlich vielleicht flr etwas anderes gedacht waren, als
Parkpldtze schon immer beniutzt worden und zwar ist der
groRe Parkhof, der nordlichere Teil, also im AnschluB an
das Hauptgebaude ndérdlich,nordostlich an das Hauptgebaude
des Landeskriminalamtes. Hier ist auch ...hier hat auch die
Explosion stattgefunden. Der kleinere Parkhof.der liegt dann
etwas 06stlich bei der Landesbesoldungsstelle und dem Techniker,
sogenannten "Technikerbau'". Zugangsmoglichkeiten zu diesem ‘
inneren Areal sind fur Kraftfahrzeuge nur lber zwei grolle
Tore oder Einfahrten ndrdlich und siidlich,-wenn ich nodrdlich,
stidlich, ©6stlich =sage, dann stimmt das unter Umstanden nicht
ganz genau. Ich nehme das nur als ungefdhren Orientierungsrahmen.-
gind diese beiden Einfahrtsmoglichkeiten in den groflen und
auch in den kleinen Parkhof. Wenn man sich an die Strafllenver-
kehrsvorschriften halt, dann koHte man an sich nur vom Norden
her, also aus Richtung Blutenburgstralle,die Baudrextstralle
runter und dann einen dieser beiden Einfahrten benutzen.Fir
FuBRganger bxgt gibt es aullerdem weitere Mdglichkeiten, oder
gab es, denn zwischenzeitlich hat sich einiges geandert. An
der MaillingerstraBe fihrt eine kleine Ture in den grofllen
Parkhof, der ist normalerweise ¢ beniitzt worden, Wenn man das
Fahrzeug abgestellt hat ist man durch diese kleine Tire

MeillingerstraBle zum Haupteingang des Bayerischen Landeskriminal-
amtes eceeee
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V.:

Das sind also die Moglichkeiten, um mit einem Fahrzeug in
den inneren Raum zu gelangen. Es gibt dann fiir FulBganger
verschiedene andere Mdglichkeiten, aus dem Amt heraus in

den Parkhof zu gelangen. Eine davon ist diese Tiire, die von
der Kantine aus direkt hinausfiihrt, die aber normalerweise
nicht benilitzt wird. Es gibt dann andere Moglichkeiten, die
darf ich aber nicht ansprechen, weil es ja ansich nur...
auch von Angehdrigen des Amtes nicht beniitzt werden diirfen.
Iah weifl nicht, ob es zue Zufahrts- und Zugangsmoglichkeiten
noch eine Frage gibt, die ich beantworten miilte.

Sind diese....ist dieser innere Tatortbereich durch eine
Mauer eingegrenzt oder wie wird das.....

Zg.He.: Ja, das ist richtig.

V.:

e..0der ist das ein Zaun?

Zg.He.: Praktisch ist es ein....im eigentlichen Sinne umfriedetes

Ve

Besitztum. Entlang der MaillingerstralBe zieht sich eine
Betonmauer bis vor zur BlutenburgerstraBe. Und diese Beton-
mauer zlieht sich auch an der BaudrexlstraBe sw bis zu dem
Einfahrtstor.

Hohe?

Zg.He.: Nordliche Hohe, ich weil jetzt nicht mehr, wie breit dieses

Vet

L8Tess »
Nein, geschatzt die Mauer, wie hoch ist die,geschdtzt?

4g.He.: Die Mauer ist ungefdhr 2 Meter hoch, ich hab sie nicht

V.:

vermessen, ich schétze es rein aus den Gedachtnis, wenn ich

so vorbei gehe, also etwa 2 Meter hoch. Dann kommt dieses
Einfahrtstor, kommt das Gebdude der Landesbesoldungsstelle.

Zu dem fuhrt aus Richtung BaudrexlstraBe direkt in das Gebiude
keine Tur. Der Zugang erfolgt in jedem Fall.entweder durch
diese, die nordliche oder siidliche Tiire iiber den Parkhof.

Eine andere Moglichkeit gibt es nicht, hier sind nur Fenster.
Also man kommt von der StraBe nicht rein, sondern nur von

der Hofseite.

Zg.He.: Von der Hofseite. Dann kommt dieses Gebiude. Dann kommt

die Waschanlage undbetzt bin ich....war auch damals schon

eine Mauer hierher} die ist nur spidter nochmal verlingert
worden Richtung BaudrexlstraBe, Richtung MarsstraBe, da
ist spater nochmal gebaut worden, war aber auch praktisch durch
eine Mauer abgegrenzt, abgeteilt. Und sonst stehen iiberall die

Gebaude und man kam nicht herein.

"
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V.: Sind die umliegenden Gebdude...ist das Wohnbezirk?

Zg.He.: Die um....insbesondere entlang der Maillingerstrafle auf
der anderen Strafllenseite sind durchgehend Wohnhauser mit
einigen kleineren Geschaften. Das gleiche gilt auch fir
Blutenburgstralle und dann die Elvirastralle hiergin, wahrend
hier im Bereich der Baudrexlstralle nur Dienstgebaude stehen,
wobel es moglich ist, daBl einige Dienstwohnungen in diesen
Gebauden sind, aber in dem Gebaude ansich nicht. Also in
der ganzen Baudrexlstrale keine Wohngebaude,flann in:der
MgrsstraBle war zu der Zeit nichts, zwischenzeitlich ist ein
neues Gebdude gebaut worden. Also gegeniuber Marsstraflle hier

gegeniiber von den Gebauden des Landeskriminalamtes. .

Rechtsanwalt Kinzel verlaBt um 9.27 Uhr den
Sitzungssaal.

Ri.Mai.: Herr Hechtl, Sie sprechen gerade davon, daBl es sich um
einen Wohnbezirk handelt, wie ist denn die Verkehrsfrequenz
so um die Mittagszeit in den angrenzenden Strallen, wie ist
da der Kraftfahrzeugverkehr?

Zg.He.: Die BaudrexlstraBe ist an sich, wie ich schon sagte, eine
Einbahnstralle, war sie auch damals und wird weniger frequentiert,
wahrend die MaillingerstralBle als Verbindungsstralie zwischen
Mars- und der Blutenburgstralle praktisch zu allen Tageszeiten
stark frequentiert ist. Es ist sowohl jahreszeitlich wie auch
wZihrend der Tageszeiten unterschiedlich, aber es ist nie .
Ruhe auf dieser Straflle. Insbesondere ist aber die Marsstralle,
die praktisch zu einem groflen Ring gehodrt, eine sehr stark
frequentierte Stralle. Die Blutenburgstraflle auch sehr stark

n

frequentiert, wobei naturlich der Begriff "sehr stark" relativ
ist und wenn ich Fahrzeug...Anzahl der Fahrzeuge nennen muflte,
dann muBte ich sagen, es tut mir leid, das kann ich nicht, ich
habe es nicht gezahlt. Ich kenne....

Ri.Mai.: Hemscht auf dem Parkplatz des Landeskriminalamtes ein
gewisser Publikumsverkehr in der Mittagszeit?

Zg.He.: Auf dem...ich muB dazu sagen, jetzt lberhaupt nicht, weil
alles abgesperrt ist. Zur damaligen Zeit war es so, dal dieser
grofle und auch der kleine Parkplatz von Ange.....also Bedienste-
ten des Landeskriminalamtes benutzt wurde. Auch von Bediensteth
der Landesbesoldungsstelle und alle Besucher, die zur Besoldungs-
stelle mullten oder zum Landeskriminalamt, haben ihre Fahrzeuge
teilweise dort eingestellt, soweit nicht irgendwo anders Park-
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platz war. Wir haben auch schon festgestellt, daB andere Leute,
die irgendwo in der Gegend zu tun hatten, diesen Parkplatz
geniitzt haben, denn es war nicht bewacht und die Tore waren ja
immer offen. Es konnte jeder raus und rein fahren, ohne dall er
in irgendeiner Form behindert war.

Ri.Mai.: Konnen Sie - ist es Ihnen moglich - in etwa die Gesamtzahl
der Bediensteten des Landeskriminalamts anzugeben, die dort
seinerzeit beschiéftigt waren? Nur die GroéBenordnung in etwa.

Zg.He.: Da kann ich tatsdchlich nur einen Schatzwert sagen, denn
die Zahl der Bediensteten,die hat gerade in den letzten Jahren
sehr stark geschwankt und ist standig angestiegen. Ich meine
aber, dafir kann ich ansich schlecht gerade-stehen, es waren
um 400.

Ri.Mai.: Cirka, selbstverstandlich....

Zg.He.: Ja, um 400, ich...

Ri.Mai.: ....§roBenordnung beim Landeskriminalamt und ist es Ihnen
moéglich, in-&dhnlicher Weise etwas ilber die Bediensteten der
Besoldungsstelle zu sagen?

Zg.He.: Also da kann ich wirklich gar nichts dazu sagen, wieviel
Bedienstete dort waren. Ich habe es nicht festgestellt und ich
habe auch weniger Kontakt mit dieser Dienststelle und...weild
ich nicht.

Ri.Mai.: Noch etwas anderes Herr Hechtl. Wenn ich auf diesem allgemeinen
Lageplan richtig sehe, so liegt die ArnulfstraBe in der Nahe,
fihrt in der Nzhe vorbei.

Zg.He.: Die Arnulfstralle, ja.

Ri.Mai.: Ist es richtig...

Zg.He.: Das ist auf diesem Plan nicht mehr ersichtlich, aber die
MarsstraBe in Verlidngerung ...und das ist da nicht mehr
ersichtlich, aber ich habe es, soviel ich weif3, einen Karten-
auszug von der ...einen Stadtplan der Stadt Minchen zu den
Akten gegeben....

Ri.Mai.: Wir haben im 0. 107 Bl. 30 eine™etwas groBeren Ausschnitt
vom Minchener Stadtplan.

Zg.He.: Die MarsstrafBe miindet letztlich, wenn man sie Richtung
Westen fahrt, in die ArnulfstrafBe. Und die ArnulfstraBe ist
die Verbindungsstrale zwischen Bahnhof und schneidet dann diese
MarsstraBe und geht dann weiter bis zur Donnersberger Briicke,
das ist die groBe Verbindung.

Ri.Mai.: Ist es richtig, daB sie nach Nymphenburg fiihrt, die
Arnulfstrale? ">
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Zg.He.: Letztlich filihrt sie nach Nymphenburg, ob sie dort noch
Arnulfstrale heif3t, bin ich uUberfragt.

Ri.Mai.: Ich meine jetzt nur die allgemeine Richtung, Herr Hechtl...

Zg.He.: Jda.

Ri.Mai.: ...ist wohl richtig, also wohl damals die Autobahnanschlul-
stelle, inetwa die Richtung.

Zg.He.: Ja, Autobahnanschlu3stelle ist bereits liber die Donnersberger
Briicke, den sogenannten "Mittleren Ring" und auch lber Nymphen-
burg kommt man auch auf die Autobahn. Man miilte dann Uber Roman-
platz, da gibt's dann verschiedene Abzweigmoglichkeiten, Rot-
Kreuz-Platz ...

Ri.Mai. :Herr Hechtl, mir geht es an sich nur um folgendes: Wenn
man etwa an einem Werktag, an einem £Wochentag um die Mittags- .
zeit, von der Autobahn Augsburg - Minchen kommend, die Auto-
bahnanschlulstelle verlaBRt, wie lange braucht man mit einem
Kraftfahrzeug,um von dort bis zum Bayerischen Landeskriminal-
amt zu kommen, schitzungsweise? In den Mittagsstunden, etwa

‘um:12.00 Uhr.

Zg.He.: Ich muB dazu praktisch mir selbst ergénzen-d die Frage
stellen; wWelchen Weg fahre ich? Fir denjenigen, der Munchener
ist, der sucht sich Nebenwege in der Zeit, wo die Strallen
stark frequentiert sind und erkommt trotz der Nebenwege und
lingeren Strecke schneller zum Amt. Ich wirde, das ist aber
jetzt eine reine Schétzung. nach Uberlegungen der Strecke,
die ich kenne, und die Moglichkeiten, die gefahren werden
konnen, von der Ausfahrt, das ist....15 Minuten. ‘

Ri.Mai.: 15 Minuten.

Zg.He.: 15, 20 Minuten, aber das ist Jjetzt eine absolute rein
gedankliche Schidtzung, die ich auch nicht...keine der Strecken

abgefahren und getestet habe.

Ri.Mai.: Ja, dankeschon.

V.: Sind weitere Fragen zur Ortlichkeit, um die handelt es sich,
bitte.

Ri.Dr.Foth: Noch eine Frage, wieviel Parkplatze sind's auf diesem
Parkplatz. Sind die malRstabsgerecht eingetragen? Konnte man
alsglﬁfe Zahl der Parkplatze abzadhlen, oder wissen Sie's
auswendig?

Zg.He.: Das ist ansich schwierig. Ich habe diese Skizze selbst
nicht erstellt. Ich habef nur verschiedenes eingezeichnet in
diese Skizze. Ich habe auch die Parkplatze, vielleicht kann
das der Beamte, der Kollege Stelzl dann sagen, daB er die
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einzelnen Parkplédtze gezihlt hat. Denn wir haben nicht alle
Parkpléatze, so wie zum Beispiel es in der Parkreihe 1 und 2,
wo die Parkfelder abgegrenzt sind, sind nicht alle anderen
Parkplédtze so abgegrenzt. Es sind die Fahrzeuge zum Teil
enger aneinander gestellt worden, weiter an...wie eben gerade
Platz war.

Ri.Dr.Foth: Mich hitte nur interessiert, wieviele Fahrzeuge so etwa
damals da standen.

Zg.He.: Wenn mit einer reinen Schatzung was gedient ist, dann wiirde
ich sagen, es konnten bis zu 200 Fahrzeugen abgestellt werden,
aber diese Zahl ist rein geschatzt, ist von mir nicht festgestellt
und nicht geprift.

Ri.Dr.Foth: Dankeschén.

Zg.He.: Ich darf vielleicht. noch nachholen zur Ortlichkeit. Um
das Hauptgebdude des Landeskriminalamtes, und zwar im Norden
Richtung groRer Parkplatz, liegt eine Grinflédche, die insbesondee
im nordlichen Teil zur Parkreihe 1, das war das Sprengzentrum,
durch eine Betonstiitzmauer abgegrenzt ist. Die Betonstilitzmauer
ist ca. 1,20 Meter hoch und 55 cm stark. Sie besteht nicht aus
einem Stiick, sondern aus mehreren Stiicken und die einzelenen..
und die Fugen, oder die Spalten, die entstehen, dort,w%a%ie

einzelnen Stiicke nebeneinander gesetz%?tdo;t waren oder sind

auch noch mit Kunststoff ausgegossen. Ich sage. Hohe 1,20 Meter

und Starke dieser Betonmauer, die voll an dem Erdreich ange-—
legen hat und noch anliegt, ca. weil die Maufer sich unterschied-
lich sind und ich habe sie auch nur mit Meterstab gemessen und
wobei ich auf Zentimeter genau nicht gemessen habe.

V.: Ja, vielleicht kdnnten Sie noch um, das gehort nicht unmittel-
b-ar zur Ortlichkeit, aber um die Bewegung des Personals
anzudeuten, mitteilen, wie sind die Dienstzeiten gelegen?

4g.He.: Wir hatten damals noch eine andere Dienstzeit wie jetzt
und Freitags war normalerweise um 16.3%0 Uhr DienstschluB.

V.: Ich meine die Mittagspause speziell.

Zg.He.: Die Mittagspause. Wir haben wie man so sagt, eine flexible
Mittagspause, weil nicht alle Bediensteten gleichzeitig in die
Kantine gehen konnten. AufBlerdem sind auch die Bediensteten
des...der Landesbesoldungsstelle damals noch beil uns in der
Kantine gewesen, es war also der Zeitraum zwischen etwa
11.30 Uhr bis 13.30 Uhr, 14,00 Uhr unterschiedlich.

V.: Danke.
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V.: Weitere Fragen an den Herrn Zeugen in diesem Zusammenhange?
Ich sehe nicht. Dann konnten Sie jetzt fortfahren. Sie haben
unsvjetzt die Ortlichkeit geschildert, Jjetzt konnten Sie
schon auﬁngie MaBnahmen, die nach dem Geschehen getroffen
wurden,¥was dabei von Ihnen beobachtet wurde, wohl ein-
gehen.

Rechtsanwalt Geulen (als Vertr. von RA. Schily)
erscheint um 9.3%7 Uhr imcSitzungssaal.

Z2g.He.: Ich habe es bereits im Tatortsbefundbericht ausgefihrt. Die
Spurensicherung, Anfertigung von Lichtbildern, haben ver-
schiedene Bedid@fstete‘ auch des Polizeiprasidiums Minchen, .
vorgenommen. Leine Aufgabe war... .
V.: Sie sollten vielleicht, Herr Hechtel, verzeihen Sig%%%ré%
hinweise, uns ganz kurz schildern, was Sie selbst zur Tatzeit
festgestellt haben.
Zg.He.: Ich war zur Tatzeit etwa eine Stunde spater dann kodntant,
am Tatort und habe mir eben, wie man es iliblicherweise macht,
primdr mir einmal den Tatort eingepragt und darauf geachtet,
daB3 moglichst nichts kaputt gemacht wird. Es %EE natiurlich
schwierig, wenn eine Menge Leute dann schnell rumsausen und
treten rum. Es konnte also sein, dall die eine oder andere
kleinere Spur bei der Gelegenheit vernichtet worden ist.
Primar war ja festzustellen, wo liegt das Explosions- oder
Detonationszentrum, denn alles, was drum herum war, waren Jja ‘
nur Folgeschaden dieser Explosion, die weniger an Beéﬁtung
hatten. Ich hab vorhin schon angedeutet, es gibt die Parkreihe
1 und die Parkreihe 2. Diese Parkreihen sind in Parkfelder
eingeteilt, sind auch heute noch ersichtlich und aus einigen
Fotos, glaube ich, kann man die einzelnen Felder erkennen.

Ein F?ld ist ca. 2,50 Meter Dreit und erinnerlich 4,50 Meter
lang. Dann kommt eine straBllenbreite Zufahrtsstrale mit etwa

6 Meter Breite und dann kommt diese Parkreihe 2. Begonnen...
oder beginnend von der Maillingerstralie aus war auf dem
Parkfeld 9 in der Parkreihe 1 kein Fahrzeug mehr. An dieser
Stelle waren die starksten Explosionswirkungen zu erkennen.
Etwa in der Mitte dieses Park=feldes in ovaler Form eine

Mulde an der tiefsten Stelle von etwa 10 cm, sddaR man

sagen konnte, hier hat die Explosion stattgefunden. Es ging
dann ...es ging dann weiter um die Frage, ist hier ein Fahr-
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zeug explodiert oder ist eine Sprengladung in einem Fahrzeug ex-
plediert oder nicht. Es waren Reststeile eines Fahrzeuges, das
praktisch total zerstort ist, zwischen ...in die Parkreihe 2
zwischen Parkfelder, ich meine 6 und 7 .......ja, zwischen die
Fahrzeuge in den Parkfeldern 2, 6 und 7 Wrackteile, von denen

man annahelnn mullte, aufgrund der totalen Beschiddigung, das kann
dieses Fahrzeug sein, das hier gestanden hat, §aB also die Reste
praktisch in diese Parkreihe 2 hiniliber geschossen sind , denn der
Widerstand durch die Betonstitzmauer zwingt fja dazu, dal das
Zeug da hinuberschleudert. Es war also anzunehmen, hier dieses
Fahrzeug...oder in diesem Fahrzeug ist etwas explodiert. Die nichste
Frage war nun, welches Fahrzeug war das, in dem die Ladung ex-
plodiert ist. So vom Ansehen her konnte man das nicht sagen, es
lagen Teile gerade dieses Fahrzeuges bis, groBere Teile, von

den kélineren spreche ich jetzt nicht, die groBeren Teile bis
an die Verkehrsinsel im Norden bei der BlutenburgstraBe, Bluten-
burg-, Baudrexl-, Meitlinger-, dann an der LitfaBsdule, die ist
auch eingezeichnet 1in der BaudrexlstraBRe und dann auf dem Dach
des Durchgangs vom Hauptgebaude LKA zum Technikbau. Das # waren
die groleren Blechteile, die weggeschleudert waren und die man
diesen Wrackteilen zuordnen konnte.

V.: Entfernung von den eben bezeichneten Stellen, gemessen vom
Sprengzentrum aus, wie wirden Sie das schidtzen?

Zg.He.: Bis eas zur Verkehrsinsel BlutenburgstraBe 80 bis 90
Meter und bis zur LitfaBlsaule, ich habe aber die MaBe im ¥ Tat-
ortbefundsbericht vermerkt, ich milite, wenn ich jetzt schitze,
konnten sich dadurch Abweichungen ergeben. Ich meine aber etwa...

:Nun nur Annaherungswerte, damit....

Zg.He.: An die 90 - ...zwischen 80 und 100 Meter.

N

Ja, bitte fahren Sie fort.

Ze.He.: Das nachste war jetzt,festzustellen, um welches Fahrzeug

handelt es sich, Marke undsoweiter, was hat es flir ein Kennzeicheen,
damit dort andere Gruppen mit den Ermittlmngen ansetzen konnten.

Der inzwischen verstorbene Leiter der Abteilung 6 Erkennungsdienst
hat damals aus den Wrackteilen zwischen Parkfeld 6 und 7 der
Parkreihe 2 Teile eines Kennzeichens -FFB - UG %1- gesichert. Ich
habe es selbst nicht gesehen, wie er es gesichert hat und wo genau
er aus diesen Wrackteilen das herausgeholt hat. Ich habe ihn nur

hinterher gesprochen und dabei hat er mir erz&hlt: Ja, ich habe daS
«
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V.:

aus diesen Wrackteilen heraus genommenf Es ging ja um die
Frage, irgendwo anzusetzen flr die anderen Ermittlungsgruppen
und deshalb war ihm das sehr gelegen und ich habe es leider
erst spdter erfahren und Stellungnahme konnte ich keine mehr
einholen, weil er dann zwischenzeitlich verstorben ist.

Konnen wir den Namen zundchst des Finders des Kennzeichenteils

erfahren?

Zg.He.: Das war Kurt Fischer, Leiter der Abteilung 6 des Landeskriminal-

V.:

amtes Erkennungsdienst. Er war damals, ich weiB3 nicht, ob er
schon Oberrat war oder Rat.
Hatte er Ihnen gegeniiber auch die Stelle bezeichnet, wo er das

gefunden hat?

Zg.He.: Ja, er hat mir gesagt, ich habe aus diesem Wrackteilen,

V.:

zwisce-hen den beiden Fahrzeugen habe ich die Kennzeichenteile
heraus. Ich habe, vielleicht ist es verstandlich, vielleicht
nicht, in diesen ersten Tagen natiirlich nicht nachgefragt: , Ja
sage einmal, bist Du unten hereingefahren, hast Du das von
unten irgendwie herausgezogen oder wo war das ganz genau auf
Millimeter gelegent denn prim&r ging es ja bei den Ermittlungen
darum, um Jjetzt zu schauen, welches Fahrzeug es ist. Ich kann

also nicht....

Rechtsanwalt Kinzel erscheint wieder
um 9.4% Uhr im Sitzungssaal.

Jedenfalls, es war der engere Sprengbereich noch?

Zg.He.: Im engeren Sprengbereich in der Parkreihe 2 zwischen den

Parkfeldérn 6 und 7, wo die Wrackteile drinlagen.

Qés Asservat
B 49 Pos. 1

wird vom Gericht in Augenschein genommen.

Die Verfahrensbeteiligten haben Gelegenheit
am Augenschein teilzunehmen.

Dem Zeugen wird das Asservat
B 49 Pos. 1
vorgelegt mit der Bitte, zu erklaeen,
ob er dieses Beweisstick wiedererkennt.

Zg.He.: Das sind diese Teile ...slie waren im Urspringlichen

Zustand,wie sie gesichert worden sind vom Fischer, das hat er



7779

Band 429/Br - 15 - - Zg. Hechtl - 3452 - 171

mir spater erzahlt, natiirlich anders. Man mullte sie etwas
auseinander biegen, um Uberhaupt diese Zahlen und Beschrif-
tung genau feststellen zu konnen.

V.: Man kann es ruhig herausnehmen aus der Hille. Also Sie er-
kenne$ es wieder?

Zg.He.: Ja.

V.: An was haben Sie es speziell wiedererkannt?

Zg.He.: An der Deformierung. Ich habe es am Tag der Sicherstellung

selbst nicht gesehen, sondern erst in spateren Stunden dann,
weil ja die Ermittlungen angelaufen sind, und da war es schon
so auseinandergezogen,....dann spater auch die Lichtbilder
von diesem Kennzeichen gesehen und vor allen Din-gen ist es
-FFB-UG 31- das Ja die grofle Rolle gespielt hat.

GemdB § 249 StPO wird die Aufschrift des

Kennzeichens
Asservat B 49 Pos. 1
-FFB - UG 31-

im Urkundenbeweisverfahren verlesen.

Die Teile sind getrennt, die Nummer 31, die Zahl 31 ist nicht
mehr beim Hauptteil, aber gehort ersichtlich mit zu dissem
Kennzeichen, jedenfalls die Dicke und die AusmaBe scheinen
Ubereinzustimmen. Weitere Besichtigungswiinsche? Ich sehe nicht,
danke. Haben Sie noch eine Erinnerung an einen Spurenplan,

der seinerzeit angefertigt worden ist?

' Zg.He.: Was an wesentlichen Spuren letztlich verblieben ist, ich

meine, nach einem solchen Anschlag gibt es Jja eine Unmenge
Spuren, die man zu unterscheiden hat zwischen reinen oder
konkreter hinweisenden Spuren, solche Fingerabdriicke und
gdhnliches waren Uberhaupt nicht da. Dann das nachste

zur Rekonstruktion dieses Fahrzeuges, das Bxplodiert ist, das

waren also die ganzen Blechspuren und sonstige Eisenteile.

Der Angeklagte Raspe erscheint um 9.45 Uhr
im Sitzungssaal.

Dann Spuren, die auf Sprengstoffumhillung und Zindung hin-

weisen und alles ist gesichert worden.

: Es geht jetzt hier um einen Spurenplan, in dem zum Beispiel

solch markante Funde wie diese Triummersticke des Kennzeichens

eingetragen sind, ist der Ihnen gelaufig?

Zg.He.: Nein, ich weill, daBR ein solcher exisEstiert, aber er ist

erst spadter nach den Unterlagen angefertigt worden, nicht
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von mir. Ich habe die Fundstellen in meinem Tatortbefund-
bericht festgehalten.

Ende von Band 429-
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Dem Zeugen Hechtl wird der Plan aus
Ordner 107 Bl. 89/1

vorgelegt mit der Bitte, daB sich der Zeuge die rot

eingezeichnete Stelle mit der Bezeichnung d) be-

sichtigt und erkldart, ob nach dem, was ihm Herr Fischer
seinerzeit geschildert hat, es sich hier um die Fund-

stelle dieses Triimmerstiickes gehandelt haben konn
Dieser Plan wird vom Gericht eingesehen.

te.

Die Verfahrensbeteiligten haben ebenfalls Gelegenheit,

an der Besichtigung teilzunehmen.
Der Angeklagte Raspe spricht mit RA Dr. Heldmann.

V.: Herr B.Anwalt Zeis, es geht wohl um das..-

OStA Ze.: Ja, sicher. Es widre uns ja neu, daB Herr RA Dr.
mann Verteidiger des Angeklagten Raspe ist.

V.: Ich darf also darauf hinweisen:
Wir konnen diese Handhabung in der Tat nicht zulassen.
Es ist einfach eine bindende Vorschrift, die das Gesetz
inzwischen hat.
Es geht nur noch darum, daB diejenigen Verteidiger, die
ihre Mandanten hier vertreten, sich mit ihm unterhalten
Bitte, wir Ikben das jetzt schriftlich vorbereitet = ich
es in einer mdglichst wenig auffédlligen Weise den Herrn
teidigern und..

Angekl. Ra.: Wir wollen das sehr auffdllig machen, Herr Pr

Held-

konnen.
wollte
Ver—

inzing.

RA Dr. He.: Es wdre sehr zweckmidBig, Herr Vorsitzender, wenn

Sie den Beiordnungswinschen, die Sie zun&dchst mal etwa

zwei

Monate lang liegenlieflen, dann wenigstens nachkommen wiirden.

RA Dr. Heldmann spricht unverstidndlich weiter.

V.: Ich verbitte mir derartige Behauptungen, die Sie hier auf=-

stellen, Herr RA Dr. Heldmann, daB etwas zwei Monate lang

liegengelassen worden wdre. Sie wissen ganz genau, daB Vor-

aussetzung geklat werden muB; und den Winschen konnte n

icht

stattgegeben werden - das ist begriindet worden. Es ist nicht

zuldssig, daB Herr Raspe sich mit Thnen in Verteidigung
unterhdlt.

ssachen

o s
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Wenn es sich darum handelt, irgend etwas kurz zu besprechen,
zu notieren, da widre gar nichts dagegen einzuwenden. Aber es
ist zur Ubung geworden. Sie kodnnen nicht die Verteidigung von
Herrn Raspe..

RA Dr. He.: Woher wissen Sie,.e.

V.: Weil wir das beobachten.

RA Dr. He.: ..woher weiB der Herr Zeis, daB Herr Raspe sich in
seinen Verteidigungsanliegen mit mir bespricht?

V.: Wir gehen davon aus, daB Sie als Verteidiger hier in diesem
Saale Ihre Verteidigeraufgaben so ernstnehmen, daf Sie sich
nicht zu Privagesprédchen hier ablenken lassen.

RA Dr. He.: Sie konnen sicher sein, daB ich meine Verteidigerauf-
gaben selbst in diesem Saal ernst nehme, selbst in diesem Saal.

V.: Eben. Dann diirfen wir die Vermutung hegen.

RA Dr. He.: Wenn Herr Raspe mich anspricht, ich ihm Antwort gebe
und ihm zur Verfiigung stehe. Das ist selbstversténdlich.

V.: Ich bitte Sie also nochmals, sich an dieses Schreiben, das
wegen dieser Angelegenheit bereits an alle Beteiligten ver-
teilt worden ist, zu erinnern.

Ich darf Sie bitten, fortzufahren.

RA Dr. He. (zunichst unverstidndlich):

..Ich habe Ihr Schreiben zur Kenntnis genommen und stelle da-
gegen fest, daB Sie ohne eine ausreichende Begriindung, als eine
Nichtbegriindung Herrn Raspe die Beiordnung des von ihm gewlinsch-
ten Verteidigers verweigert haben.

V.: Das ist ja unglaublich. - Aber es scheint, daB Sie das mit
Herrn Raspe besprochen haben.

RA Dr. He.: Soll ich's vorlesen, was Sie geschrieben haben, Herr
Vorsitzender? Ich hab's hier. Soll ich's offentlich vorlesen,
was Sie geschrieben haben?

V.: Sie haben weder Verteidigeraufgaben filir Herrn Raspe noch sonst
etwas in diesem Zusammenhang zu verrichten.

Ich hab Sie an das Schreiben erinnert, und ich erinnere Sie

an die Vorschrift des § 146 StPO, die nicht das Gericht ge-

schaffen hat, sondern die in der StPO enthalten ist, und ich
bitte jetzt, daB fortgefahren werden kann.

Wir sind in der Zeugenvernehmung. Es gibt jetzt nur die Mog-—
lichkeit..
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Angekl. Ra. (zunidchst unverstédndlich):

..einen Antrag zu stellen, ein unversziigliches, und zwar genau
aufgrund dieses Wischs, den Sie hier riibergeschoben haben
und den Sie, wie Sie eben gesagt haben,..

V.: Was haben Sie jetzt im Augenblick erkl&drt? Ein Schreiben,
ein Wisch?

Angekl. Ra.: Ja.

V.: Herr Raspe, ich sage Ihnen jetzt: Wenn Sie in dieser Tonart
fortfahren, werden Sie keine Mdglichkeit mehr haben, irgend
etwas hier auszufiihren.

Angekl. Ra.: Ich hab jetzt eben im Augenblick den Antrag gestellt,

und zwar lehne ich Sie deswegen ab,

weil das wirklich sehr deutlich wieder mal macht und klarmacht,..

V.: BloB zur Unterrichtung der Verfahrensbeteiligten:
Ich habe heute frith den Angeklagten das Schreiben, das den
Herrn Verteidigern zugegangen ist, betr. § 146 StPO,
sie mdchten hier in der Sitzung also es unterlassen, sich
durcheinander mit Angeklagten, die sie nicht verteidigen, zu
unterhalten, auch nochmals zus&dtzlich den Angeklagten zu-
kommen lassen, weil wir entdeckt haben und beobachtet haben,
daB an diese Aufforderungen bisher noch wenig Folgerungen ge-
kniipft worden sind. Offenbar meint das Herr Raspe mit
der Bezeichnung "Wisch".

Angekl. Ra.: Ja, genau das, was Sie da eben dargestellt haben,
meine ich. Ich kann's aber auch wiederholen.

V.: Herr Hechtl, wir wollen dann im Augenblick Ihre Vernehmung
unterbrechen.

Die Angeklagte Ensslin erscheint um 9.51 Uhr
im Sitzungssaal.

Es scheint von den Angeklagen ein Ablehnungsantrag gegen mich
aufgrund dieses“Wisches"gerichtet werden zu sollen.

Ich bitte Sie um Verstédndnis, daB sich's dadurch verzdgert.

Der Zeuge Hechtl wird um 9.51 Uhr in Abstand verwiesen.
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Angekl. Ra.: Und zwar lehne ich Sie ab wegen dieses Briefs hier,
von dem Sie ebm gesagt haben, daB Sie ihn nicht.. daB Sie das
also nicht so deut.. es sollte nicht so deutlich sein - das
war der Inhalt dieser AuBerung; d. h., Sie wollten hier nicht
so deutlich machen, daB die leeren Stiihle hier vorn.. ist die
Tatsache, daB Sie also sich zum - ich weiB nicht, wievielten
Mal schon..

V.: Kommen Sie jetzt bitte zur Sache und erkldren Sie, warum Sie
mich ablehnen wollen.

Angekl. Ra.: Das ist die Sache!

V.: Sie haben jetzt nicht die Mdglichkeit, wieder lange sich
auszubreiten iiber all die Dinge, sondern Sie sollen sagen,..

Angekl. Ra.: Ja, wieso? Wollen Sie mir vorschreiben, aus welchen
Grinden ich Sie ablehne?!

V.: Ich weise Sie darauf hin, daB wir jetzt, nachdem es offen-
bar bei Ihnen zur Ubung geworden ist, jeden AnlaB zu benit-
zen, Ablehnungsantrdge zu stellen, was Ihnen nach Proze(-
ordnung freisteht, sich streng sich daran zu halten haben,..

Angekl. Ra.: Was heiBt hier: jeden AnlaB?

V.: ..diese Antridge sachlich zu begriinden ohne grofere Abschwel-
fung. Sonst entziehe ich Ihnen wegen Abschweifung das Wort.
Angekl. Ra.: Das hat nichts mit Abschweifung zu tun. Sondern der

AnlaB, den haben Sie selbst geliefert, indem Sie hier die Ver-
teidigung ausgeschlossen haben, und zwar stédndig, und das ist
genau die Situation, in der das dann entsteht, worauf Sie hier
solche Schreiben hier rauslassen, die Sie dann nicht mal in
der Hauptverhandlung thematisieren lassen wollen. Das wollen
Sie so hintenrum machen, und das ist genau der Punkt; darum
geht es. Dazu haben Sie gestern..

Ve: Wenn Sie jetzt nicht zum Ablehnungsantrag kommen,..

Angekl. Ra.: Das ist der Ablehnungsantrag!

V.: ..entziehe ich Ihnen das Wort wegen Abschweifung.

Angekl. Ra.: Das ist ganz eindeutig der Ablehnungsantrag.

V.: Ich habe Sie jetzt gewarnt.

Angekl. Ra.: Der Punkt innerhalb dieses Inhalts dieses Schriebs
ist der Satz:
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"Unter den gegebenen Umstédnden liegt die Vermutung

nahe, dieser mindlicle und schriftliche Verkehr

diene Zwecken der Verteidigung."
Das heiflt also:
Als Richter wollen Sie hier diktieren und festsetzen, dafl
ein Kontakt, der Zwecken der Verteidigung dient, dazu fiihrt,
daBl Sie MaBnahmen ergreifen wollen; d. h., Sie wollen also
genau = das ist der Inhalt dieses Satzes = Sie wollen genau
Verteidigung verhindern. Und wo es Ihnen also noch nicht ge-
lungen ist, das dadurch zu tun, daB Sie Anwdlte ausschlieBen,..
daBl Sie Anwdlte ausschlieBlen dadurch, daB Sie sie nicht zu-—
lassen, sie entpflichten, daB Sie also die Protokolle kenn-
zelchnen und diese gekennzeichneten Protokolle dann weiter-
leiten lassen an die entsprechend besetzten, speziell be-
setzten Anwaltskammern - Ehrengerichtskammern -, damit dort
Verfahren gegen die Anwdlte eingeleitet werden; nachdem Sie
also z. B. in den Beschliissen gestern eine BVG-Entscheidung
wieder mal nach den Zwecken, die Sie im Auge haben, inter-
pretiert haben, ndmlich ausgedehnt haben von der Vertretung
von Anwdlten auf die amtlich bestellten Vertreter von Anwdl-
ten und damit die Methode gefunden haben, daB man also
Referendare, die sich also die Frage, wen sie vertreten kon-
nen, Uberhaupt nicht aussuchen konnen, iiber diese Methode dann
auch gleich ausschlieflen konnen, ohne daB iiberhaupt ein Aus-
schlu3verfahren gelaufen ist; nachdem das also alles so ge-
laufen ist, machen Sie das eben hier deutlich, daB bei den je-
nigen, wo das also noch nicht passiert ist, daB Sie dann eben
geeignete MaBnahmen ergreifen wollen = "entsprechende laB-
nahmen" treffen, ist Ihre Formulierung -, und das kann ja
bloB heifBlen auf der einen Seite, also daB Sie das wiederholen
und das haben Sie heute morgen auch schon deutlich gemacht,
dal Sie also bei dem geringsten AnlaB, der offensichtlich
nun beli Ihnen sofort die entsprechenden AusschluBreflexe aus-—
lost, und ausschlieBlen von der Verhandlung;
und auf der andern Seite die Diffamierungs— und Einschiichte—
rungs— und Disziplinierungsversuche gegeniiber den Vertei-
digern, die ilberhaupt noch drin sind, foreieren und verhindern,

daB hier drin.. daB die Verteidigung rekonstruiert werden kann -
das wird in diesem Schreiben hier offensichtlich.

sl w
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Frau Ensslin.

Angekl. Enss.: Ich schlieBe mich dem Antrag an wegen vollstidn-

Ve 2

diger, auch noch der Zerschlagung der verbliebenen Reste der
Ruinen von Verteidigung.
Was Sie in Threm Vorschrieb.. Vorspann da verschiedene Vor-
kommnisse in der Hauptverhandlung nennen, die Ihnen AnlaB ge-
ben, uns diesen bemerkenswerten Schrieb nochmals hinzuschie-
ben, in dem Sie ganz klar die Verteidigung als das definieren,
was hier nicht stattzufinden hat. Die Vorkommnisse sind -
man kann das illustrieren an Ulrike:

Sie haben gestern Ulrike ausgeschlossen, so daBl also, wenn man
Ihren Schrieb ernstnehmen soll, die Situation die ist, daB,
wenn hier Azzola sitzt, Ulrike, trotzdem Azzola hier sitzt, auh
wermn Azzola hier sitzt, nicht verteidigt ist, weil weder
Andreas noch Jan noch ich mit ihm sprechen konnen.
Das ist die IIlustration dazu.
Und zweitens:
muf3 man dann nochmals von Temming sprechen und klarstellen,
daB Sie Temming gestern mit einer Begriindung ausgeschlossen
haben, die auf Sie zuriickfdallt, weil Sie in Ihrer Anwendung
des § 146 StPO auf Temming im Dezember, als Sie ihn zum amt-
lich bestellten Vertreter z. B. Marlise Becker fiir mich be-
stellt haben, genau das jetzt der Grund wird, aus dem er ge-
stern nicht zugelassen wird. Da wird der geschlossene Kreis:
Gericht, Bundesanwaltschaft, Regierungsebene, dieses ganze
feetback, dieser ganze Kreis, in dem sich hier ein Staats-—
schutzfunktiondr mit dem andern Staatsschutzfunktiondr unter-
halten kann, ganz deutlich.
Und dann muBl man auch nochmals sagen, was gestern zum ersten-
mal hier EXEZERXXXER einigermafllen deutlich geworden ist:
Wenn auch nur einer der Zwangsverteidiger da driiben sich mal
die Mithe macht, seinen Job mal ein biRchen zu verkleiden
und den Mund aufmacht und nicht eindeutig in seiner Rolle
bleibt als Funktiondr und Agent der B.Anwaltschaft..

Ich entziehe Ihnen, wenn Sie in diesem Ton fortfahren, das
Wort. Ich habe Sie jetzt verwarnt.

Angekl. Enss.: ..und der Witz an der ganzen Sache ist, daB das ..

in einer Rutine abliuft..!
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V.: Frau Enssling,..
Ich bitte, das Wort abzustellen.
Frau Ensslin, wenn Sie noch einmal hier sich in dem Tone von
Zwangsverteidigern und Staatsfunktiondren HuBern iiber
die Verteidiger, die Ihnen..

Angekl. Enss.: Ja, so machen Sie das.

V.: ..beigeordnet sind, dann werde ich Ihnen das Wort entziehen.
Nehmen Sie's zur Kenntnis.

Angekl. Enss.: Also wenn ich iberhaupt nochmals den Mund aufmache,
wollen Sie mir das Wort entziehen, genau-so wie Sie hier die
Verteidigung..

V.: Keineswegs. Sie sollen sich nur an die Formen halten..

Angekl. Enss.: ..wie Ihre Beshliisse inzwischen genau die Quali-
tdt haben, daB Sie zu den Verteidigern sagen: Wenn sie hier
verteidigen, ist hier SchluB.

Wir lehnen Sie deshalb ab.
V.: Weitere Wortmeldungen?
Ich sehe, nicht.
Will sich die B.Anwaltschaft dazu ZuBern?
Herr B.Anw.Dr.Wunder.
Herr RA Dr. Heldmann will doch. .-

RA Dr. He.: Erst bitte Verteidiger.

V.: Herr RA Geulen.

RA Geu.: Ja, ich mdchte zunichst sagen, daB ich es fiir unzu-
ldssig halten wiirde, Frau Ensslin das Wort zu entziehen,
insbesondere dann,..

Ve: Ist ihr nicht entzogen worden. Sie ist ja am Ende.

RA Geu.: Ich habe ja auch gesagt, daB ich's fiir unzuldssig hal-
ten wirde = Sie haben das angedroht, und ich HuBere mich
dazu.

Ich wiirde es also fiir unzuldssig halten, wenn Sie ihr das Wort
entziehen wiirden.

V.: Ich bitte Sie, jetzt sich zu dem Ablehnungsantrag zu duBern,
Herr Rechtsanwalt.

RA Geu.: Wollen Sie mir verbieten, im Augenblick da diesen Satz
zu Ende zu reden? Dann bitte ich das mit einem Gerichts-
beschluB8 zu machen.
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V.: Ich mochte Sie bitten, bei der Sache zu bleiben, um die
sich's handelt.

RA Geu.: Es gehdrt selbstversténdlich zu meinen Pflichten, auch
mich zu &duBern dazu, wenn Sie anklindigen, daB Sie meiner
Mandantin das Wort entziehen wollen, wihrend sie einen Ab-
lehnungsantrag stellt.

V.: Es ist doch nichts passiert.

RA Geu.: Ja doch, die Androhung ist natiirlich auch passiert,
oder wollen Sie sagen, daB diese Androhung keine Bedeutung hat?

V.: Die hatte Bedeutung, Frau Ensslin in die Form zu weisen, daB
die Gefahr eben nicht eintritt, daB ihr das Wort entzogen
wird. .

RA Geu.: Gut. Und dazu hab ich mich jetzt auch geduBert, hab auch
das Recht dazu.

Das ist das eine.

Und das zweite ist zu dem Ablehnungsantrag, den Herr Raspe
gestellt hat. Dazu kann ich mich auch HZuBern als ProzeB-
beteiligter, auch wenn ich oder grade, weil ich Herrn Raspe
nicht vertrete. Ich mdchte also folgendes feststellen:

Herr Raspe hat keinen Verteidiger seiner Wahl, der gegen-
wdrtig hier anwesend sein kann. Herr Raspe hat im Dezember

= das Datum weiB ich nicht genau = einen Antrag gestellt auf
Beiordnung von RK?%%&EQ’und dieser Antrag ist am 11.2. abge-
lehnt worden.- Herr Heldmann hat darauf schon eben hingewiesen -, '
und zwar mit der Begrindung, daB Herr Eschen in Berlin an-
sédssig ist oder seine Praxis dort hat mit der weiteren Be-
grindung, dafB von Seiten HR=EEXEXX unseres Bliros, von Seiten des
Herrn Schily wiederholt darauf hingewiesen worden sei, daB das
Herkommen aus Berlin mit besonderen Erschwernissen verbunden
ist, was der Herr Vorsitzende selbst als glaubhaft in diesem
Schreiben oder in dieser Verfiigung angesehen hat.

Es ist aber auf der anderen Seite auch richtig, daB trotz die-
ser Erschwernisse = und das ist der Sinn dessen und der In-
Ht dessen, was Herr Schily gesagt hat - trotz dieser Er-
schwernisse von Seiten unseres Biliros ja bisher an jedem der
bisher schon iiber 80 Verhandlungstage die Verteidigung hier
wahrgenommen werden konnte, und daB auch bei Herrn Eschen kein

Grund besteht, anzunehmen, daB das nicht der Fall sein sollte.
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Und ich meine, daB das sehr wohl bedeutsam ist fiir die Frage,
die Tatsache, daB Herr Raspe hier keinen Verteidiger seiner
Wahl hat gegenwidrtig, fiir die Frage, ob Herr Raspe auch mit
andern Verteidigern und den Verteidigern anderer Angeklagten
hier sprechen kann.

V.: Herr Dr. Heldmann.

RA Dr. He.: Zundchst grundsidtzlich:

Hiatten Sie eben, Herr Vorsitzender, zugehdrt und Frau Enss-
lin aussprechen lassen, dann hdtten Sie n8mlich vernommen,
daB fiir diese Unterbrechung kein AnlaB gewesen ist.

‘ Frau Ensslin hat ndmlich die Verteidiger auf der Bank uns
cegeniiber nicht bezeichnet als die Agnten usw., sondern sie
hat davon gesprochen, daB jenen diese Rolle von Ihnen und
von der B.Anwaltschaft zugedacht war, und wenn sie dagegen
verstieBen, sich Ihren Sanktionen genauso aussetzen, wie
wir das gewohnt sind.

V.: Sind Sie Verteidiger der Frau Ensslin?

RA Dr. He.: Darum, weil ich diese Frage fiir unverninftig halte
- bitte, sehen Sie mir diese deutliche Bezeichnung nach -
erwartet habe, habe ich gesagt allgemein, wie es um Ihre
Unterbrechungen von Wortmeldungen steht, de voraussetzen
regelmdBig, daB Sie bis dahin nicht einmal zugehSrt haben
und nur auf Reizwdrter sinnlos, mochte ich sagen, reagieren.

. V.: Herr Rechtsanwalt, das darf ich aber gleich bemerken:

Den Vorwurf, nicht zuzuhoren, sollten Sie grade nicht so sehr
verbreiten.

Angekl. Enss.: Ich kann den Saw nochmals wiederholen..

RA Dr. He.: Da ich zugehort habe, konnte ich Ihnen hier dieses,
was ich gesagt habe,..

V.: Ich darf Sie jetzt bitten, zur Sache zu kommen.

Angekl. Enss.: Ja, ich mochte den Satz gern nochmals wiederholen.

RA Dr. He.: Hdtten Sie zugehort, Herr Vorsitzender, wiBten Sie,
daB ich genau bei der Sache bin!

V.: Wollen Sie jetzt sich fiir Herrn Baader diesem Antrag
anschlieBen?

RA Dr. He.: Ich nehme zu den hier gestellten Antrédgen Stellung.

V.: Nein. Sie konnen sich anschliefBlen, und dam haben
Sie die Moglichkeit, Ausfiihrungen zu machen. o/
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Wieso sollen Sie Stellung nehmen? Stellung nehmen wird die
B.Anwaltschaft.

RA Dr. He.: Wenn Sie es wollen?

V.: Ich will gar nichts, aber Sie konnen Jedenfalls nicht Stel-
lung nehmen. Dann verkennen Sie wieder mal Ihre Position,

RA Dr. He. (zunichst unverstidndlich):
«eden in diesem Verfahren unsinnigen Versuch,

Sie wegen der offenkundigen Besorgnis der Befangenheit,
der offenkundigen Befangenheit, fiir Herrn Baader abzulehnen.,

Herrn Baader betrifft Ihr heute eingegangenes Schreiben

vom 11.3.67, mit dem meinem Mandanten wie auch den anderen
Gefangenen in diesem Verfahren ein Sprechverbot erteilt wird
mit Verteidigern in diesem Verfahren, die nicht fihnen beige=-
ordnet sind. Dieses Sprechverbot, das uns Verteidiger genauso
trifft. Aber wie wir dariiber denken, das haben Sie ja nun
grade wieder gemerkt.Dieses Sprechverbot ist von der Inhumani—
tét abgesehen, die es kennzeichnet, indem Sie ndmlich die
Beiordnung, wie Kollege Geulen so grade erklirt hat, mit un-
glaublicher Begrindung des gewiinschten Verteidigers nach iiber
zwel llonaten nach Antragstellung abgelehnt haben, so daB also
zwel Gefangene, wo sie zufdllig hier sitzen, d. h. von Ihnen
zufdllig noch nicht ausgeschlossen worden snd, an dem Recht,
der Verhandlung teilzunehmen, wo sie hier sitzen, auf der Bank
vor ihnen nach Ihrer Vorstellung keinen Gesprédchspartner haben.
Dieses Sprechverbot ist schlicht inhuman.

Wenn Sie uns unterstellen wollen, wir - etwa die beiden ver-—
bliebenen beigeordneten Verteidiger auf dieser Bank - berieten
die beiden verteidigungslosen, auf dieser Bank verteidigungs—
losen Angeklagten fiir ihre Verteidigung, so konnen Sie sicher
sein, dall das in ausreichender Weise in kleinemn Zwiegespridch,
wie es hier mdglich ist, gar nicht zu bewerkstelligen wire;
und Ubrigens: Wollten wir das, wiirden wir das iiber unsere
Mandanten tun; dessen konnen Sie also sicher sein.

Inhuman ist ein solches Sprechverbot - ich sage es noch einmal.
Zweitens:

Bs ist richterliche Willkiir, mit einer Begrindung, die Sie
hier gegeben haben, dem Angeklagten Raspe den Verteidiger
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seiner Wahl nicht beizuordnen, in dem genauen Wissen, daBl er
ohne diese Beiordnung diese Verteidigung nicht wird wahr-
nehmen konnen mit Begriindung, Berlin lige von Stammheim zu
weit weg. Dazu hat Kollege Eschen schon alles gesagt, was dazu
zu sagen ist. Das ist an 51ch eine Verhthnung der Vorgédnge
hier, Herr Vorsitzender, die glgh da mit einer solchen Be-
grindung zuschulden kommen lassen.
Und das zweite finde ich eigentlich als noch schlimmer.. der
zweite Grund, den Sie schlicht in die Formulierung kleiden:
"Hinzu kommt, daB gegen Rechtsanwalt Eschen
ehrengerichtliche Verfahren eingeleitet sind,
deren Ausgang nicht abzusehen ist."
Das heifB3t also:
Sie genau wissen und sind ja nicht unbeteiligt daran, in wel-
cher Masse ehrengerichtliche Verfahren iiber Verteidiger
kommen. In sdmtlichen Stammheimer Verfahren haben die..
in sdmtlichen RAF-Verfahren haben die Verteidiger ihre Ehren-
gerichtsverfahren bekommen. Sie wissen also, was von diesen
Ehrengerichtsverfahren zu halten ist, und obgleich
nicht einmal die Ersffnung des Verfahrens in diesem Falle
feststeht, lehnen Sie den Verteidiger der Wahl ab%h%eizuord—
nen, mit der Begriindung, gegen ihn schwebte ein Verfahren.
Von der Unschuldsvermutung brauche ich in diesem Saal schon
gar nicht mehr zu sprechen. Was ich gesagt habe, kommentiert
sich selbst, jedenfalls dort, wo ich Sie, Herr Vorsitzender,
zitiert habe.
Deswegen schlieBe ich mich fiir Baader dem Antrag an,
Sie wegen der dringenden Besorgnis der offenkundigen Befan-
genheit abzulehnen.

Ve: Herr B.Anwalt Dr. Wunder.

B.Anw.Dr.Wu.: Fir das den Angeklagten zugegangene Schreiben gab
es hier in der Sitzung schon mehrfach AnlaB. Der Vorsitzende
war aufgrund der neuen Rechtslage, die die Novellierung
des § 146 StPO mit sich gebracht hat, zu diesem Hinweis so=-
gar verpflichtet.

Senat und Bundesanwaltschaft sind an die neuen Gesetze ge-
bunden, mogen sie hier fiir die Angeklagten und fiir die Ver-
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teidiger auch einschneidende Wirkungen haben. Das wissen auch
die Angeklagten.

Hieran eine Richterablehnung zu kniipfen, ist haltlos und dient
eindeutig der ProzeBverschleppung.

Ich beantrage,

den Antrag als unzulidssig gem. § 26 Abs. 1 Ziff. 3 StPO
zu wverwerfen, falls er angesichts der neuerlichen
Massierung der Ablehnungsgesuche wegen offensichtlichen
RechtsmiBbrauchs iiberhaupt angenommen wird.
V.: In zehn Minuten bitte ich, wieder im Saale zu sein.
Publikum vorsorglich zugelassen.

Angekl. Enss.: Ich will dazu noch eine Erwiderung.. .

Pause von 10.08 Uhr bis 10.20 Uhr.

Bei Fortsetzung der Hauptverhandlung um 10.20 Uhr
sind die RAe Dr. Heldmann und Schnabel nicht zawesendsr mehr anwesend;

ebenfalls sind die Angeklagten Ensslin und Raspe
nicht exwesend. mehr anwesend.

V.: Wir setzen die Sitzung fort.
Die Verteidigung ist gewdhrleistet, wie ich sehe.
Der Senat hat folgenden BeschluB gefalt:
Die gegen den Vorsitzenden Richter Dr. Prinzing

gerichtete Ablehnung wird einstimmig als unzuldssig
verworfen.

Grinde:

Dr. Prinzing hat den Angeklagten am 11.3.76 ein den Vertei-
digern schon friiher zugesandtes Schreiben zugeleitet, in dem

er darauf hinweist, es sei unter dem Gesichtspunkt von § 146 StPO
unzuldssig, daB in der Sitzung Anwdlte mit Angeklagten spre-
chen, die sie nicht verteidigen. Das nehmen die Angeklagten
Raspe, mmit Ensslin und Baader zum AnlaB der Ablehnung: Es be-
schrinke sie in ihrer Verteidigung.

Die Ablehnung hat offensichtlich keine Grundlage.
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Der Senat und filr ihn zunichst der Vorsitzende haben die
Pflicht, auf die Einhaltung von § 146 StPO zu dringen.
Ergdbe sich durch stdndige Gespridche zwischen Angeklagten
und Verteidigern, die nicht sie verteidigen, der Verdacht,
es finde hier stillschweigend eine gemeinschaftliche Vertei-
digung statt, so wdre der Senat mbglicherweise gezwungen,
die betroffenen Verteidiger gem. § 146 StPO auszuschlieBen.,

Der Zeuge Hechtl erscheint um 10.21 Uhr
wieder im Sitzungssaal.,

‘ Gerade diese Folge zu verhindern, ist der offenkundige Zweck
des genannten Schreibens. Mit Befangenheit hat das schlech-

terdings nichts zu tunj; das wissen auch die Angeklagten und

* * .
siehe RA Dr. Heldmann. Die Ablehnung dient allein der Prozelver-
Sellie schleppung
7794 *

Herr Hechtl. wir konnen mit Ihrer Vernehmung fortfahren.

Sie waren dazu gekommen, noch zu erl&dutern, d. h., Sie waren
gebeten Worden, zu erliutern, ob der unter d) gezeichnete
rote IFleck nach der Schilderung des Herrn PFischer die Stelle
gewesen sein kann, wo er das Trimmerstiick des Kennzeichens
gefunden hat.

Z.Hech.: Nach der Schilderung des Herrn Fischer kann es diese
Stelle gewesen sein. Ich kann aber nicht sagen, ob sie ei-

‘. nen halben Meter weiter vorne oder riickwirts war. Ich kann
aber mit Sicherheit sagen, auf alle Pdlle in diesen Wrack-
teilen zwischen diesen beiden Fahrzeugen, wo die b), c¢) und
d) eingezeichnet sind. Ich vermag also nicht zu sagen, es
muB3 genau die Stelle, die hier als d) bezeichnet ist, ge-
wesen sein.

V.: Sind Thnen sonstige ganz herausragende markante Spuren noch
in Erinnerung, die Sie selber noch an Ort und Stelle gesehen
haben? Soweit Sie's nur indirekt erfahren haben durch Ihre Be-
amten, die Sie eingesetzt hatten, widre das nicht notwendig,
dall Sie das hier bekunden. Da werden wir's dann original

horen.
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Z.Hech.: Ich habe selbst keine dieser markanten Spuren, die noch
ansgesprochen sind, im Tatortbefund gesichert. Ich hab sie auch
nicht direkt gesehen, z. B. zur Sprengstoffbestimmung, die ab-
genommen worden sind, ich kenn den Bereich; ich weiBl, wo
diese einzelnen Spuren... daB die in diesem Bereich gelegen
haben. Ich hab sie aber selbst nicht gesehen.

V.: Dann hab ich immer noch zwei zusammenfassende Fragen:

Konnen Sie der Zahl nach sagen, wieviel Personen damals nach
Ihren Ermittlungen verletzt worden sind?

Z.Hech.: Es waren erinnerlich - hm - ich glaube, 16 Personen.

Ich hab sie im Tatortbefundbericht festgelegt. Aber ich meine,
es waren 16 Personen.

Ve: Ja, wir werden's dann im einzelnen sehen. Also aufgefihrt .
scheinen mir hier zunichst mal aus der Landesbesoldungsstelle..
-~dienststelle 7 Personen.,

Konnte es sein, dall Sie das getrennt haben, Landesbesoldungs-
dienststelle? Oder haben Sie alle zusammengenommen? .

Z.Hech.: In meinem Tatortbefundbericht, glaube ich, habe ich al-
les, gefdhrdete und verletzte Personen, zusammengenommen.

Ich kann mich aber erinnern, daB spiter eine differenzierte’
Aufstellung getroffen wurde zwischen Personen aus dem Bereich
der Landesbesoldungsstelle und Personen, die sonst irgendwo
gestanden haben. )

RA K6nig erscheint um 10.25 Uhr im Sitzungssaal,

Ve: Es ist noch drauf hinzuweisen, bevor wir mit Threr Ver-

nehmung fortfahren,

daB3 der BeschluBl, der soeben verkiindet worden ist*im Zusammen-— *siehe
hang mit der Ablehnung, dahin erginzt wird, dall es heiBt: $$§§e

"Mit Befangenheit hat dies schlechterdings nichts zu
tun; das wissen auch die Angeklagten und die RAe
Dr. Heldmann und Geulen."

Es ist also zus&tzlich noch Herr RA Geulen erwdhnt worden im

BeschlufR.
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Dann, zusammenfassend, nur der Summe nach:
Haben Sie noch eine Vorstellung, wie hoch die Sachschidden ge-
wesen sind?

Z.Hech.: Die Sachschdden beliefen sich auf - erinnerlich = rund
um die 800.000 DM insgesamt, wobei die Zahl, die ich im Tat-
ort=Fundbericht genannt habe, wie ich ilberhaupt sagen
mochte, wenn Abweichungen zwischen der jetzigen Aussage und
dem Tatort-Befundbericht bestehen sollten: Das, was drin-
steht, das stimmt. Es mag das eine oder andere jetzt aus der
Erinnerung nicht mehr so genau zu ersehen sein.

V.: Und schlieBllich jetzt noch die Feststellung, die Sie tref-
fen konnten hinsichtlich der Tatzeit?

Z.Hech.: Die Tatzeit lag bei ca. 14.20 Uhr bis =25. Ich kann des-
wegen leine absolute Zeit sagen, weil ich nicht mit Sicherheit
sagen kann, ob meine Uhr 5 Minuten hin oder her.. ich stelle
meine Uhr nicht so genau, weil an sich keine Veranlassung be-

stand und auch sonst nicht.. also bei 14.20 Uhr bis 14.25 Uhr.
V.: Danke schon.

RA Dr. Heldmann erscheint um 10.27 Uhr wieder
im Sitzungssaal.

Weitere Fragen an den Herrn Zeugen?
Beim Gericht seh ich, nicht.
Herr B.Anwalt Dr. Wunder.

B.Anw,Dr.Wu.: Eine Frage, Herr Zeuge:
Wissen Sie etwas iiber eine im LKA eingegangene telefonische
Warnung?

Z.,Hech.: Mir ist die Warnung bekannt; diese Warnung ist mir
aber nur allgemein bekanntgeworden. Sie ist nicht an mich

personlich gegangen, sondern nach meiner Information an den
Préasidenten.

B.Anw.Dr.Wu.: Danke.
Eine Ergidnzungsfrage:
Sie hatten vorhin auf eine Frage eines der Herrn Richter ge-

antwortet, daBl im LKA schitzungsweise 400 Personen beschidftigt
gewesen seien.

ol e

¥
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Wenn das Haus gerdumt werden mufl, wielange dauer{egchétzungs—

weise, bis alle Bediensteten

a) verstdndigt und
b) das Geldnde verlassen haben?

Z.Hech.: Verstehe ich die Frage insoweit richtig, das Haus ver-—
lassen haben oder..?

B.Anw.Dr.Wu.,: ..das Haus samt Parkpldtze, meine ich.

Z.Hech.: Mit den Fahrzeugen oder ohne?

B.Anw.Dr.Wu.: Ja - es steht bei Ihnen, beide Fragen dann zu be-
antworten.

Z.Hech.: Das ist jetzt eine schwierige Frage zu beantworten.
V.: Es wdre ... vielleicht, Herr B.Anw.Dr.Wunder, zundchst fest-
zustellen, ob der Herr Zeuge in dieser Richtung irgendeine
praktische Erfahrung besitzt, ob das schon mal geiibt wurde.
Dann, glaube ich, konnte er's beantworten. Sonst ist es ja

eigentlich eine Frage...

Z.Hech.: Mit Sicherheit kann ich sagen: Die Verstédndigung geht
sehr schnell, weil es iiber verschiedene Klingelzeichen:
Feueralarm, Sprengstoffalarm oder Bombendrohung u. &.
das ganze Haus sofort gewarnt wird. Aber ich habe selbst
noch keine Ubung mitgemacht; mir ist auch aus Unterlagen
nichts bekannt, wielange es dauern wirde, bis alle Leute
drauflen sind.

B.Anw.Dr.Wu.,: Sie konnen nicht schétzen?

Z.Hech.: Das ist wirklich schwer. Also da miilte ich vorher schon
10 Minuten Uberlegungen anstellen, bis ich sagen kann: Aha,
der Stock, der Stock, der muB daraus- es sind ja verschiedene
Fluchtwege festgelegt.

V.: Also Sie haben keine praktischen Erfahrungen..

Z.Hech,: Nein.

Ve: ..und Schiatzungen niitzen da wahrscheinlich auch in Ihren
Augen nicht allzu viel.

Herr B.Anwalt Zeis, bitte.

OStA Ze.: Eine Frage, Herr Hechtl:

Wenn das Gebdude des LKAs gerdumt werden miilte, besteht vom
Gebdude des LKAs ein direkter Ausgang zur BaudrexlstrafBe
oder miiBte dann die R&umung iiber die Parkplidtze erfolgen?
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Z.Hech.: Die Rdumung - ich habe das vielleicht am Anfang ver-
gessen = oder das Verlassen des Hauptgebdudes des LKAs ginge
iiber den Hauptausgang auf die Mailinger Strafie. Es gibt dann
einen Notausgang auf der Nordseite zum Parkplatz. Der wird
aber nur sehr, sehr selten benutzt.
Anders verhdlt es sich bei den Bediensteten in der Landes-
besoldungsstelle: Hier ist ein Verlassen des Hauses auf
ordnungsgemdBen Wegen, ich meine, man konnte auch sagen,
man konnte da zum Fenster rausspringen = aber das ist
ja nicht der Normalweg = durch die beiden Tiiren iiber den Park-
hof. Andere Moglichkeiten gibt es nicht und dann erst raus
zur BaudrexlstraBe, also keine direkte Verbindung von
Besoldungsstelle zur BaudrexlstralBe.

OStA Ze.: Danke schon.

V.: Sonstige Fragen an den Herrn Zeugen seh ich nicht.

Konnen wir den Herrn Zeugen vereidigen? Ich sehe keine Ein-
wendungen.

Der Zeuge Hechtl wird mmxifRx3t vorschriftsmiBig vereidigt
und um 10.31 Uhr vorliufig entlassen.

Der Zeuge Stelzl erscheint um 10,32 Uhr
im Sitzungssaal.

Der Zeuge macht folgende Angaben zur Person:

Z.Ste.: Erwin S t el z 1, geb. 1, verh.,
Polizeihauptkommissar, Minchen;
Dienststelle: Dachauer Str. 114 Aj

AXEREXYBRRARR R X NAR XA XER K XX ERXERNAE

mit den Angeklagten nicht verwandt und nicht verschwigert;
wegen Eidesverletzung nicht vorbestraft.

V.: Erinnern Sie sich noch an den Sprengstoffanschlag auf dem
Parkplabz des ILKAs in lMiinchen?
Z.Ste.: Ja.

Ve: Sind Sie in die Ermittlungen eingeschaltet worden?®
Z.5te.: Richtig.

Auf dem Zeugentisch liegen die Skizzen a
O 107 Bl. 88 und 89/1
(fiir den Zeugen nicht einsehbar).
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V.: Was hatten Sie fiir'ne spezielle Aufgabe?

Z.Ste.: Ich bin also sprengstoffsachkundiger Beamter beim
Polim prdsidium Minchen - bei der damaligen Dienststelle
"faffen und Gerdte", heute Dezernat "Technik", nach der Ver-
staatlichung = und befand mich mit mehreren Beamten bei
einem anderen Einsatz um 14.25 Uhr am Freitag, den 12.5.1972
im Polizeiprdsidium und wurde dann in die Direktion ér Schutz-
polizei gerufen. Da wurde mir mitgeteilt, dal beim LKA,
Mairinger Str. 15, ein Sprengstoffanschlag durchgefiihrt wor-
den sei. Ich bin sofat mit Blaulicht riibergefahren.
Bei meinem Eintreffen wurde mit von Kriminaloberrat Fischer
mitgeteilt, daB ein anonymer Drohanruf eingegangen ist und
habe dann vorbeugend die AuBenfronten des Gebdudes nach weite-
ren verdidchtigen Gegenstédnden Uberprift; diese Hoesrpxesf
Uberprifung war o.V..

Ve: 0.V.? Wir wollen's besser erkléren.

Z.S5te.: Ohne besondere Vorkommnisse.
AnschlieBend wurde dann versucht, festzustellen, ob fremde Fahr-
zeuge noch sich auf dem Parkplatz befinden - es war eine sehr
langwierige Sache, denn die einzelnen Beamten oder Angestell-
ten der L.Besoldungsstelle bzw. des LKA konnten nicht unmit-
telbar erreicht werden.
AnschlieBend wurde also dann besprochen, welche T&dtigkeiten
die einzelnen Beamten eben durchfiihren sollten, und mir fiel
also die Aufgabe zu, einen Lageplan zu erstellen.
Zum Lageplan widre zu sagen, daB beim LKA keine Pléne sofort
greifbar waren, die irgendwie authentisch waren. So blieb uns
nichts anderes ilibrig, als eben das Areal zu vermessen und
anschlieBend dann die Gebdude und StraBen von dem Stéddt. Ver-
messungsamt bzw. von Plénen der Lokalbaukommission zu lber-—
tragen. Vom Parkplatz selbst waren keine Pléne auftreibbar,
so daB wir also den eigens vermessen muf3ten und dann in den
Plan iibertragen mullten.

Das widr's gewesen.
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An und flur sich haben wir dann noch die..=-ich weifB nicht,

ob Sie den Plan angesehen haben, den Parkbereich- war keine
Bezeichnung vorhanden, so daB wir willkiirlich eben die Be-
zeichnung 1 a, 1 b = 5 a gewdhlt haben. Spdter hat, glaube
ich, dann der Herr Hechtl das etwasugeéndert - dariber miil3-
ten Sie ihn selbst befragen -, und wir haben also die Fahrzeuge
im Bereich 1 b, 1 a vermessen und noch die wichtigen Punkte
von der Parkreihe 2, bei uns gefiihrt unter 1 b. Ansonsten
wurden die weiteren Fahrzeuge so, wie wir sie dann noch vor-
gefunden haben -nach Fotografien sind die VergroBerungen

in den Plan eingezeichnet.

Der Plan selbst ist also maBstabsgerecht 1 : 200 iibernommen:-
worden vom Katasterbl. 59 d. Stddt. Vermessungsamtes iiber-
tragen worden. Gezeichnet hat den Plan der technische Zeich-
ner unserer Dienststelle.

et Wie heiBt er?

Z.5te.: Wabinsky.

Y

.t Sie haben bei Thren Ausfilhrungen immer auf den vor Ihnen

liegenden Plan geschaut.

Der Zeuge besichtigt nunmehr die Skizzen
aus Ordner 107 Bl. 83 und 89/1.

Handelt sich's um diesen? =Wenn Sie sich ihn ansehen wollten.

Z.3te.: Ja.

Y

.t Sie koOnnen auch den andern besichtigen und dann erklé&ren,

welcher von beiden wohl der ist, an dem Sie mitgearbeitet
haben.

Z.Ste.: (auf den Plan = s. Ordner 107 Blatt 88 - deutend):

Das ist der vom LKA. Dieser Plan wurde von uns erstellt.

Die farbigen Eintragungen wurden nicht von uns gemacht; die
hat also das LKA weiterbearbeitet. Wir haben uns damals

bei der Erstellung des Planes entschlossen, schwarz-weif

zu arbeiten, weil wir wuBlten, daB dann spadter bei den
weiteren Ermittlungssachen vermutlich dann durch Beamte des
BLKA eben weitere Eintragungen notwendig werden und diese eben
dann farbig eingetragen werden sollten.
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V.: Ist es richtig, daB man die Ermittlungen gefiihrt hat nach dem

Gesichtspunkt innerer Tatortbereich und &uBerer Tatortbereich

Z.5te.: Richtig.

Ve

So, wie Sie’s geschildert haben, Herr Stelzl, mi8te man davon
ausgehen, Sie waren im inneren Tatortbereich eingesetzt?

Z.5te.: Richtig.

Vs

Konnen Sie nun schildern, was Sie im inneren Tatortbereich im
einzelnen feststellen konnten, also jetzt auBlerhalb der Er-
stellung des Planes?

Z.5te.: Ja. Ich mochte dazu sagen:

V.:

Ich muB noch weiter ausfiihren, daB bei diesem grofBen Tatort
eben eine Sachberatung durch einen Beamten nicht mdglich war,
so daB wir davon ausgegangen sind und haben also Aufnahme-—
trupps gebildet. Diese Aufnahmetrupps oder besser gesagt:

Wir haben das Areal im Bereiche oder Sektion oder wie man's
nimmt —-spielt keine Rolle- eingeteilt und jede Sektion

einem einzelnen Aufnahmetrupp zugeteilt, der dann in der
eigentlichen ihm zugeteilten Sektion die weitere Sach-
bereitung oder Aufnahmetdtigkeit durchfilhrte. Ich selbst habe
also mit einem Beamten von mir lediglich das ganze vermessen,
iibertragen, einen weiteren mir zugeteilten Beamten beauftragt
mit der Feststellung der Kennzeichen der Fahrzeuge, die noch
bei unserer Bearbeitung vorhanden waren und diese dann spiter
in den Plan ubertragen.

Wir selbst haben also nur die Gebdude und den Parkplatz ver-—
messen und eingetragen. Die einzelnen Sektionen innerhalb
dieses Areals wurden von verschiedenen Aufnahmetrupps gefer-
tigt. Die Liste, welche Sektion von welchem Trupp bearbeitet
worden ist, habe ich damals Herrn Fischer libergeben, und ich
vermute, der Herr Hechtl, der ja die Tatortbearbeitung hat,
miiBte Ihnen sagen konnen, welches Areal nun von wem bearbei-
tet worden ist.

Aber man wird wohl davon ausgehen konnen, daB Sie sich trotz-
dem einen Gesamteindruck der Ortlichkeit..?

Z.3te.: Richtig.
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V.: Dann wollen wir mal beginnen:
Konnen Sie ungefdhr sagen, wieviel Fahrzeuge iberhaupt
zu dieser Zeit auf dem Parkplatz gestanden haben konnten?

Z.S5te.: Ich hab sie also nicht gez#dhlt; ich weiB nur, daB in
der Reihe 1 - wie im Plan eingezeichnet - eben in der litte
3 - 3 1/2 Pldtze frei waren, und die 2. Reihe, bis auf
2 Pladtze, waren alle belegt, und die weitere Reihenfolge ist
nicht mehr ganz feststellbar, denn mir wurde bei der Bear-
beitung mitgeteilt, daB verschiedene Personen bzw. Angehdrige
des BLK ihre Fahrzeuge nach dem Anschlag bewegt haben
sollen bzw. bereits weggefahren sind.

V.: VWlenn Sie jetzt von den drei freien Parkstellen in &r Reihe 1
sprechen, ist das die Reihe, wo man erkennen konnte, daB hier
moglicherweise die Explosion erfolgte?

Z.59te.: Riehtig.

V.: Darf man das dahin verstehen, daB die nicht frei gewesen sind,
sondern daf die durch die Explosion freigeworden sind?

Z.5te.: Genau, richtig, und zwar wurde also festgestellt bzw.,
man konnte also sehen, daB einzelne Fahrzeuge nach westlicher
Richtung bzw. ein weiteres Fahrzeug in dstlicher Richtung
- Ja, norddstlich, muB man sagen des Zentrums - eben wegge-—
schleudert worden sind,..

Vo: ..s0 daB man also, wenn Sie in der Richtung Feststellungen
treffen konnten, aus IThren Aussagen schliefBen miiBte:

Die Sprengkraft war so stark, daB es Fahrzeuge insgesamt durch
die Luft weggetragen hat.

Ze.dte.t Richtig.

V.: Konnen Sie da etwa die Entfernung angeben, wie weit z. B.
so ein Fahrzeug weggeschleudert wurde?

Z.5test Ja. Wir haben also = ich weifBl nicht: Wenn Sie sich unse-
ren Plan ansehen, dann sehen Sie unter der Ziff. 896 bzw. 7
und 3 und 4 eingezeichnet die Fahrzeuge, die nun an diesen
Orten gestanden haben sollen, die aber RARRXHWREEEXE bei unserem
Eintreffen nicht mehr dawaren, und die Entfernung wurde maB-
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stabsgetreu eingetragen von unserem Zeichner, so daB also die
Entfernung ca. 10 = 15 m vom Standplatz oder der jeweilige
Standplatz der einzelnen Fahrzeuge entfernt gewesen ist.

Ende von Band 430.

%
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Sie gemacht haben? Gerade speziell hinsichtlich der
Sprengwirkung?

Ste.: Ja, zur Sprengwirkung....

Schdden, die man besehen konnte usw.?

Ste.: Richtig. Wir haben also das ganze besichtigt und
haben also festgestellt, daB das ganze Areal ilibersat

war mit Papierfragmenten und mit Eisenteilen und anderen
Teilemn.Wir haben dann auch noch, im Plan ostlich, auf

dem Parkplatz Ostlich verschiedene Teile aufgefunden

und in die Skizze bei uns eingetragen. Es war also

ein Kotfliigel, es war Drahtgegenstand und verschiedene
Sachen. Ansonsten waren, das kann ich also nur mitteilungs-
maBig sagen, wurde mir mitgeteilt, daB auch auBerhalb des
Areals verschiedene Fragmente von Fahrzeugen aufgefunden
worden sind. Etwa eine.....

Da kommen wir nacher durch andere Zeugenaussagen noch
drauf, Herr Stelzl. Es kommt uns darauf an, daBl Sie uns nun
unmittelbar versuchen mitzuteilen, was Sie gesehen haben.
Also wenn Sie sich mal hier etwas von der Skizze losen.
Ste.: Ja, ich kOnnte Ihnen eines sagen, vielleicht zum
besseren Verstidndnis. Einer unserer Beamten hat also Auf-
nahmen gemacht. Zwei welitere Beamten von uns haben also
Filmaufnahmen gemacht, wenn Sie sich also den Tatort an-
sehen wollen, die also unmittelbar bei unserem Eintreffen
gefertigt worden sind. Die Filmaufnahmen hatte ich dabei.
Wir konnen nacher mal versuchen zu vergleichen, ob wir die
schon bei den Akten haben oder ob wir sie sonste.....

Ste.: Ja, die Bilder sind mit Sicherheit...weil die wurden
ja von uns an$§ LKA abgegeben.

Ja, das sind also diese Tatortaufnahmen, die hier in groBerer
Zahl gemacht wurden. Die meinen Si®

Ste.: Richtig.

: Auf die kommen wir nacher zu sprechen. Wir sollten von

Ihnen mehr erfahren, wie das sich filir Sie dargestellt hat.
Welchen Eindruck Sie gewonnen haben, bei Threm ersten Ein-
treffen? Wie sah das insgesamt aus? Sie schildern also Jjetzt
zum Beispiel das, daB ein Pkw, dafB drei Platze sozusagen
freigesprengt waren, moglicherweise, daB ein FPkw uber

10 Meter, nach IThrer Auffassung, weggeschleudert worden

ist. Was konnen Sie an sonstigen Wirkungen, die diese
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Sprengung gehabt hat, uns schildern?

Zg. Ste.: Ja, durch das, dafl ich naturlich,.dich kann also
nur den auBeren Einblick..,,weil meine Aufgabe war ja
das Vermessen des ganzen Parkplatzes.Igg war natur-
lich dementsprechend eingespannt und hatte nicht all-
zuviel Zeit, mich um etwas anderes zu kummern. Noch
dazu unter,_ lUberlagen mir ja damals die Einteilung der
Kriafte, wie sie eben ankamen,um jeden einzelnen richtig
einsetzen zu konnen. Und habe dann das ganze erst spater
an's BLIH abgegeben, Bodall ich also selbst nicht allzu-
viel Zeiéw%ir nun ein genaueres Bild zu machen. Dieses
Teil gehort zu diesem Fahrzeug, also da war ich ja nicht
mehr dabei. .

V.: Es ist so, daB wir hir Unterlagen haben, nach denen sollen
Sie die Ermittlungen im inneren Tatort bereits sozusagen
in der Hand gehabt haben.

Zg. Ste.: Ja richtig.

V.: Und das wiirde darauf zuriickschlieflen lassen, dall Sie mog-
licherweise hatten uns Angaben machen konnen, wiegesagt,
{iber den Gesamteindruck, iber die Schaden, die einge-
treten sind. Auch moglicherweise iber die Zahl etwa, be-
schédigter Fahrzeuge, Fensterscheiben und derdeichen.

Zg. Ste.: Ich kann mich noch erinnern, ohne also daB ich in
die Unterlagen reinsehe, daB bei der ersten Uberpriifung
etwa 36 Fahrzeuge als beschidigt gemeldet worden sind.
AuBerdem sollen 5 Personen verletzt worden sein. Ich .
persdnlich habe also mit keiner verletzten Person wissent-
lich gesprochen. Ich glaube, die waren bei meinem Eintreffen,
ich bin etwa 14.30 Uhr oder %3 eingetroffen, nicht mehr
vorhanden. Es ist also fur mich sehr hart nun zu sagen,
welches Teil zu welchem Fahrzeug kommt. Weil ich mullte
also praktisch, aus. .der Erinmerung sprechen.

Dem Zeugen wird die Skizze aus
Blatt89/1 des Ordners 107 zur
Erlduterung vorgelegt, ob die
Eintragung mit seinem Erinnerungs-
bild Ubereinstimmt.

V. Das scheint ja eine Skizze zu sein, die auf genauen Ver-
messungen insbesondere der beteiligten und beschadigten
Fahrzeuge, nach dem Geschehen beruht.
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Ste.: Ja, ich sehe also hier die eingedriickte Mauer,
die ist also identisch mit,der Sprengort selber ist
also identisch.

Was war mit dieser Mauer? Das haben Sie uns bis Jetzt
noch nicht gesagt.

Ste.: Richtig, die Mauer war also,ist also eine durch-
gehende Mauer, die also aus grolen Einzelteilen, ich
habe die MafBe nicht mehr in Erinnerung, weil sie auf-
genommen wurden sie Jja von anderen Beamten. Aber ich
weiB, daB sie also eine durchgehende Mauer war. Die
groBen Steine waren verfugt, und ich glaube irgendwie
mit einer Bindemittel ausgegoBen, und in der Nahe des
Sprengortes, beim, wenn ich es also zahle von links,

in dem Fall von der nordwestlichen Seite 1, 2, 3, 4,

5, 6, 7, 8, 9, auf Platz, Parkfeld 9. Damals hatten
wir ja die Zeichnung noch nicht, war also nordd&tlich
davon die Parkmauer etwa auf 3 cm, die eng anliegt

an einem aufgeschiitteten Rasen, vor dem Gebaude des
BLKA getrennt,und glaube ein RiB von etwa 3 cm ent-
standen. Das war also das mit der Mauer. Der Sprengort
selber, wie ich ihn damals gesehen habe, war eine
muldenartige m¢ Eindriickung in én Boden,und durfte etwa
1 x 1,40 oder 50, also 1 1/2 Meter etwa betragen haben.
Reste von Fahrzeugen. oder Fahrzeugteilen waren, be-
fanden sich auch in Teil 1 b in der zweiten Parkreihe,
wie sie spater bezeichnet worden ist, zwischen den
Fahrzeugen,ist auch bei uns im Plan eingetragen, zwischen
den Fahrzeugen 24 und 25, Spater wurde mir dann gesagt,
das habe ich also nicht selbst feststellen konnen, dal

das das Tatfahrzeug gewesen sein soll oder die Uberreste
davon. Ich selbst war dann eben nicht mehr damit beschaf-

tigt, sondern habe dann mit den ganzen Vermessungen,.,wir
haben also dann nicht mehr getam. Das wdre also das Wich-
tigte gewesen. Ich habe natiirlich gesehen, dall die ganze
Vorderfront vom Gebaude des LKA.die Fensterscheiben zer-
stort waren,und habe gesehen, dall bei der Landesbesoldungs-
stelle eben samtliche Scheiben kaputt waren, daB also das
Dach zum Teil beschadigt war. Ich habe selber gesehen, beil
einer Besichtigung, daBl die Aullenfronten etwa bis ungefahr
190 Meter im Umkreis die Hauser, die beschadigt waren, das
Fenster eingedriickt war. Mir wurde also gesagt von einem
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anderen Beamten, der also mit der AuBllenaufnahme beschaf-
tigt war, daB auch eine Zimmerdeke eingestiirtzt gewesen
sei, érdflas habe ich aber nicht selbst gesehen. Es war
also ein ziemlich hoher Sachschaden.

: Also bis 190 Meter Entfernung?

Ste.: Etwa, ungfahr.

Sprengwirkungen erkennbar? Auch an Zivilwusern?

Ste.: Auch an Zivilhausern.

In dem Vermerk, den wir hier haben, wird zu dieser Mauer
noch gesagt, sie sei eingedriickt gewesen in das Erdreich.
Besagt Ihnen dieses Stichwort etwas?

Ste.: Ja, das besagt, daB also die Druckwelle sehr stark
ausgestreut haben mufi.

Ich meine trifft das zu? Was versteht man hier unter Ein-
driicken ins Erdreich? Nach unten, oder nach riickwarts ge-
gen den angelehnten Rasenteil?

Ste.: Richtig. Und zwar ich persdnlich habe es s¢gesehen,
daB sie nach riickwarts zum Gebaude hin verschoben war.
Also in der Waagrechten verschoben.

Ste.: Richtig.

Und hat man das vermessen, wieweit etwa der Druck ausge-
reicht hat, um diese Mauer in's Erdreich im Waagrechten zu
verschieben?

Ste.: Da miBte ich auf den Plan schauen. Ich weiB nicht
mehr auswendig. Aber ich glaube es hat sich um irgendvie
% bis 4 cm gehandelt.

: Von ca. 4 cm ist hier die Rede. Sie haben vorher von 3

gesprocheéNee...

Ste.: % bis 4 cm,ich weill es nicht mehr genau.
Sind weitere Fragen an den Herrn Zeugen? Dirfen wir jetzt
zunachst nochmal vielleicht die Fotografien sehen, die

Sie dabei haben. Wir wollen vergleichen, ob sie mit unseren

Ubereinstimmen.

Der Zeuge Stelzl ubergibt Lichtbilder dem Gericht zur Ensdt

die von einem Beamen des LKA gefertigt
sein sollen.

Die Bilder aus Ordner 107, Blatt 81 - 87
werden in Augenschein genommen.

Die Verfahrensbeteiligten erhalten
die Moglichkeit am Augenschein teil-
zunehmen.
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Die Bilker aus Ordner 107, Blatt 81-87
werden dem Zeugen zw Erlauterung vor-

gelegt. Der Text, der die Bilder be-
schreibt, ist abgedeckt. 3

Ste.: Zu Bild 1, ich mochte dazu sagen, ich habe die
Bilder nicht selber gemacht, sondern ein Beamter von
mir, der unabhingig von mir die Aufnahmen gefertigt
hat. Ich kann also nur sagen, so wie ich sie auf den
Bildern sehe, meinen eigenen Eindruck wiedergeben,
Wiclt den der Beamte, der Beamte gefertigt hatte.

: Ja, es kommt uns insbesondere drauf an, ob Sie aus die-

sen Bildern erkennen, daBl der Zustand, damals, als Sie
unmittelbar nach der Alarmmeldung hingekommen sind, so
ausgesehen hat, daB man also davon ausgehen kann, daf
das ein unveranderter oder wahrscheinlich ziemlich un-
veranderter Zustand ist.

Ste.: Ich muB natiirlich, kann nur sagen, so wie ich ihn
damals v%ggetroffen, nicht was vorher gewesen ist, be-
ziehungsweise was dann gewesen ist.

: Wieviel spater nach der....

Ste.: Ich war also 3% etwa am Unfallort, beziehungsweise
habe dann etwa eine knappe halbe Stunde benotigt, um

das AuBengebaude abzugehen, zu iiberpriifen. ind habe dann
auch etwas Zeit verloren, mit der Feststellung, ob Feind-
fahrzeuge im Anwesen sind. Ich glaube, daB wir etwa so
15.00 Uhr, 15.15 Uhr mit dem Fotografiren angefangen haben.
Wobei ich selbst beim Fotografieren nicht dabei war, son-
dern der Kollege.

Sie konnen uns dann aber wenigstens anhand der Bilder
sagen, ob Sie den Zustand auch noch so angetroffen haben?
Ste.: Richtig.

Beginnen wir also Blatt 81, BildNr. 1.

Ste.: Bilddr. 1,das ist bei uns auf dem Plan eingezeichnet,
ist da$'das 1 Anton, die Reihe. ind wir sehen hier, dal

4 Fahrzeuge, wenn ich von links beginne,vors unten links,

dafl3 digF%ahrzeuge standen genauso da. Es befand sich

auch dieses totalbeschadigte Fahrzeug hier, und es be-

fanden sich auch noch Teile des Motors hier. Auf der anderen
Seite kommt dann eine freie Flache. Linker Hand, das ist
also das Sprengzentrum. Linker Hand sieht man den RiB in
der Mauer, bei dem also die Mawr nach riickwarts gedriickt
worden ist.und anschlieBenidann die einzelen Fahrzeuge.und

of
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man sieht auch ein Fahrzeug hij er, da8 auf ein anderes
hlnaufgeworﬁegrfgt Zum Teil Sﬂ%é%cmlt Vorderteil
glaube ich 6 auf der Ruckseite des anderen Fahrzeuges.
In der zweiten Reihe sieht man einige offene Koffer-
raumdeckel von Fahrzeugen. Es war so’und-mét man sieht
auch noch kleine Reste des Fahrzeuges, das spater dann
als Tatfahrzeug ausgemacht worden ist. Und ganz im
Vordergrund oder im Hintergrund an der Mauer, kann ich
mich noch erinnern, stand ein Moped, das auch leicht
beschadigt worden ist.

V.: Und diese Mauerzerstorung, die haben Sie erwahnt. Die
ist Jja sichtbar auf dém Bild.

Zg. Ste.: Die ist hier sichtbar, ja.

V.: Dann bitte ich zum Bild 2 2zu kommen.

Zg. Ste.: Unter Bild 2 sieht man Fahrzeuge,. ich kann natiir-

lich nicht mit Sicherheit sagen. aber so etwa ist es
auch noch dagestanden. Es ist richtig. Es ist Bild 2.
Aber ich habe Jja die..ich kann nichts sagen, ob des

nun das Fahrzeug oder das Fahrzeug gewesen ist, das kann
ich heute nicht mehr sagen. Das ist ganz klar.

V.: Konnen Sie anhand der Skizze, die Sie vor sich liegen
haben und anhand des Bildes vergleichen, welche Stelle
das ist. Wie die auf der Skizze bezeichnet ware.

Zg. Ste.: Ich miBte mal nachsehen, vielleicht bringt uns etwas;
ich habe hier noch VergroBlerungen von Bildern, vielleicht
bringt Ihnen das Aufsicht, Rarf ich Ihnen vielleicht die (@
ﬁbergeben% Aufgrund dieser Skizze wurden also die rest-

lichen Fahrzeuge dann in diex Skizze eingetragen.

Der Herr Zeuge iibergit 5 Lichtbild-Ver-
groBerungen, die den Parkplatz dar-
stellen und beschadigte Fahrzeuge er-
kennen lassen.

Die vom Zeugen vorgelegten VergroBlerungen
werden vom Gericht und den Verfahrensbe-
teiligten in Augenschein genommen.

Die VergrolRerungen werden als Anlagen 2 A - 2 B
zum Protokoll genommen. Sie sind in b(~011t r
Form den Protokollbdnden beigefiigt.

V.: Das 1dBt nun allerdings wieder nicht erkennen, im Augen-
blick, zum Beispiel, wenn man hier solche Fahrzeuge sieht,
ob es sich um die Stelle 1 8, oder 1 4 handelt. LaB3t
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sich das aus der Skizze feststellen, wenn Sie hier die
Bilder sehen?

Zg. Ste.: Wenn man die Kennzeichen der Fahrzeuge erkennen
konnte, konnte ich sagen, das ist genau das Fahrzeug.
Das Bild 2 kann ich nicht genau sagen....

V.: Wenn Sie mal, Herr Zeuge, kommen wollen. Auf Ihrer Auf-
nahme, der ersten, zeigt sich 2m rechten unteren Bild-
rand ein zerstortes Fahrzeug. Wenn man hier das Bild
2 vergleicht, hat man den Eindruck, es konnte sich um
dieses Fahrzeug gehandelt haben.

Zg. Stel.: Hier ist also etwas abgeschnitten, da hat der
Kollege nicht mehr ganz draufbracht, Ba miiBte noch ein
Fahrzeug hier drauBen noch stehen. Es sind also hier
auf der rechten Seite 4 Fahrzeuge, danpkommt dieses be-
schadigte Fahrzeug und weiter hinten ist der Motor
dieses Fahrzeuges.

V.: Welches Feld ware das nun?

Z2g. Ste.: Dieses Fahrzeug,. darf ich mal nachsehen.. tieses
Fahrzeug mufllte auch dem Standort des hier ......Nr. 8
gewesen sein. Und die hinteren Teile, diese Teile hier,
miufiten vom Fahrzeug des Parkfeldes Nr. 5,bei mir, Ent-
schuldigung, unter der Zeichenerklarung Ziffer 5 vom
Plan gewesen sein. Praktisch das Parkfeld; ....wenn
ich von links zu zdhlen anfange, Nr. ‘0.

V.: Wir wollen Sie nun bitten, die Thnen vorgelegten Bilder
weiter zu besichtigen und notfalls zu erlautern. Hier
wird eine Bildnr. 6 in Blatt 82 erwzhnt.

Z2g. Ste.: Richtig, das ist also diese Einmiildung im Spreng-
zentrum auf Parkfeld 9.

V.: Blat|83, Bildnr. 3.

Zg. Ste.: Bildnr. 3 zeigt eine Ubersichtsaufnahme vom Park-
feld, Hier wieder in der Mitte die Mulde. lind rechts vom
Bild aus gesehen, der Ri3 in der Mauer.

V.: Ja, sodaB & man davon ausgehen kann, daf ist eine Uber-
sichtsaufnahme, iUber die Stelle, die Sie fir die unmittel-
bare Sprengstelle gzhalten haben.

Zg. Ste.: Richtig, eine Ubersichtsaufnahme, von der, vom Zen-

trum.
Vi NTs Ps
2g. Ste.: Nr. 7 zeigt den RiB in der Mauer.
V.: Dann Blatt 85, Bild 5.



7g.

V.:
2g.

Ri.

7810

Band 431/F1

: Halt 84 kommt zuerst, Verzeihung, Bildnr. 4.

Ste.: Bildnr. 4 zeigt linkeﬂﬁand das Zentrum mit der
Verfarbung der Mauer und dem RiB, und rechts dann die
geparkten Fahrzeuge.

Welches Gebaide ist das, das hinten.....

Ste.: Im Hintergrund, mit den Fenstern zu uns, ist

das Gebaude der Technik und rechterhand das LKA. Das
Hauptgebdude mit E 6 im Plan, also 6 Stockwerke.

Bild 8.

Ste.: Bild 8 ist eine Seitenansicht von der Einmundung
also vom Zentrum.

Blatt 85, Bildnr. 5 und 9.

Ste.: Nr. 5, Bildnr 5, von Blatt 85 zeigt das Fahrzeug,
das mit dem Vorderteil auf die Rlickseite eines anderen ‘

Fahrzeuges geworfen ist. Jetzt milite ich wieder auf den
Plan verweisen. Dieses Fahrzeug miflte vom Platz unter
der Ziffer 3 praktisch vom Parkfeld 8, also neben dem
Zentrum gestanden haben K und wurde also etwa uber 10 lMe-
ter auf das Fahrzeug Nr. 11, laut Erganzung, Bezeich-
nung im Lageplan, geworfen.

: Man kann wohl davon ausgehen, wenn Sie sagen, es mulite

dort und dort gestanden haben, dal das Ermittlungsergeb-
nisse sind.

Ste.: Das kann ich also nicht sagen, weil da war ich ja
nicht mehr beschaftigt.

Da gab es keine objektiven Spuren dafiir, sondern nur die ‘
Aussagen.
Ste.: Richtig.

Dann Bildnr. 9. Da sollten Sie uns dann gleichzeitig sagen, um

welche Gebaude es sich handelt, die man sieht.

Ste. Richtig, man sieht im Hintergrund, links das Gebaude
der Technik. Ich glaube auch die Kantine ist da in die-
sem Gebiude enthalten. Man sieht den Durchgang und rechter~
Hand wieder das grole Gebdude. Im Vordergrund die lMauer
mit dem Zentrum, mit dem MauerriB Und hier nun die bei-
den Fahrzeugeizwischen denen, die Reste eines Fahrzeuges
geworfen worden sind. Und man nahm an, daBl dies das Tat-
fahrzeug gewesen sein mulite.

Ma.: Herr Stelzl, wenn Sie gerade das Bildnr. 9 sehen und
Sie sagen, da lagen die Reste, die vermuteten Reste des

Tatfahrzeugs. Rechts am Bildrand sieht man wohl einen
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Zg. Ste.: Richtig einen Renault.

Ri. Ma.: Das Fahrzeug steht in der zweiten Parkreihe. Konnen
Sie mir sagen, wie groR die Entfernung von diesem Rensult
bis zur Sprengstelle, bis zu der Mulde etwa war?

Zg. Ste.: Ich kann es IThnen genau sagen, weil namlich da
Wrackteild im Plan Ziffer 2 maBstabsgerecht eingezeichnet
worden ist. Und wenn man nun ausmiBt, die Sprengstelle,
das war das Parkfeld Nr. 9, Wahe Mauer etwa'und;bekommt
man zum Renaijfon hier Luftlinie, etwa 4,5 cm, 4,5 Dbis
5.Und nachdém der MaBstab 1:200 ist, mit 2 multiplizert,
hat man also 9.bis 10 Meter Entfernung von der Spreng-
stelle.

R%;,Ma°: Sie selber haben ja diese Vermessungen...

Z f.Richtig, ich habe sie selber durchgemessen, allerdings

sind wir etwas anders vorgegangen. Wir haben also begonnen....

Ri. Ma.: Das interessiert im einzelngﬁknicht so, im Augen-
blick. Und diese Entfernung 8 bis!' 9 bis 10 Meter, das wirde
auch Threr Erinnerung von dem damaligen Eindruck entsprechen?

Zg. Ste.: Genau richt; 2 Es war das zweite Parkfeld. Es ist
ein Parkfeld 5,10!lang. Es kommt ein Zwischenraum von etwa
6 Metern. Und dann wieder das weitere Parkfeld mit 5,710 Meter,
Be nachdem,wo nun das Vordertelil des Fahrzeuges gewesen
ist, errechnet sich das ganz einfach.

Ri. Ma.: Konnen Sie sich heute noch an den «Rermlrinnern?

Zg. Ste.: Ja, an den Rerulkann ich mich erifinern. Eine Dachauer
Nummer.~§enau weiBl ich nicht, miBte erst mal nachschaueny
weil Jja zwischen diesem Remitfind dem anderen Fahrzeug lagen
ja die Teile des vollkommen zerstorten Fahrzeugs.

Ri. Ma.: Wie war dieser Rengj/selbst beschadigt?

Zg. Ste.: An die einzelnen Beschiddigungen wurden von mir nicht
aufgenommen. Mir wurde nur spadter dann gesagt, daBl also
in diesem Fahrzeug, glaube ich, eine Person gesessen haben
soll. Ich habe sie aber nicht gesehen.

Ri. Ma.: Danke.

Dem Zeugen werden wieder 3 Lichtbild-
vergroBerungen mit der Bezeichnung A,
B und C vorgelegt, mit der Bitte zu
bestdtigen, daB das gleichzeitig die
Aufnahmen sirg, die den vollen Tatort
zeigt und den Standort des Renaults.
(s. Anlagen 2 A - C zum Protokoll)

Zg. Ste.: Richtig, das ist richtig. Aufgrund dieser Aufnahme-
./.
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wurden auch die Fahrzeuge im zweiten Parkbereich einge-
zeichnet in die Skizze. Und wrmessen wurden allerdings

nur lediglich die Punkte, die nach unserer Meinung da-

mals fir notwendig erachtet wurden. Aber es ist eine
wichtige Aufnahme. Es zeigt, von der Mauer,gemacht wurde

sie vom Gebaude des LKA nach unten.

Wir konnen anhand der Fotografie feststellen, es ist der
einzige Remiltyder hier im Bereich steht. Ein weiteres
Fahrzeug diesen Typ's ist offensichtlich auf der Foto-
grafie nicht enthalten. Auch die Dachauer Nummer ist ab-
lesbar.

Bte.: Richtig.

Wenn Sie noch die dritte Aufnahme ansehen wollen, nur be- ‘
stdtigen, daB das Jjeweils auch....

Ste.: Ja richtig, das ist also eine Aufnahme, mit dem riuck-
wartigen Fahrzeugen, wobei ich sagen muB, dal von diesen
Pldtzen einige Fahrzeuge bereits weggefahren worden wam.
Aber es ist die Aufnahme von der zweiten Parkreihe, ruck-
warts gesehen zur Blutenburgstralle.

Gut, dann konnen wir wohl Jjetzt mit den Aufnahmen hier fort-
fahren. Wir kommen Jjetzt zu Blatt 86, Bildnr. 0.

Ste.: Diese Aufnahme habe ich gesehen am Sonntag. Das ist
jetzt Bild 10. Diese Aufnahme habe ich gesehen, habe aber
nur, wurde aber von uns nicht gefertigt; und zwar haben also
Beamte des BLKA hier versucht,Teile, die zwischen dem Renault
und dem anderen Fahrzeug gelegen haben, zu rekonstruieren. ‘

: Also ihrem vermutlichen friiheren Platz zuzuordnen, so daf3

man AusmaBe und so weiter erkennen konnte?

Ste.: Richtig, aber wurde von uns nicht vermessen.

Blaft 87 noch.

Ste.: Blatt 87 zeigt ebenfalls wieder eine Aufnahme mit
dem Fahrzeug. Und die Uberreste der beiden Fahrzeuge,

die nach Nordosten geschleudert worden sind, mit dem Motor
und dem, ich weifBl nicht mehr, was das filir ein Fahrzeug war
und es zeigt noch Uberreste, die aus den einzelnen Be-
reichen zusammengetragen worden sind.

: Man kann wohl davon ausgehen, daB gerade diese Ubersichts-

aufnahmen aus dem Gebaude des Landeskriminalamtes gemacht
worden sind?
Ste.: Richtig.
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Sonstige Fragen an den Herrn Zeugen? Das Gericht? Nicht.
Bitte die Bundesanwaltschaft? Herr Bundesanwalt Dr. Wunder.
Dr.Wu.: Eine ganz allgemeine Frage. Herr Zeuge, haben Sie
Erfahrungen im alarmmafigen oder ibungsmdBigen RZumen von
Gebauden? Uber den Zeit-bedarf?

Ste.: Ich arbeite also in Miunchen, bei samtlichen anonymen
Drohanrufen. {ind meinen Sie, wielange man benotigt, ein
Gebiude zu riumen’
Dr.Wu.: Genau das. Eine Minimalzeit und eine Maxi-smalzeit,
wobeli man, wenn man schatzt, auch noch gehbehinderte even-
tuell miteinkalkulieren muBl.

Ste.: Das richtet sich natirlich Jjeweils nach Ort und Lage
des odeYscwsws

Dr.Wu.: Ich wirde Sie bitten, Jjetzt zu schatzen, filir das

LKA und fur die Besoldungsstelle. Wielange es Ihrer Mei-
nung nach dauern wurde? Unterstellt: ein gleichzeitiger
Anruf in beiden Gebauden.

Ste.: Ja, das ist filir mich sehr schwizrig zu beantworten,

da ich zwar wohl das LKA kenne, aber mit den inneren
Moglichkeiten der ¥rstandigung, der einzelnen Beamten in
den Gebauden, nicht vertraut bin.

Dr.Wu.: Wer konnte Ihrer Meinung nach hierzu etwas aussagen?
Ste.: Nachdem der Herr Hechtl angehéﬁgThst vom BLKA, miBte

er meiner Ansicht nach mehr dariiber sagen % kOnnen, weil

er in dem Gebaude arbeitet.

Dr.Wu.: Kennen Slie sich in der Besoldungsstelle entsprechend
aus?

Ste.: Nein.

Dr.Wu.: Danke.

Sonstige Fragen? Herr Bundesanwalt Holland.

OstA. Ho.: Herr Zeuge, eine Frage, die Sie mir aber moglicher-

2g.

weise aus eigenem Wissen nicht beantworten konnen. Ich
will sie trotzdem stellen. Herr Zeuge wissen Sie, ob
Bayerisches Landeskriminalamt und Besoldungsstelle an
das gleiche Telefon oder das gleiche Behordentelefon-
netz angeschlossen sind?

Ste.: Nein, igh mir nicht bekannt.

OstA. Ho.: Danke.

V.:

Weitere Fragen? Ich sehe nicht. Konnen wir den Herrn Zeugen
vereidigen? Ich sehe keine Einwendungen dagegen.



28.

28.

- e 7814

Band 4%1/F1

Der Zeuge Xelzl wird vorschrifts-
maBig vereidigt und vorlaufig um
11.09 Uhr entlassen.

Der Zeuge Pielmeier erscheint um
11.09 Uhr im Sitzungssaal.

Der Zeuge Pielmeier macht folgende Angaben zur Peron:

Pielmeier, Josef,
42 Jahre alt, verheiratet
Polizeiprasidium Munchen.

Mit den Angeklagten nicht
verwandt und nicht verschwagert.

Wegen Eidesverletzung nicht
vorbestraft.

: Herr Pielmeier, erinnern Sie sich noch an einen Spreng-

stoffanschlag auf dem Parkplatz des Landeskriminalamtes,
des Bayerischen Landeskriminalamtes in Minchen?

Pie.: Ich erinnere mich daran.

Sind Sie selbst bei den Ermittlungen, iliber die Folgen
dieses Anschlages eingesetzt gewesen?

Pie.: Nein, ich war nur als Fotograf eingesetzt.

: Hatten Sie mit der Feststellung von Sachschdden und Ent-

fernungen, etwa die, sagen wir mal, festgestellt wurden
hinsichtlich der eingetretenen Sachschiden nichts zytun?
Pie.: Ich hatte nur in der Weise mit der Feststellung

von Sachschéden zu tun, daB wir die zerbrochenen Fenster
usw. feststellen konnen, in den umliegenden Stralen.

Ja, das ist genau das, was Sie uns jetzt mal zunachst be-
kunden solltenr'Was Sie damals feststellen konnten.

Pie.: Wir sind die einzelnen Stralen, die umliegenden
StraBen abgegangen und haben von der StraBle aus, also

wir haben kein Anwesen betreten, nur von der Stralle aus
festgestellt, wo Fenster beschadigt waren und haben diese
dann auf einer Skizze vermerkt. Das heillt, wir haben nur
die Anwesen auf einer Skizze wrmerkt.

Ist dariiber auch ein Bericht gefertigt worden? Mit der An-
gabe der Straflen beispielsweise und der Gebéudenamen?
Pie.: Ja, es wurde eine gefertigt. Und zwar wurden die
einzelnen Anwesen aufgefihrt, wieviel Scheiben zum Bei-

spiel beschadigt waren.

. Und ist noch was angegeben worden in dem Bericht?



z2g.

28.

72g.
V.

- 13 -

7815

Band 4%1/F1 3452 -~ 189

Pie.: Es wurde ein Metallsplitter gefunden. iind dieser
wurde dann auf der Skizze auch mit eingezeidmet.

Ist es nicht so gewesen, dall man auch sich noch da-

fir interessiert hat, wieweit die Entfernung zu dem
angenommen Sprengzentrum gewesen ist?

Pie.: Ja, das ist richtig. Es wurden die CikamaBe wurden
angegeben.

: Das war wohl geschdtzt dann? Oder haben Sie das vermessen?

Pie.: Nein, das ist geschatzt.

: Und wenn Sie nun gerade mal diese Feststellungen in den

einzelnen StraBen noch versuchten uns anzugeben, ob Sie
es noch im Geddchtnis haben, Sonst konnen wir Thnen auch
aus einem Bericht, der hier vorliegt und allen Anschein
nach Ihre Unterschrift triagt, helfen und Thre Erinnerung
moglicherweise stutzen.

Pie.: Ich bitte hierzu um Vorhalt.

:Sie konnen also aus dem Gedadchtnis nicht mehr viel sagen.

Pie.: Ich kann nur sagen, daBl zum BeispielﬁAnwesen in

der Maillingerstr., ipder Blutenburgstr., auch Anwesen

in der BeauwdrexistraBe, ElvirastraRe Beshadigungen auf-
wiesen.

Damit haben Sie schon die Straflen genannt. Maillingerstr.
haben Sie erwdhnt. Die Elvirastralle, die Blut-enburgstr....
Pie.: Glaube ich auch die.

: Ja, von der finde ich gerade keinen Eintrag. Und kOnnen

Sie nun ungefdhr sagen, wieviel Gebaude Sie in diesen
StraBen, zusammengenommen, gesehen haben,an denen man
auBerlich Glasschaden feststellen konnte?
Piel.: Die Anzahl kann ich nicht mehr sagen. Ich konnte

sie nur schatzen.

: Und wie waren die Entfernungen, sagen wir mal der wei-

teste Bereich, wieweit hat es gewirkt?
Pie.: Der weiteste Bereich dirfte um die 190 Meter ge-

wesen sein.

: Wir haben hier zum Beispiel, das halte ich Thnen aus

Blatt 115, des Ordners 107 vor, ein Wohnanwesen der
ElvirastraBe, hier heilt es Entfernung zum Spmgzentrum
ca. 110 MeterJ’Kann das auch sein?

Pie.: Das ist richtig.

dda .
:ggbeg Sie,auch das als Vorhalt, festgestellt, auf der
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Nordseite im 1. Stock 2, im 2. Stock 1, und im 3. Stak
ebenfalls 1 Fensterscheibe beschédigt?

2g. Pie.: Das ist ebenfalls richtig.

V.: Wir haben dann weitere Eintrage. Blatt 117 beispiels-
weise wird ein Wohnanwesen in der Blutenburgstr. 46
erwéhnt:"Entfernung zum Sprengzentrum ca. 115 Meter.,

2g. Pie.: Das ist richtig.

V.: Und dann eine, das danebenliegende Gebaude, namlich
Nr. 44 der Blutenburgstrde, Entfernung 120 und weiter
danebenliegendes, da heil3t es dann schon;hﬂie Ent-
fernung zum Sprengzentrum betrige 130 Meter.'

Zg. Pie.: Das ist richtig; ja.

V.: Und schlieBlich tauchen dann noch Blutenburgstrale, die
Nummern auf, von der Hausnummer 40 bis %2.Und da gehen
die Entfernungen, die Sie hier angeben, zum Sprengzen-
trum, das halte ich Ihnen aus Blatt 118 vor, von 145
bis ca. 190 Meter.

Zg. Pie.: Das ist richtig, ja.

V.: Habe ich Sie vorher falsch verstanden, daB Sie gesagt
haben, die weiteste Entfernung der Schaden, die Sie in
Erinnerung haben 91 lMeter?

Zg. Pie.: Nein, ca. 190 Meter.

V.: 190 Meter. Ja dann trifft es ja ganz genau zu. Nuphaben
Sie gerade eben noch erwéhnt, einen Splitter, den Sie
damals festgestellt hatten. Konnen Sie nochmal den Fund-
ort angeben? Sie kdnmen sich dazu notfalls auch einer
Skizze bedienen, die vor Ihnen liegt.

Der Zeuge besichtigt die Skizze
aus Ordner 107, Blatt 88.

Zg. Pie.: Wenn ich mich richtig erinnere, dann durfte der
Splitter gegeniiber dem Anwesen Blutenburgstr. 44 gelegen
haben.

V.: Dazu kak darf ich Ihnen vorhalten aus Blatt #1718, dal Sie
friher angaben, es sei die Hausnummer 46 gewesen. Und zwar
in der Maillingerstr.

Zg. Pie.: Dann war das von mir ein Irrtum, der Vorhalt ist
richtig.

V.: SodaB der Bericht hier, den ich jetzt Thnen vorgehalten
habe, das Richtige wiedergibt?

Zg. Pie.: Der Bericht gibt das Richtige wieder.
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: Und um was flir einen Splitter hat es sich nun im

einzelnen gehandelt? Konnen Sie uns den bezeichnen?
Pie.: Soweit meine Erinnerungen reichen, diirfte es
ein frisch angerosteter Metallsplitter gewesen sein.
Die GroBe?

Pie.: An die GroBe kann ich mich nicht erinnern. Es
miflte jedoch ein kleinerer gewesen sein.

: Es ist hier in Blatt 119 oben, ergibt das eingetragen

in Threm Bericht ein ca. 1 auf 2 1/2 cm groBer Metall-
splitter?

Pie.: Das ist richtig.

Was ist mit dem Splitter dann geschehen?

Pie.: Das entzieht sich meiner Kenntnis. Ich habe ja nur
Hilfestellungen fiir die Ermittlungsdienststelle gegeben.

: Und die Entfernung, ist Ihnen die heute noch gelaufig,

zu dem Anwesen 46 in der MaillingerstraBe?
Pie.: Ich bitte um Vorhalt, ich kann mich nicht mehr genau
erinnern.

: Die ist hier nicht angegeben, die Entfernung. Und unsere

Skizze reicht auch nicht ganz soweit. Sie endet bei der
Hausnummer 40, s¢daB wir es nichtmal anhand des MaBstabes
nachlesen konnen. Ich meine, Sie kOnnen sich ja hier mal
orientieren, vielleicht Herr Pielmeier, an der Skizze,

uber den Verlauf der Maillingerstrale. Bad-wvielieiehbt-hiitft
éas-gu-threr-Erinnerung-wieder Und Sie kOnnen Jja hier auch
die Hausnummern ablesen. Und vielleicht hilft das zu Ihrer
Erinnerung wieder.

Pie.: Das ist auf dieser Skizze nicht drauf.

Ja, das ist schon richtig. Aber vielleicht konnen Sie sich
anhand der Skizze orientieren und konnen sich dann eine
Vorstellung machen, wieweit es in der Natur ist. Das milte
ja jetzt auf der Skizze nach unten verlaufen. Das ist die
BlutenburgstraBe, das ist diese Ecke oben, die Verkehrsinsel.
Und jetzt lauft die Maillingerstrafle ja wohl nach unten in
Richtung....Also wir haben hier die Hausnummern eingetragen,
oben an der Ecke, die Sie gerade bezeichnet haben, Haus-
nummer 16 und es geht dann 20, 22 usw. nach unten, also auf
Sie zu.

Zg.Pie.: In der Lichtbildmappe, die von mir gefertigt wurde,

da miiBte sich auch eine Skizze befinden, in der sind alle
diese CirkamaRe eingetragen, und auch die Anwesen.
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Ja, das wollen wir mal sehen.

7818

Das konnte sein, die Skizze in Bl. 3%. Aber die reicht
auch nicht bis zur Maillingerstralle 46, sondern da endet

es auch bei der Maillingerstralie 36.

Pie.:

Dem Zeugen wird aus Ordner 107,
Blatt %% vorgelegt.

Nach dieser Skizze ist es nicht drauf. Es miflte

die Verlangerunge.....

So ist es, Jja. Jetzt ware bloll die Frage , ob Sie anhand

dieser Skizze eine Vorstellung gewinnen konnen, an den

Zustand in der Natur. Und uns daraus Angaben machen konnen,

wieweit der Splitter entfernt gelegen hat.

Pie.:

Man konnte es vielleicht nachmessen.

Sie konnen es also nicht schidtzen. Wenn Sie es nicht

konnen miissen Sie sagen: Nein.

Pie.:

Ich mull sagen: Nein.

Ja, dann wollen wir Jjetzt mal noch mit Thnen diese Licht-

bildmappen durchsprechen, von denen Sie Jjetzt schon

wiederholt Andeutungen gemacht haben. Sie waren also

eingesetzt als Fotograf?

Pie.:

Ich war eingesetzt als Fotograf.

der Lichtbilder eingehalten?
Ja, es sind drei Lichtbildmappen. Die lMappe

Pie.:

1 erfaBt den ZuBeren Bereich, die umliegenden Stralen-
ziige. Und die beiden restlichen Mappen den inneren Teil.

: Haben Sie eine bestimmte Ordnung bei der Anfertigung

Das heiBt, den Parkplatz und die Gebaude von aulen.

Pie.:

: Und alle drei Mappen stammen von Ihnen?

Alle drei Mappen stammen von mir.

Dem Zeugen wird die Lichtbildmappe 7

aus Ordner 107, Blatt 35 - 40 zur
lauterung vorgelegt. Insbesondere

Er-

soll er bekunden, ob das der Zustand
ist, wie er ihn damals frisch ange-

troffen hat.

Der Text, der die Bilder beschreibt,

ist abgedeckt.

Das Gericht und die Prozelbeteiligten
nehmen die Lichtbildmappe ebenfalls

in Augenschein.

Ende des Bandes 431.

/
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Zg.Pie,: Das 1st Blatt 36, das erste Bild oben.
s
¥

V.: Wenn Sie dazu, Herr Pielmajer, uns sagen konnen, an der

jener Stelle beispielsweise wurde irgend eine Spur

o

gefunden oder irgend ein Schaden festgestellt, dal ware
n

o
dann immer gleich zu vermerken, beim jeweiligen Bilde.

7g.Pic.: Auch el dem bevorstehenden Bild kann man an der
Nordseite des westlichen Trakts die Schaden an den Fenster-
scheiben feststellen.

V.: Aha, Jja.

Ri.Ma.: Herr Pielmaier, kOnnten 3ie bitte sagen, weil wir gerade

Nr. 3 sind, wie groll die Entfernung wvon der
e bis zu dieser Ecke Maillinger-und DBau-
. Da befindet sich doch wohl eine Verkehrs-

n

Zg.Pie.: Das ist eine Verkehrsinsel, dort miindet die Maillinger
mit der BaudrexelstrafBe und der Blutenburgstrale

Ri.Ma.: Und wie groR ist geschidtzt die Entfernung bis dahin?

Zg.Pie.: Die geschétzte Entfernung dirfte in etwa 100 m sein.
Bi.Ma.: Bitbe?

7Zg.Pie.: In etwa 100 m. Es konnten mehr oder es konnten einige

V.: Bild Wr. wieviel haben Sie jetzt?
7Zg.Pie.: Das ist Blatt 37 das untere Bild.
V.: Also Abbildung 4. Gibt es dazu irgend etwas zu erlautern,

welche Stralle?

Zg.Pie.: Da ist ebenfalls ein Anwesen dargestellt, da8 gegen-
uber dem Landeskriminalamt sich befindet mit den darge-
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gestellten Schiden, den entstandenen Schéden.
V.: In welcher StrafBle?
ie.: Das ist die Maillingerstralle
V.: 38 Bild Nr. 5, das obere Bild?
i

Zg.Pie.: Diese Abbildung auf Blatt 38 zeigt die Baudrexelstralle

in siidlicher Richtung. Es sind an den Gebdude rechts im
Bild, ebenfalls Fensterscheiben beschadigt.
V.: Sind irgendwelche besonderen Gebaude darauf zu erkennen?
Zg.Pie.: Ich kann auf dieser Abbildung keine besonderen Be-
deutungen feststellen. Es sind lediglich die Beschadigungen
die sich an den Gebduden befinden. .
V.: Hat es

7g.Pie.: Das GebZude rechts im Bild ist das Gebaude der Landes-

mit der Landesbesoldungestelle etwas zu tun?

besoldungsstelle. Im Hintergrund rechts bereits ein Ge-
baudes des Landeskriminalamtes.
V.: Und die Abbildung 6 miiRte demnach auch die Landesbesoldungs-
stelle zeigen?
g.Pie.: Das zelgt wiederum die Landesbesoldungsstelle. Im
Hintergrund ein Gebidudeteil des Tandeskriminalamtes.
V.: Dann Nr. 39 Bild Nr. 77

7g.Pie.: Bild Nr. 7 ist in ndrdlicher Richtung aufgenommen. Es

ist die Verkehrsinsel zu sechen, der Einmiindung Baudrexel-
und MaillingerstraBe, ebenfalls die Blutenbergstrafie und
die Beschadigungen an den Gebauden. '

V.: Ja, jetzt wenn Sie dieses Bild sehen, bringen Sie das in
irgendeine Beziehung mit dem vorher erwihnten Metallsplitter?

g.Pie.: Das ist richtig. Und zwar hinter dem abgebildeten VW-
Bus, da ist eine LitfaBs&Zule und in dieser Gegend ist dieser
Metallsplitter aufgefunden worden.

V.: Dann haben wir vorhin uns alle geirrt, denn die Maillinger-
straBe 46 wire das nicht, sondern dann tatsachlich die
Blutenburgstrale 46.

7g.Pie.: Die Blutenburgstr. 46.

V.: Nur in Ihrem Bericht war von der Maillingerstr. 46 die Rede
Dadurch entstand der Irrtum.

Zg.Pie.: Das ist dann irrtimlicher Eintrag.

V.: Denn die in Blatt 34 enthaltene Skizze mit den Hinweisen, auf

die einzelnen Fundorte, auf die Sie schon hingewiesen haben,
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die Sie ja auch kennen, vor den Fotografien. Da liegt der

Metallsplitter dort eingezeichnet, wo Sie es eben im Bild
bezeichnet haben.

Zg.Pie.: Das ist im Schrifttum ein Irrtum. Es muB die Blutenburg-
stralle 46 sein.

V.: Ja, gut. Jetzt bitte die Nr. 87

Zg.Pie.: Es wird die BlutenburgstraBe dargestellt in dstlicher
Richtung, stadteinwirts.

V.: Danke. Fahren Sie bitte von sich aus einfach fort.

/g.Pie.: Ich habe nicht verstanden, bitte?

V.: I'shren Sie bitte von sich aus beim Hmdrehen der Bilder fort.
Immer wenn Sie Ihre Erlduterungen gegeben haben.

Zg.Pie.: Jawohl. Das obere Bild Blatt 40 stellt ein Eckanwesen
der MaillingerstraBe fest und mit den einzelnen Besch&digungen
an den Fenstern und Balkontiiren usw.

Abbildung 2 von Blatt 40 stellt die ElvirastraBe dar, eben-

falls mit den zerborstenen Fenstern.

V.: Damit sind wir am Ende der Bildmappe Nr. 1. Ich bitte um
Riuckgabe und wir werden dem Herrn Zeugen gleich die Bild-

mappe Nr. 2, dall sind die Blatter 41 bis 51 ilbergeben.

Die Lichtbildmappe 2 Ordner 107
Blatt 41-51 wird qu:Augensohein
genommen., -

Die Verfahrensbeteiligten haben
Gelegenheit am Augenschein teilzu-
nehmen.

Diese TLichtbildmappe 2 wird dem
Zeugen zur Erliuterung vorgelegt,
-Text ist abgedeckt-.

Zg.Pie.: Blatt 42 .Bas obere Bild zeigt den Parkplatz des ILandes-
kriminalamtes mit den Nordfronten der einzelnen Gebduden des
Landeskriminalamtes. Es sind hier ebenfalls die Beschidigungen
an den Gebauden und an den Fenstern zu sehen. Im Hintergrund
sind undeutlich auch beschédigte Fahrzeuge.

Diese Aufnahme stellt einen Teil des Parkplatzes,in westlicher
Richtung hin aufgenommen, dar.

V.: Das ist also Bild Nr. 2 zuf Seite 42.

«if e
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Z2g.Pie.: Das ist Bild Nr. 2 von Blatt 42. Diese Aufnahme wurde

vom Gebaude der Landesbesoldungsstelle aus aufgenommen. Es
sind hier ebenfalls wieder die einzelnen Beschadigungen zu
sehen.

Blatt 4% oberes Bild, eine Teiliibersichtsaufnahme des Park-

platzes mit dem offensichtlichen Sprengzentrum, aus dem die

Beschadigungen an den Gebauden,im Hintergrund sind auch die
Beschiédigungen an den umliegenden Hausern zu erkennen.
Und das Bild Blatt 43 unten, eine Teiliibersichtsaufnahme

des Parkplatzes. Es sind die Beschadigungen wie auf dem

oberen Bild zu sehen. .
Blatt 44 beide Aufnahmen, es sind Teiliibersichtsaufnahmen
zu sehen von den Beschidigungen der TIahrzeuge, an Gebauden

und den umliegenden Hausern.

Die Abbildung Nr. 5 wurde ebenfalls vom Gebaude der Landesbe-

soldungsstelle aufgenommen, wdhrend

Abbildung 6 von der Nordseite des westli
i

kriminalamtes aufgenommen wurde und

groBen Fenster, die auf Abbildung 5 zu sehen sind.

Blatt 45. Es sind wiederum die einzelnen Beschidigungen und
Teilausschnitte des Parkplatzes zu sehen und zwar die Seite
an der Maillingerstrafle. Aufenommen Jeweils von der Nordseite

des Mzx¥ixingexstxzf® westlichen Trakts des ILandeskriminal-

amtes,von den oberen Stockwerken her aufgenommen. .
Blatt 46 Abbildung 9, da8 ist der Ostliche Teil des Park-
platzes mit den Beschadigungen. Im Hi

i
des Gebaudes der Landesbesoldungs:

1
Abbildung 10 des Blattes 46 1st der welitere Teil des Park-
t n

platzes in Richtung der Blutenburgstrale hin zu sehen.
Blatt 47 die obere Aufnahme zeigt das offensichtliche Spreng-
zentrum mit den beschiadigten Fahrzeugen

h

benfalls die Abbildung Nr. 12 von Blatt 47 wurde von der Unm-

grenzungsmauer vom Sprengzentrum aus in Richtung Blutenburg-
stralle sufgenommen. Es sind hier die beschiadigten Fahrzeuge
abgebildet.

Blatt 48 Abbildung 13 schliefit an die Abbildung 12 an, die

das zerstdrte Fahrzeug, wurde etwas ndher hin aufgenommen.

. 8.
. L7h
Abbildung 14 zeigt eine/aufnahme von der vorhergehenden Auf-
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nahme, das ist Blatt 13
Aufnahme 15 von Blatt 49 stellt die Uberreste eines Kraft-

fahrzeugs dar. Die Aufnahn

ne wurde in westlicher Richtung hin
aufgenommen. Das ist ebenfalls der Parkplatz, auf der linken
-

westlichen Trakts des Landes-

[oN
(O]
[}
<

Seite ist die Nordfron
kriminalamtes zu sehen.

Abbildung 16 zeigt die Aufnahme in @nbgogeng setzer Richtung

in Richtung zum Gebaude der Iandesbesoldungsstelle.

Ri.,Ma.: Herr Pielmaier, kOnnen Sie noch sagen, was auf den Licht-
bildern 15 und 16 im Vordergrund filir ein Triimmerstiick zu
sehen 1887

Zg.Pie.: Das Grundstick, da$ ist der Parkplatz des Landes-
kriminalamtes.

Ri.Ma.: Nicht Grundstiick, sondern Trimmerstiick, da# da in der

Zg.Pie.: Ich habe nicht recht verstanden gehabt. Es stellt offen-

sichtlich einen VW Motor dar. Und im Hintergrund die Uber-

Ri.Ma Dankeschon.
Ze.Pie. latt 50 Abbildung 17 stellt die Umgrenzungsmauer vom
Anwesen zum Parkplatz her. Es ist etwa in Bildmitte die ver-

schobene Betonmauer zu sehen.
Auf Bild 18 ist diese Verschiebung in Nahaufnahme festge-
halten.

Blatt 571 Abbildung 19 stellen Trimmer und beschiadigte XKraft-

fahrzeuge im Parkplatz des Landeskriminalamtes dar.

Ebenfalls Abbildung 20. Diese Aufnahme wurde in sidlicher

Richtung hin aufgenommen. Im Hintergrund sieht man einen

Teil der Nordfront des westlichen Trakts des Landeskriminal-

10n. Das war dann die Bildmappe Nr. 2. Wir bitten
t, auch noch die Bildmappe Nr. 3, die Jja auch von

-

Z
Thnen stemmt, in derselben Weise zu erliutern.

Die Lichtbildmappe 3% Ordner 107
Blatt 52-62 wird in Augenschein

genommen.
Die Verfahrensheteiligten haben
Gelegenheit am Augenschein teilzu-

nehmen.
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Diese Lichtbildmappe 7 wird dem Zeugen
zur Erlauterung vorgelegt, - Text ist
abgedeckt.-

Zg.Pie.: Blatt 53 Abbildung 1 ist eine Nahaufnahme des vollig

o

zerstorten Kraftfahrzeugs. Ls diirfte ein Volkswagen ge-
wesen sein.

Abbildung 2 zeigt die Aufnahme in Gegenrichtung.

Blatt 54 zeigt eine n8here Aufnahme vom Parkplatz des Landes-
kriminalamtes in Richtung zur BlutenburgstraBe, dad ist die
nordliche Richtung.

Ebenfalls die Abbilduns 4 des Blattes 54 stellt am unterer.
Bildrand ein Rad mit einer Feder dar, im Mittel- und Hinter-

grund beschadigte Kraftfahrzeuge.
Blatt 55 Abbildung 5 stellen wiederum beschidigte Kraftfahr-

zeuge im Parkplatz des Landeskriminalamtes dar.

Ebenso die Abbildung 6. Diese Aufnahme wurde wiederum in

siidlicher Richtung zur Nordfront des westlichen Traktes aufge-
nommen.
Abbildung 7 von Blatt 56 ebenfalls beschadigte oder zer-

storte Kraftfahrzeuge.
Desgleichen die Abbildung 8.
Blatt 57 Abbildung 9 stellt wiederum in néherer Aufnahme be-

schidigte Kraftfahrzeuge dar.
Ebenfalls die Abbildung 10. Rechts im Bild ist eine oiseré!’
Tiir zu sehen, die zur Maillingerstrafle hinfihrt.

Abbildung 11 des Blattes 58 stellen Kraftfahrzeugteile dar,

die an der westlichen Umgrenzungsmauer lehnen.

Abbildung 12 ebenfalls Kfz-Teile mit offensichtlich ausge-

laufenem Kraftstoff. Auf der Abbildung ist ein Moped zu
sehen.

Blatt 59 Abbildung 13 stellt die westliche Hausfront der
Landesbesoldungsstelle dar.

Abbildung 14 den Parkplatz des Landeskriminalamtes mit Ge-

baduden und GobAudeteile des Landeskriminalamtes.
Abbildung 15 Blatt 60, der O0stliche Teil des Parkplatzes in
Richtung zur BlutenburgstralBe hin. Das ist die nordliche

Richtung.
Abbildung 16«s s s
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Ri.Ma.: Entschuldigen Sie, Herr Pielmaier, auf Lichtbild 15,
wiirden Sie bitte sagen, was da fiir Teile auf dem Boden
herum-1lisgen?

Zg.Pie.: Die Teile auf dem Boden des Parkplatzes diirften eben-
falls Teile von Kraftfahrzeugen sein, Karossxerieteile.

Ri.Ma.: Danke

Zg.Pie.: Abbildung 16, da8 ist an der Hausmauer. Im rechten

Bildteil ebenfalls ein Metallteil, ein Karosserieteill zu
sehen.
Ebenfalls auf dem Gitterrost. Die mit Steinen beschwerten
Blechteile, die waren bereits dort. Das sind Abdeckungs-
bleche. Der oben aufliegende Teil ist ebenfalls ein
Karosserieteil. Es stellt die Westseite des Gebiudes
der Landesbesoldungsstelle dar.

Blatt 671 Abbildung 17 ein

Gebauden der Landesbesoldungsstelle. Die offenen Fenster

3

D

il des Parkplatzes mit den

sind Beschidigunsen der Glasscheiben.

Abbildung 18 ebenfalls ein Teil des Parkplatzes. Die herum-

z-Teile der Karosserien dar. Die
licher Richtung gefertigt.

liegenden Teile stell
t

Abbildung 19 des Blattes 62 stellen Beschidigungen an den
d

Aufnahme wurde in Os

Gebduden im Brreich des Parkplatzes des Tandeskriminalamtes
dar.

V.: Nun zunachst die Frage bei diesen Bildern: Haben Sie die
im unmitt ! i

t b
elbaren Anschlull nach Ihrer Alarmierung gemach
oder ist da langere it

Zg.Pie.: Die Lichtbil

treffen am Ort des Geschehens.

V.: Wenn wir davon ausgehen, daB das Geschehen zwischen 14.20 Ul
und 14.25 Uhr passiert sein konnte, wie lange spater sind
dann dic Aufmahmen gemacht worden!

Zg.Pie.: Die Aufnahmen wurden nach 15 Uhr getatigt.

Die Lichtbilder aus Ordner 107 B3I

63-79 werden in Augenschein geno

D]_r-) Verf T‘.T’) ]
”'V 3

heit am Au

)
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Diese Lichtbilder aus Ordner 107

Blatt 63%3-79 werden dem
der Bitte vorgelegt,
lautern, zundchst aber
machen, ob sie von ihm

Zg.Pie.: Ich darf sie durchbléttern,

welche von mir dabei sind.
Vi Ja,bittesch5n.

7

L aPle,

Bis auf die Abbildungen 7/ a
sagen, dafB diese Aufnahmen nicht
V.: Dann bitten wir Sie, dal Sie die

7 a stammt von Ihnen, sagten Sie

7

Zeugen mit

cie zu er-

die Angabe zu
stammen.

um festzustellen, ob

kann ich mit Sicherheit

von mir stammen.

()]

Aufnahme 7 a erliutern.

5! (]
epena.

Zg.Pie.: Ich kann es nicht mehr mit Sicherheit sagen, ob die

von mir stammt. Die restlichen Bilder sind nicht von mir.

Ja. Die restlichen nicht, aber 7 a kommt in Betracht.

Aber kennen Sie den Zustand, den 7 a wiedergibt?

7Zg.Pie.: Das ist die Verkehrsinsel, die vorhin schon besprochen
wurde und gzwar die Einmiindung der Baudrexel- und der Maillinger-
straBe in die BlutenburgstraBe. Die Aufnahme wurde in siid-
licher Richtung aufgenommen. Es ist zu sehen, daR der West-
trakt des Landeskriminalamtes mit der Nordseite, die Maillinger
straBe in siidlicher Richtung. Die Verkehrsinsel mit dem Ver-
kehrszeichen.Auf dem Platz der Verkehrsinsel liegen die
Triimmer eines Metallteiles, die offensichtlich von einem ’
Kraftfahrzeug herstammen.

V.: Ja. Es ist wohl richtig, daB man auch diese Nordspitze

der UmzAunungsmauer oder der Einfriedungsmauer des Park-

platzes hier sieht auf 7 a.

Das ist richtig. Das obere Bild des Blattes 775 stellt

die Ummauerung, die Betonmauer des Parkplatzes dar.

Und diese Aufnahmen B¥gfanden sich in Blatt /3 des Ordners

107. Weitere Fragen? Bitte, Herr Berichterstatter.

g Pig et
Wut
Ri.Ma.: Herr Pielmaier, Sie sagen, das Foto Nr. 7 a ist das
einzige, da® moglicherweise von Ihnen gemacht wurde. Dessen
ungeachtet, wenn Gie sich einmal das Idichtbild 5 b in Ordner
107 Blatt 68 ansehen mit der LitfaBsdule, haben Sie, auch
wenn Sie das Foto nicht gemacht haben, eine Erinnerung an
diese Litfallsaule, in welchem Zustand sie sich befunden hat?

Zg.Pie.: Die Aufnahme diirfte die BaudrexelstraBe darstellen,
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aufgenommen in siidlicher Richtung. Die LitfaBsdule diirfte
somit auf dem westlichen Gehweg dieser StraBe stehen. Rechts
stand offensichtlich das Gebdude der Landesbesoldungsstelle,
da mit der Betonmauer des Parkplatzes des Landeskriminalamtes.

Ri.Ma.: Konnen Sie sich an dieses Trimmerstiick, da8 auf dem

unteren Lichtbild zu sehen ist, erinnern?

Zg.Pie.: Ich glaube dieses Stiick gesehen zu haben. Bin mir aber

nicht ganz sicher.

Ri.Ma.: Nur zur Klarstellung, Herr Pielmaier. Handelt es sich hier

um die LitfaBsZule, von der Sie vorher gesprochen haben, wo
dieser Splitter gefunden wurde an der Ecke der Baudrexel-mit
der MaillingerstraBe. Oder ist das eine andere LitfaBsdule?

Zg.Pie.: Das diirfte eine andere LitfaBs&dule sein.

Ri.Ma.: Das ist eine andere LitfaBsaule. Nun haben Sie vorhin

gesagt, die Entfernung von der Detonationsstelle bis zu dieser
Verkehrsinsel Ecke Maillinger-und BaudrexelstraBe ca. 100 m.
Danach kommt noch diese LitfaBsd@ule, wo man diesen Splitter
gefunden haben soll. Wie groB ist die Entfernung bis zu dieser
LitfaBsaule?

Zg.Pie.: Die durfte in etwa gleich sein.

Ri.Ma.: Ja;die steht doch aber wohl noch etwas weiter weg, als

A1 e e 00

Zg.Pie.: Nun es konnten 10 oder 20 m weiter sein.

Ri.Ma.: 10 bis 20 m mehr, also 110 m bis 120 m.

Zg.Pie.: Ich kann mich hier nicht mit Sicherheit festlegen.
Ri.Ma.: Ja. Danke.

V.:

Sonstige Fragen im Zusammenhang mit den Bildern an den
Herrn Zeugen? Ich sehe nicht. Dann wollen wir Ihnen nur
noch hier einen Lageplan vorlegen, in dem eingetragen

sind mit Schrift Sprengzentrum und von dem aus Pfeile
gehen, mit der Bitte zu erklaren, ob Sie imstande sind,
diesen Lageplan wieder zu erkennen. Das Sie irgendwie

an der Herstellung mitbeteiligt waren, er stammt nicht von
Ihnen, sondern von Herrn Scheurer, der aber dofensichtlich
mit Thnen bei den Lichtbildern zusammengearbeitet hat.

Dem Zeugen wird ein Lageplan aus
Ordner 107 Bl. 33/34 vorgelegt.
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Zg.Pie.: Wir haben beide zusammen Dienst gehabt und haben
beide den Sprengort aufgesucht.

V.: Was sind die Blatter 33 und 34 des Ordners 1077 Ist Ihnen

. diese Skizze ein Begriff?

Zg.Pie.: Diese Skizze ist mir bekannt. Sie wurde von Herrny
Scheurer gefertigt.

V.: Sind die Eintragungen die Ergebnisse einer gemeinschaftlichen
Arbeit gewesen?

Zg.Pie.: Es waren nur hochstens informative Riickfragen von
deiten des Herrn Scheurer. Gefertigt wurde diese Skizze
von Herrn Scheurer.

V.: Aber Sie waren bei den zugrunde liegenden Ermittlungen
im wesentlichen wohl mitbeteiligt oder ist das falsch
verstanden?

Zg.Pie.: Es ist so, die Skizze fertigt ein Beamter und die
Lichtbilder fertigt der zweite Beamte. Ich habe in diesem
Fall in der Hauptsache die Lichtbilder gefertigt, auch die
Mappen angefertigt. Die Beschreibung erfolgte dann gemein-
sam. Und bei dieser Skizze fragte Herr Scheurer lediglich
bei Unklarheten zuriick, worauf wir wiederum auf Licht-
bilder Bezug nahmen.

V.: Ja. Sie haben vorhin selbst auf diese Skizze verwiesen,
daB aus ihr ersichtlich wiren die Entfernungen vom
angenommenen Sprengzentrum zu bestimmten Fundstellen? .

7Zg.Pie.: Das ist richtig, Jja.

V.: Ist das der Sinn dieser Skizze gewesen?

Zg.Pie.: Das ist der Sinn der Skizze, um die Beschadigungen
an den Gebdudeteilen und Gebduden fest zu dokumentieren.

V.: So daB also jeder Pfeil, der hier vom Sprengzentrum aus-
geht und auf ein bestimmtes Gebdude weist oder eine be-
stimmte Stelle, besagt, an diesem Gebaude ist ein Schaden
eingetreten gewesen?

7g.Pie.: Das ist richtig, das ist richtig.

V.: Optisch das dargestellt, was Sie im Bericht sonst nieder-
gelegt haben?

Zg.Pie.: Das ist richtig.

V.: Danke. Sonstige Fragen dazu? Ich sehe nicht. Werden sonstige
Wiinsche hinsichtlich der Befragung des Herrn Zeugen gestellt?

Nicht. Dann konnen wir den Herrn Zeugen vereidigen. Ich sehe
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keine Einwendungen.

Der Zeuge Pielmaier wird vorschriftsmiaBig
vereidigt und im allseitigen Einvernehmen
un 11.52 Uhr entlassen.

i En
Die Zeugen Hachtl und Stelzl werdenwénd—
giiltig um 11.52 Uhr entlassen.

Wir setzen die Sitzung heute Nachmittag 14 Uhr mit der
Vernehmung der Zeugen Huber, Nissel, Neumaier und Stangel
fort.

RA.Dr.H.: Herr Vorsitzender.

Vet

Herr Dr. Heldmann?

RA.Dr.H.: Erlauben Sie, daB ich vorschlage, daB wir die Zeit

bis um 12 Uhr nutzen, um Ihnen einen kurzen Beweisantrag
vorzutragen?

Konnten wir Jjetzt noch entgegen nehmen, wenn die ubrigen
Herrn solange sich, ich habe ansich schon SchluB machen

wollen. Aber ich glaub, es ist das bessere, wenn wir das
nutzen. Bittesehr.

RA.Dr.H.: Ich stelle den Beweisantrag,

1. die Akten des Ermittlungsverfahrens gegen Volker Schatten-
berg vollstandig beizuziehen und rechtzeitig vor erneuter
Vernehmung des Herrn Hoff als Zeugen, spatestens also bis
Dienstag, 30.3.1976, der Verteidigung zuganglich zu machen.
Das Aktenzeichen jener Ermittlungsakten ist mir natirlich
unbekannt, ich verweise aber fiir ihre Identifizierung auf

das Protokoll der BKA-Vernehmung des Herrn Hoff am 7.11.1975,
das sich bei den Akten befindet.

2. Das hier bezeichnete Beweicsmittel ist notwendig fur die
gebotene Uberprifung der Glaubwilirdigkeit des Herrn Hoff

als Zeugen. Aus ihnen, also aus Jjenen Ermittlungsakten wird
sich insbesondere ergeben,

a) daBR Herr Hoff entgegen seinen Zeugenaussagen die angeblich
von ihm stammenden Sprengkorper und Schullvorrichtungen weder
auf Tauschung noch auf Drohung hin hergestellt und weiterge-
geben hat,

b) daB ferner Ideen und Initiativen flir deren Herstellung und
Verwendung von Herrn Hoff selbst gekommen und entwickelt

of»
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worden sind,
c) daB Bonny Sorenson von diesen Tatigkeiten des Herrn Hoff,
jener also, iiber welche - Herr Hoff als Gegenstand seiner Zeugen-
aussagen berichtet hat, gewuBt hat und sich daran auch be-
teiligt hat.

V.: Dankeschdn. Liegt der Antrag schriftlich vor?

RA.Dr.H.: Ich habe ihn handschriftlich.

Rechtsanwalt Dr. Heldmann iibergibt Onginal
des Beweisantrags, um eine Fotokopie fertigen
zu lassen.

Die Fotokopie wird als Anlage 3 zum .
Protokoll genommen.

V.: Gut. Dann 14 Uhr Fortsetzung.

Pause von 11.54 Uhr bis 14.03 Uhr

Ende von Band 432
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Fortsetzung der Hauptverhandlung
um 14.03 Uhr

Als Zeugen sind anwesend:
Reg.Rat Dr. Dieter Nissl,
KHK Johann Huber,

Max Neumaier,

KHK Peter Stangl

Rechtsanwalt Schnabel ist wieder anwesend.

Rechtsanwalt Herzberg (als ministeriell bestallter Vertreter
fiir Rechtsanwalt Schlaegel) ist nunmehr auch anwesend.
Rechtsanwidlte Dr. Heldmann und Geulen sind nicht mehr anwesend.

Wir setzen die Sitzung fort. Die Verteidigung ist gewahrleistet.
Wir haben jetzt die Herrn Zeugen Huber, Dr. Nissl, Neumaier und
Herr Stangl. Alle anwesend die Herren.

Die Zeugen Dr. Nissl, Huber, Neumaier
und Stangl werden gem. § 57 StPO
belehrt.

Rechtsanwdalte Dr. Heldmann und
Geulen erscheinen um 14.04 Uhr wieder
im Sitzungssaal.

Die Zeugen Dr. Nissl, Huber, Neumaier
und Stangl erklaren sich mit der
Aufnahme ihrer Aussagen auf das
Gerichtstonband einverstanden.

Die Zeugen Dr. Nissl, Neumaier
und Stangl werden um 14.05 Uhr
in Abstand verwiesen.

Der Zeuge Huber macht folgende Angaben zur Person:

Johann Huber, 57 Jahre alt,
Kriminalhauptkommisar beim

Bayerischen Landeskriminalamt, Minchen.
Mit den Angeklagten nicht verwandt

und nicht verschwidgert. Wegen kides-
verletzung nicht vorbestraft.
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Die Aussagegenehmigung des Zeugen
KHK Huber wird als Anlage 4 zu
Protokoll genommen.

Zg.Hub.: Hohes Gericht, zu dem Tag an dem der Sprengstoffanschlag
auf das Bayrische Landeskriminalamt geschah....

V.: Darf ich Sie zunachst danach fragen, Sie scheinen noch diesen
Sprengstoffanschlag in Erinnerung zu haben....

Zg.Hub.: Ja.

V.: ... und uns kame es nun darauf an, daBl Sie uns mitteilen, ob Sie
damals bei der Spurensicherung beteiligt gewesen sind und welche
Tatigkeit Sie dabei entfaltet haben, ob Sie markante Fundstucke
uns noch benennen konnen.

Zg . .Hub.: Ich bin beim Bayrischen Landeskriminalamt als Sachver-
stidndiger in der Physik tatig und wurde von meinem Vorgesetzten.
eingeteilt zur Spurensicherung.

V.: Sie sind sich klar dariiber, Herr Huber, das es heute nur um eine
Zeugenaussage geht?

Zg.Hub.: Genau.

V.: Danke.

Zg.Hub.: Und zwar wurde ich eingeteilt, die Spuren insbesondere dort
zu sichern, wo das Fahrzeug gestanden hat bzw. wo die Teile ver-
streut lagen. Soll ich so weit anfangen, dall ich zu Beginn, wie ich
das bemerkt habe?

V.: Bitte schildern Sie das, was im Zusammenhang hier von Interesse ist.

Zg.Hub.: Ja. Ich war auf meinem Dienstzimmer, ungefahr wird das
gewesen sein, am 12.5., undzwar 14.20 Uhr, schatze ich, 1425 Uhr
und auf einmal einen Mordskrach. Ich dachte mir - auch mein Ko‘ge—
wir sind zu zweit in einem Zimmer, es ist in der Chemie etwas los,
weil unter uns die Chemie ist. Natiirlich sahen wir sofort aus den
Fenstern raus und ich sah zu diesem Zeitpunkt im Hof, dort, wo
unsere Dienstfahrzeuge und auch unser Privatfahrzeug abgestellt
sind, einen gewaltigen Wirbel von Papieren hochsteigen. Sofort habe
ich natiirlich gewullt, es ist etwaas passiert. Zuerst haben wir uns
nicht beteiligt, weil ja die Leitung, insbesondere der Kriminal-
technik die ersten Anordnungen gegeben hat und wir haben uns in
unserem Zimmer weiter aufgehalten. Bis ich dann eben von einem
Abteilungsleiter den Auftrag bekommen habe, mitzuwirken an der
Spurensicherung. Die Spurensicherung wurde dann von mehreren Herren
eingeteilt, unter anderem auch ich, und zwar wurden Planquadrate
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Bayerisches Landeskriminalamt 3452
Nr. 11 - 606 Miinchen, 26. Februar 1976
(Bei Antworten bitte mit Datum angeben) Durchwahl (089) 12 51/ 555

r_ Bayerisches Landeskriminalamt, 8 Miinchen 19, Postfach 225 —|

An den

Herrn Vorsitzenden des 2. Straf-
senats des Oberlandesgerichts
Stuttgart

AspergerstraBe 49

7000 Stuttgart Lo
L _

Strafsache gegen 1. Andreas Baader
2, Ulrike Meinhoft
3. Gudrun Ensslin und
L, Jan-Carl R a s p e
- 2 STE (OLG Stgt) 1/74

Schreiben des OLG Stuttgart vom 17.2.1976

Ich erteile hiermit gem#B Art. 69 Abs. 2 S. 2, 70 Abs. 1 S. 1
BayBG Herrn KHK Johann Huber die Genehmigung, in obenge-
nanntem Strafverfahren als Zeuge im Hinblick auf seine
Wahrnehmungen und Tatortspurensicherungstédtigkeit nach

dem Sprengstoffanschlag vom 12.5.1972 auf das Bayerische
Landeskriminalamt.auszusagen.

Dr. Trometer
Prdsident

Miinchen Telefon (Vermittlung) Telex
MaillingerstraBe 15 089/12511 05/29617
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Band 45./Be

Gem. § 24< 8tPO wird im Urkunden-
bewveigverfahren die Aufschrift des
Typenschildes Ags. B 49, Pos 3
verlesen.

V.: Bitte, fahren Sie fort.

2g. Hub.: Nach der Abgabe dieses Typenschildes an die Spurenauswertung
wurde von mir weitergesucht, unter anderem auch der weitere Bereich.

Jir waren eben insbesondere die Leute, die eben von der Spuren-

sicherung mehr verstanden und dann haben wir auch das Gebidude noch

abgesucht, insbesondere die oberesTeile, und da mull ich sagen, es

ar ca. in unsrem Bau, das§ ist der Kriminaltechnikbau, zwel Stock-

werke hoch, bis dahin haben wir Kotfliigel und Teile dieses Autos

noch festgestellt. Sie wurden dann gesammelt, zusammen in elnen .

Raum un-d die Spurenauswertung ging von hier aus dann von-statten.
V.: Sind Thnen noch irgendwelche markanten weiteren Funde in Erinnerung?
Zg. Hub.: Ich war zugegen, wie mein Vorgesetzter, Herr Reglerungsoberrat

Herr Turkowski noch....gemacht hat, aber ich kann da weiter keine

Angbben machen.

V.: Haben Sie bezilglich dieses erwZhnten Typenschilds noch irgendwelche
Ermittlungen angestellt?

Hub.: Ich nicht, es ist weilter veranlallt worden von der Auswertung.

/.: Sonstige Fragen an den Ilerrn Zeugen? Ich sehe beim Gericht nicht.
Die Herren der Bundesanwaltschaft? Herr Bundesanwalt Iolland.

Ob.S5tA Hol.: Herr Zeuge, zunidchst eine Frage. Herr Zeuge, Sie haben Ja
eben bekundet, Sie waren im Bereich der Spurensicherung einge- '
setzt und mich interessiert nun, ob Sie in der n#iheren oder
weiteren Umgebung der Sprengstelle an den beschidigten Kraftfahr-

zeugen oder Kraftfahrzeugteilen oder an der Sprengstelle selbst

irgendwelche Schmauchanhaftungen bemerkt haben?
Zg. Hub.: An Schmauchanhaftungen kann ich mich nicht erinnern. Es wurde
von anderen Herren darauf angesprochen bzw. gesichert. Ich war nur..
£ S ] bel uns, und da war .ich

o
3 53 . L%
nicht fiir Schmauch, das Bntr“?ft chemisch
t

nicht beteiligt.
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b.StA Hol.: Konnen Sie uns sagen, lerr Zeuge, wer unmittelbar zu-
stindig war fir diese Feststellungen hinsichtlich der Schmauchan-
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Band 435/Be
Dr. Ni.: Ja, das habe ich...
lun, also, wenn Sie sich so eng daran gebunden fihlen, wir wollen
Sie dann in keiner Weise notigen dazu, das nilissen Sie selbst be-
urteilen, ob Sie das liberschreien kdnnen. Wenn nicht, dann schildern
Sie uns im Zusammenhang das, was Sie am Tatort feststellen konnten,
was Sie bei der J,U*ens'c%e“wqg alles beobachtet haben.
Dr. Ili.: Das markante war folgendes: Ich well nicht, ob dem hohen
Gericht ein Foto vorliegt des Tatortes, dann wiirde ich mich leichter
tun, Fundstellen evtl. anzugeben.
Ja,wir haben heute friih eine grofle Zahl von Fotografien besichtigt,
wir kennen den Tatort also optisch. Dort wvor TIThnen liegt, wenn Sie
es umdrehen wollen, eine Skizze, die den Tatort wiedergibt. Sie
konnen bei IThren Erklirungen diese Skizze mitverwenden. .

Dem Zeugen licct die Skizze aus

Ord. 107, Bl. 89/1 zur Erliuterung

vor.
Dr. Ni.: In der Skizze ist es ganz richtig eingezeichnet, da’ wir
hier - das Explosionsauto kann ich nicht entnehmen ich nehme an,
da’h das mit Nr. gekennzeichnet war. Etwas Ostlich davon befindet
sich ein zertriimmerter PKW nit der ITr. 12 bezeichnet und das ist
also der aulen stehende PKW zu einem freien Gang. Diesen PEW
Nr. 15, wenn ich die Skizze zu Hilfe nehmen darf, folgt gegen das
Explosionszentrum hin ein ebenfalls zerstorter PKW Nr. 12 und
imter esen PKW Nr. 12, es handelt sich also von aullen her '
um diesen zweiten zerstdrten PKW, fand ich in der Mauerkehlung
einen.., eine Metallringhilfte mit Auflengewinde, soweit ich mich
erinnern kann. Das war unmittelbar unter dem Zentrum des Wagens
gelgen und in der Mauerkehlung.
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Dr. Ni.: Nach meinem Erinnerungsvermdgen ist das.., das mit vor-
liegende Stiick ist das, das ich gefunden habe.

Haben Sie bezliglich dieses Stiickes noch irgendwelche . Ermittlungen
selbt angestellt?

Dr. Ni.: Nein, keine Ermittlungen.

Dem Zeugen wird eine vergroBRerte Fotgrafie mit
der Bezeichnung B (auf der Riickseite), vorge-
legt.

- siehe Anlage 2 B zum Protokoll -

Dr. Ni.: Wie gesagt, gegen das Zentrum hin war der 1. PKW, der
zerstdort war, und unter dem 2. PKW, den ich hier mit Finger andeute,
befand sich ungefédhr in der Mitte des PKW's ganz an der Kehlung

der Mauer dieses mir vorgelegte Stiick.

Der Zeuge deutete bei diesen Ausfilhrungen auf
die Gruppe von Fahrzeugen, die sich am rechten
unteren Bildrand befindet.

Dr. Ni.: Zur Erlauterung hier, auf meiner rechten Seite, von Ihnen
ausgesehen die linke, befindet sich die Ostseite...

Ja, aber das Bild, wenn man es so betrachtet, ist rechts.

Dr. Ni.: Jawohl.

Wir betrachten es ja auch dann nachher so wie Sie.

Dr. Ni.: Jawohl.

Ich bitte also die Beteiligten, soweit sie sich weiter das an-
sehen wollen, die Fotografie miteinzusehen, danke.

Haben Sie, Herr Dr. Nissl in der.., im Zusammenhang mit dieser
Suche noch sonst irgendein markantes Fundstiick zu verzeichnen?

Dr. Ni.: Markantes Fundstiick nicht, es waren nur allgemeine Blech-
teile, die ich gefunden hatte, die aber weniger, irgendwie in
irgendeiner Weise erheblich waren.

Sind weitere Fragen an den Herrn Zeugen?

Mai.: Herr Dr. Nissl, konnen Sie sich erinnern, daB an diesem Stiick
auBler einem Gewinde evtl. sonst noch etwas bemerkenswertes zu
sehen war?

Dr. Ni.: An dem Stick selbst? Wenn ich die Frage richtig verstanden
habe, ob an dem Stick selbst noch irgendetwas...

Mai.: ...bemerkenswertes zu erkennen war?

Dr. Ni.: Es war eine Aufschrift mit eingeschlagenen Merkmalen. Ich

ol
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- Zeuge Dr. Nissl -

kann mich aber nicht daran erinnern, ob es sich um Ziffern oder
ob es sich um Buchstaben handelte oder um eine Kombination, das
welBl ich nicht mehr.

Ri. Mai.: Danke.

V.: Weitere Fragen an den Herrn Zeugen?” Herr Bundesanwalt Holland.

Ob.StA Hol.: Herr Zeuge, haben Sie bei Threr Spurensuche an irgendeiner
Stelle einmal Schmauchspuren wahrgenomen?

Z2g. Dr. Ni.: Schmauchspuren, die einem Laien erkenntlich sein hatten
kOnnen, waren mir nicht aufgefallen.

Ob.StA Hol.: Darf ich aber davon ausgehen, daB Sie in naturwissenschaft-
licher Hinsicht nicht unbedingt als Laie zu bezeichnen sind oder
gehe ich in dieser Annahme fehl, Herr Zeuge? .

Zg. Dr. Ni.: Beziiglich Schmauchspuren bin ich ein Laie.

Ob.StA Hol.: Dankeschon, Herr Zeuge.

V.: Weitere Fragen an den Herrn Zeugen? Ich sehe nicht.

Die Aussagegenehmigung des Zeugen
Dr. Nissl wird als Anlage 5 zum
Protokoll genommen.

Der Zeuge Dr. Nissl bleibt bis zu der
spaterem erfolgenden Vereidigung im
Sitzungssaal.

Der Zeuge Stangl erscheint um
14.2% Uhr im Sitzungssaal. "

Der Zeuge Stangl macht folgende Angaben zur Person:

Peter Stangl, 58 Jahre alt,
Kriminalhauptkommissar beim

Bayrischen Landeskriminalamt

Minchen.

Mit den Angeklagten nicht verwandt

und nicht verschwagert.

Wegen Eidesverletzung nicht vorbestraft.

Die Aussagegenehmigung des Zeugen Stangl
wird als Anlage 6 zum Protokoll genommen.

V.: Herr Stangl, ist es richtig, wenn wir davon ausgehen, daB Sie
nach dem Anschlag auf das Landeskriminalamt in Miinchen an der
Spurensicherung beteiligt waren und dabei speziell sich Spuren-
material widmen sollten, das der Bestimmung des moglicherweise
verwendeten Sprengkdrpers dienen sollte?
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Bayerisches Landeskriminalamt

Nr.
(B;\I 1ntworte§9t§e mit Datum angeben)

l— Bayerisches Landeskriminalamt, 8 Miinchen 19, Postfach 225 j

An den

Herrn Vorsitzenden des 2. Strafsenats
des Oberlandesgerichts Stuttgart
AspergerstrafBe 49

7000 Stuttgart 40

wom M 3% 1842

Miinchen, 20, 2,1976
Durchwahl (089) 12 51/55 5

Strafsache gegen 1. Andreas Baader
2. Ulrike Meinhof
3. Gudrun Ensslin und
L, Jan-Carl R a s p e
- 2 STE (OLG Stgt) 1/74

Schreiben des OLG Stuttgart vom 17.2.1976

Ich erteile hiermit gemd&B Art. 69 Abs. 2 S. 2, 70 Abs. 1 S.
1 BayBG Herrn RR Dr. Dieter NiBl die Genehmigung, in oben-
genanntem Strafverfahren als Zeuge im Hinblick auf den Zu-

stand des Tatortes nach dem Sprengstoffanschlag auf das

Gebiude des Bayerischen Landeskriminalamtes auszusagen.

1

Mehler

Leitender'Kriminaldirektor

Miinchen Telefon (Vermittlung)
MaillingerstraBe 15 089/12511

Telex
05/29617
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Bayerisches Landeskriminalamt

Nr. 11 = 606

(Bei Antworten bitte mit Datum angeben) Durchwahl (089) 12 51/ 5 5 5

[_ Bayerisches Landeskriminalamt, 8 Miinchen 19, Postfach 225 _]

An den
Herrn Vorsitzenden des 2. Straf- | £ il s
senats des Oberlandesgerichts ﬁ,",M 72,
Stuttgart ./ynymgém,;.,
AspergerstraBe 49 ]m@%xlm_ﬁng ......................
7000 Stuttgart 40
L _J
Strafsache gegen 1. Andreas Baader
2. Ulrike Meinhof
3. Gudrun Enss1imn und
1. Jan=-Carl R a s p e
- 2 STE (OLG Stgt) 1/74
Schreiben des OLG Stuttgart vom 18.2.1976

Ich erteile hierwit gewd&B Art. 69 Abs. 2 S. 2, 70 Abs. 1 5.

BayBG Herrn KHK Peter S t a n g l die Genehmigung, in oben-

renanntem Strafverfahren als Zeuge zum Sprengstoffanschlag
2 [ ] {

vom 12.5.1972 auf das Bayerische Landeskriminalamt auszusagen.

Dr. Trometer
Pradgsident

Miinchen
MaillingerstraBe 15

Telefon (Vermittlung) Telex
089/12511 05/29617

Miinchen, 3. MZrz 1976
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- Zeuge Stangl -
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sind aber zu keinem engeren Schlul gelangt,uns ist lediglich diese
Formgebung auf der Oberfliche aufgefallen.

V.: Willten Sie heute noch,wo z. B. solch ein auffédlliger Splitte ge-
funden worden ist?

Zg. St.: Das kann ich hier nicht mehr sagen, d?éﬁﬂte ich schon meine
Unterlagen...

V.: Nach dem Asservatenverzeichnung miifte der in einer der auBerhalb
des Gelandes befindlichen Zivilstrallen, wenn ich es bezeichnen

darf, gefunden worden sein - Elvirastralle -

Zg. St.: Ich weill das nicht genau.
V.: Sie kOnnen es nicht mehr sagen.
Zg. St.: Nein. .

Dem Zeugen wird das Asservat B 49, Pos. 12

zur Erlauterung vorgelegt.

— mehrere Splitter vom erweiterten
Sprengzentrum -

Zg. St.: Das sind wiederum Spliter, Sprengsplitter, wie sehr viele

am Tatort gesichert wurden; auffallend war dieser langliche Teill.
Wenn man friher mal Granaxten bei der Abnahme gesprengt hat, dann
durfte ja die Granate nur,z. B. eine 10.57%&%?%genur 200 oder
550, Je nach Kaliber so und so viel Splitter habenjund da waren
die grolRten Teile sind so ausgefallen, damnhat die Granate dann

v ee e

der Sekexife oft schon wieder nicht mehr entsprochen, deshalb .

hdrt hat, das konnten wir auch nicht feststellen. Ich hatte, also

kann ich mich an diesegn Splitter erinnern, aber wo er hinge-

wenn ich den Splitter alleine wo sehe, ein grollerer Tatort, und
sind nicht soviele Autoteile, dann wiirde ich als erstes auf eine
Gescholhiille tippen, aber hier konnte ich das nicht.

Rie Mai.: Danke.

Dem Zeugen das Asservat B 49, Pos. 12
zur Erlauterung vorgelegt.

- mehrere Splitter vom Sprengzentrum -

[N

g. St.: Im Behdltnis B 49, Pos.1> Splitter vom Sprengzentrum. Diese
Teile -habe hauptsichlich ich gesichert. Ich hatte Anweisungen, mich
mehr um das Sprengzentrum zu interessieren, wihrend die restlichen
Beamten,die eingesetzt waren, die weitere Umgebung; und ich habe

das Sprengzentrum mit einem Spaten - das war Asphalt - aber das Loch

g o
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war durchgeschlagen bis zur Erde, mit dem Spaten rausgesucht, und
habe diese und Zhnliche und mehrere Teile aus dem Sprengzentrum
gesichert.

Dem Zeugen wird das Asservat B 49, Pos. 14
zur Erlauterung vorgelegt.

- zersdgte Splitter (3 Teile) vom
Sprengzentrum -

St.: Behdaltnis B 49, Pos. 14, Beschriftung: 1 Splitter und Teile
aus dem Sprengzentrum habe ich gesichert, habe es hier in das Be-
haltnis verpackt und die Beschriftung:"1 Stilick, Zentrum," ist
wiederum meine Handschrift.

Dem Zeugen wird das Asservat B 49, Pos. 15
zur Erlauterung vorgelegt.

- mehrere Splitter aus der tiefsten
Stelle des Sprengzentrums -

St.: Beschriftung B 49, Pos. 15 habe ich aus dem Spengzentrum
gesichert Und aufgefallen ist mir dieser Teil, der ist mir heute noch
gut in Erinnerung, weil er nach meiner Meinung als erster die
Asphaltdecke durchschlagen hat. Es befindet sich hier Asphalt und
dann ist dieses Detail so einige... infolge dessen muR als erstes

vom Auto oder Granate gekommen sein, hat noch den Detonationsdruck
miterlebt, hat sich eingerollt und hat die Asphaltdecke durchschlagen.

Dem Zeugen wird das Asservat B 49, Pos. 16
zur Erlauterung vorgelegt.

- 5 Splitter aus dem PKW Dr. Weber -

St.: Pos. 16, der Deckel ist beschriftet "Splitter vom Kraftfahr-
zeug des Herrn Dr. Weber". Die Handschrift ist wiederum meine
Schrift, mit Filzschreiber geschrieben; "1 Stiick aus Weber Autg,
2 Stick aus dem Sprengzentrum", meine Handschrift.

Dem Zeugen wird das Asservat B 49, Pos. 17
zur Erlauterung vorgelegt.

- 1 Splitter vom Dach des Laborge-
baudes -



28 .

4.

L'
78

Ri.

2.

Ri.
2g.

- 7849

Band 4%%/Be

St.: B 49, Pos. 17 - Dach - gesichert auf dem Dach des Laborge-
baudes des Bayrischen Landeskriminalamt, das Hauptgebaude 5 oder
6 und das Laborgebaude. Da war dieser Splitter gesichert worden,
wiederum von mir beschriftet;¥om Dach Laborgebdude."

Dem Zeugen wird das Asservat B 49, Pos. 4
zur Erlauterung vorgelegt.

- Stahlsplitter, ca. 80 mm grofB,
Einpragung: 27 3, 25 TU 1 G -

St.: Pos. 4, das ist der sogenannten Halsring oder wie er angesproche:

wurde. Dieser Ring lag in diesem Beh&ltnis, das ich an diesem Plan-
quadrat aufgestellt habe und ich selbst habe von diesem Ring erst
nicht gewuBt, aber wie nach dem Ring gefragt wurde, haben wir

aus diesem Beh&dltnis diesen Ring rausgenommen. Wer das..,

entweder der Dr. Koll oder der Herr Kriminial%rat Fischer, ich weiB
nich mehr wer das...

Keiner von beiden?

St.: Keiner von beiden, das weiBl ich nicht. Auf alle Fialle ist

der Ring.., das war fir uns Asservat, das mit groBter Wahrschein-
lichkeit von der SprengkOrperhiille herstammen konnte.

Alle Asservate, die dem Zeugen zur Erlauterung
vorgelegt wurden, wurden vom Gericht in Augen-
schein genommen.

Die Verfahrensbeteiligten hatten die Moglichkeit
am Augenschein teilzunehmen.

®
Mai.: Herr Stangl, Sie haben ja gerade uber dieses Stick einen
Untersuchungsbericht mindestens mitgefertigt, Sie deuteten es eben
schon an, wovon Ihrer Meinung nach dieses Stick stammte, von
welcher Art von Beh&dltnisse stammt dieses Gewindeteil?

St.: Unsere Anschauung war, so ein starkes Stick kann von einem
Kraftfahrzeug nicht gut herriihren.

Mai.: Bitte, volees?

St.: Von einem Kraftfahrzeug kann das nicht gut herrihren, so

ein starkes, so ein dickwandiges Stick. Dann hat das Gewinde auflen
innen die Bohrung und das Stiick hat aufgrund seiner Fertigungs-
merka@le den SchluB zugelassen, dafl das am ersten von Geschosshiille
bzw.\von der Granathiille stammen kann; infolge dessen wurde das
Stilick als erstes von einem Herrn abgeholt und wurde der Spektral-
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analyse zugefilihrt.
Ri. Mai.: In den Akten im Ord. 108, Bl. 112 heilt es in dem von Ihnen

wohl mitunterzeichneten ﬂerwcpt , 'daB Asservat ist von dem Gewinde-
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e

teil einer Druckflasche.! Waren Sie
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gelangt als Sie das ansahen?

g «obaz Am Tauort nicht.

Ri. Mai.: Danke. Dann hitte ich nur noch eine Frage, Herr Stangl, kann

o

9
es sein, dall Sie auch ein poliertes Alluminiumstiick gefunden haben,

das wir mdglicherweise nicht hier haben?
Z4g. St.: Diese Moglichkeit mchte ich nicht ausschliefen, aber so
erinnern an diese Stelle kann ich mich nicht mehr so gut.

. ]

Ri. Mai.: Darf ich Thnen aus Ord. 108, Bl. 117/4 eine Aktennotiz

vorlesen zum Zwecke des Vorhalts, da heilt es," Minchen, den 12.11.7%

ber BLEKB Abt. ¥V an Sachgebiet 77 SoKo im Iause.
5. 72 zum dorti
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Zg. St.: Ich kann mich Jjetzt erinnern, aber ich hitte das heute nicht
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Ri. Mai.: Ist es moglich, dal man dieses Teil deshaldb gesichert hat,
well sich dort evtl. irgendwelche Anhaftungen befanden, chemische
Anhaftungen?

2g. St.: Diese hkeit besteht,denn ich habe Jja mehrere Teile

gesichert und so bald ich wulte, ein Teil d&tammft aus
Schmauch behaftet, da habe ich sofort dies

B oy T e v 3 g VS e J 4
Fen Karton oder in die Kiste gelegt, denn

o
htig, dall der Schmauch nicht - was schon
findet - nicht noch weggewischt bzw. ver-
loren geht und dall dieses Teil moglichst schnell der Chemie zuge-
fihrt wird.
Ri. Mai.: Auf diesen Vorhalt hin, Herr Stangl; kOnnen Bie sich darar
erinnern, dal Sie selbd es waren, der ein derartiges Teil gesichert

Tr\ﬁ—t'?

L, o P ol S el mel 3 .
g. ot.: Ich kann mich nicht mehr erinnern.

o5 AN

i. Mai.: Nicht mehr erinnern, danke.




Waz

Band 43%%/Be

N

6 - 7851

Weltere Fragen an den Herrn Zeugen? Ich seche nicht.

—— . . Wi z .
Ich gehe davon aus, dal Sie gemeinschaftlich %%guckfahren, 1st

das richtig?

zu horen und

So dall es also sinnvoll ist, auch noch

Sie dann zusammen zu vereidigen.

Der Zeuge Stangl bleibt bis zu der

o

spiter erfolgenden Vereidigung im
Sitzungssaal.

Ende Band 437

Herrn

Meumaier

A~
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Der Zeuge Neumeier erscheint um 14.46 Uhr
im Sitzungssaal.

Der Zeuge macht folgende Angaben zur Person:

Max Neumedler, 60 Jahre, verh.,
Kriminalamtsrat i.R., tdtig beinm

LKA bis 1975,

Wohnort: Minchen-70;

mit den Angeklagten nicht verwandt und
nicht verschwiagert; wegen Eidesverletzung
nicht vorbestraft.

V.: Herr Neumeier ist es richtig, wenn wir davon ausgehen, daR
Sie nach dem Sprengstoffanschlag auf das bayerische Landes-
kinminalamt in Miinchen bei der Spurensicherung mitgewirkt
haben?

Zg.Ne.: Ja in diesem Sinne nicht, Jch war also nicht unmittelbar
an dem Tatort, an der Explosionsstelle, sondern ich war in
meinem Zimmer gewesen. Ich habe erst spdter die im Hof
gesicherten Teile bekommen. Und zwartlas so} lch hatte
die Aufgabe, aus all diesen Teilen alles auszusuchen, was
irgendwie mit Uhren in Zusammenhang gebracht werden konnte.

V.: 5ind Sie in der Bezeixhung besonders sachkundig?

Zg.Ne.: Jaeee.

V.: Ich meine, so daB Sie jedenfalls die Sachkunde besitzen konnten,
zu sagen, diese Teile gehdren nach meiner Auffassung zu einer
Thr.

Zg.Ne.: Ja.

Dem Zeugen wird das Asservat

B 49 Pos. 10
vorgelegt mit der Bitte um Erkl&rung,
ob er solche Teile damals gesehen habe.

Zg.Ne.: Solche Teile hatte ich vor mir liegen’seinerzeit. An das
Rickteil kann ich mich erinnern, auf Rdder, das hierdman solche
Teile kann ich mich erinnern.

V.: Konnen Sie uns nun erkldren, was Sie damals festgestellt
haben zu diesen Teilen, um was es sich handelt?

Zg.Ne.: Ich hatte seinerzeit festgestellt, daB es sich um Teile
eines Weckers, beziehungsweise Reiseweckers handelt. Erkenn-
bar an einzelnen Anhaltspunkten.

V.: Haben Sie sich auch darum gekiimmert, von welcher Firma dieser
Reisewecker stammt?

7g.Ne.: Der Firmenname ist drgendwo eingepragt. Es ist mir noch

st
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in Erinnerung.

V.: Sie konnen ruhig diese Teile dazu besichtigen und sich iUberzeugen,
ob das was Sie damals beobachtet haben noch vorhanden ist.

Zg.Ne.: Ja, der Firmenname ist hier hineingepragt, dariiber hinaus
noch eine Zahl, die habe ich mir notiert aus meiner schriftlichen
Arbeit seinerzeit. Mit Sicherheit erkenne ich ein Teil hier,
das auch... ja, diese Teile hatte ich seinerzeit ausgesucht aus

den gesicherten Asservaten.

Dem Zeugen wird aus
0. 108Bl. 105
vorgelegt mit der Bitte anzugeben,
ob er die Unterschrift als die
seine bestatige. ‘

Zg.Ne.: Das ist meine Unterschrift

V.: Wenn Sie noch aus dem Gedachtnis konnen, wirden wir Sie bitten,
daﬁ Sie uns das, was in dem Bericht schriftlich niedergelegt
ist, berichten. Es handelt sich also um die Feststellung, die
Sie speziell zu diesen Uhrenteilen getroffen haben.

Zg.Ne.: Ja. Es ging um einige Besonderheiten an diesen Teilen, und
zwar ein aufgeschraubtes Stick, das fotografiert wurde, das in
der Bildtafel ist im Gutachten. Dann um eine abgelagerte rote
Substanz auf dem Zeiger, und um eine Lotstelle auf einem Teil
der Uhr.

V.: Waren Sie damals oder heute im Stande, als Zeuge mitzuteilen,
was man aus diesensﬁﬁﬁgﬁ feststellen konnte, also diese rote
Substanz, das werden Sie nicht sagen konnen, aber was bedeu-
tet beispielsweise diese Lotstelle bei einem Uhrenteil? Haben
Sie dariber eine ....sich Gedanken gemacht oder Ermittlungen
dazu?

Zg.Ne.: Da geht qgl%ng%ngn SchluR, den man daraus zieht.

V.: Den wollen Siq‘una konnen Sie als Zeuge wohl auch kaum ziehen.

Zg.Ne.: Nein.

V.: Gut. Sind weitere Fragen an den Hermm Zeugen? Ich sehe, beim
Gericht nicht. Die Herren der Bundesanwaltschaft? Keine Fragen.
Die Herren Verteidigerzguch nicht. Konnen wir samtliche

Zeugen vereidigen?

Die Zeugen Huber, Dr. Nissl, Neumeier und
Stangl werden einzeln vorschriftsmalig
vereidigt und im allseitigen Einvernehmen
um 14.50 Uhr entlassen.
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V.: Wir sind am Ende des heutigen Sitzungstages.

Der Angeklagte Raspe erscheint wieder
um 14.51 Uhr im Sitzungssaal.

Die Fortsetzung ist am kommenden Dienstag, 16. 3 mit der

Vernehmung der Zeugen Pfaffenberger, Kalny, Scheller, Frau
Weber, Dr. Weber, D- und Soult. Die Ordner 107 bis 109
scheinen dafir maBgeblich zu sein. Unterbrechung bis zum
Dienstag um 9.00 Uhr.

Ende der Sitzung um 14.52 Uhr

Ende von Band 434.





