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Fortsetzung der Hauptverhandlung am

Donnerstag, den 4. Mirz 1976, um 9.04 Uhr.

8%, Verhandlungstag

Gericht und Bundesanwaltschaft erscheinen in der-
selben Besetzung wie am 1. Verhandlungstag.

Als Urkundsbeamte sind anwesend:
Just.Ob.Sekr. Janetzko, Just.Ass. Clemens

Die Angeklagten sind nicht anwesend.

Als deren Verteidiger sind erschienen:

Rechtsanwidlte Dr..Augst,Gﬂs amtlich bestellter Ver-
treter von RA Eggleﬂ, Kiinzel, Schnabel, Schwarz, Schlaegel,
Konig, Linke und Grigat

Als Zeugen sind erschienen: KHK Helfried Habekost

Astrid Siemsen

Sonja Christa Siemsen
KHM Gutzeit

KOR Ruckmich

KHM Schafer

: Wir setzen die Sitzung fort. Die Verteidigung ist gewdhr-

leistet. Bevor ich die Zeugen aufrufe und belehre, einige
technische Hinweise: Zun&chst, Herr Rechtsanwalt Dr. Heldmann
hat sich fiir die erste Viertelstunde entschuldigt. Herr
Rechtsanwalt Kiinzel ist ab 11.15 Uhr entschuldigt. Ich darf
darauf hinweisen, es ist ja im Zusammenhang, Herr Rechtsan-
walt Schwarz, ich glaube von Ihnen, mit dem Beweisantrag be-
treffend die Zeugen Schmitt und Raab auch der Antrag gestellt
worden, die Lichtbildmappe SPK betreffend, von der Bundesan-
waltschaft mit zu erbitten. Ich weifl nicht, ob der Zusammen-
hang hier gewahrt ist. Jedenfalls darf ich die Herrn Ver-
teidiger darauf hinweisen, daB diese Mappe inzwischen vor-
handen ist und auf der Gesch8ftsstelle eingesehen werden
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kann. Der Zeuge Vogler, der fiir den 10.3. geladen ist, ist |}
_ kann zumindest zum vorgesehenen Termin deshalb
nicht erscheinen. An seins Stelle tritt die Zeugin Erna Hof-
berger, die auf den 11.3. geladen war. Frau Hofberger wird

also um einen Tag vorgezogen. Wir haben auf Dienstag, den
2%.3%.1976, 14.00 Uhr, noch den Zeugen Heinrich Reischig geladen.
MaBgeblich Ordner 109, Blatt 222, Heinrich Resischig.

Rechtsanwalt Dr. Heldmann erscheint
um 9.05 Uhr im Sitzungssaal.

V.: Die Angeklagten, die ab heute wieder die Moglichkeit haben,
voll an der Verhandlung teilzunehmen, sind nicht anwesend.
Sobald sie kommen, wird die Belehrung nach § 231 b Abs. II
und 231 a vorzunehmen «in.

Wir haben jetzt anwesend die Zeuginnen Frau Siemsen und
Tochter, wie ich annehme. Herr Habekost, Herr Gutzeit, und
dann ist mir mitgeteilt worden, schon erschienen sind auch

Herr Ruckmich und Herr Schafer.

Die Zeugen KHK Habekost, Astrid und Sonja Siemsen,
KHM Gutzeit, KOR Ruckmich und KHIM Schiafer werden
gem. § 57 StPO belehrt.

Die Zeugen KHK Habekost, Astrid und Sonja Siemsen,

KHM Gutzeit, KOR Ruckmich und KHM Schafer erkliren

sich mit der Aufnahme ihrer Aussage auf das Gerichts-
tonband einverstanden. .

Die Zeugen KIK Habekost, Sonja Siemsen, KHM Gutzel,
KOR Ruckmich und KHM Schafer werden um 9.08 Uhr in
Abstand verwiesen.

RA,Dr.H.: Ich bitte, eine kurze Pause zu machen, damit Herr
Baader heriiber kommen kann, um bei der Vernehmung der Zeu-
ginnen Siemsen teilzunehmen.

V.: Das wuBte Herr Baader. Es besteht eigentlich kein AnlalR
dafiir jetzt, da eine Pause einzulegen.

RA.Dr.H.: Nein, Herr Baader wulte nicht, daB heute die Zeuginnen
Siemsen auftreten werden.

V.: Also der Terminsplan ist den Herrn Verteidigern bekannt ge-

geben, seit langer Zeit, und ich glaube, dall die Herrn Ver-
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teidiger die Pflicht haben, ihre Mandanten auf das, was im
Verfahren geschieht, hinzuweisen. Wenn Sie das unterlassen
haben, ist es bedauerlich. Ein Grund, eine Pause einzulegen,

besteht deswegen nicht.

RA.Dr.H.: Haben die Gefangenen selbst auch den Terminsplan be-

Vs

kommen?

Das kann ich Ihnen gar nicht auswendig sagen. Es ist such
nicht prozeBual erforderlich. Es geniigt, dal die Herrn
Verteidiger davon Kenntnis erhalten. Im iibrigen, die Termins-
pléne werden ja so frihzeitig bekannt-gegeben, daR sie jeder-
zeit den Angeklagten vermittelt werden konnen. Es bestelen
keire Bedenken, daB in die Haftanstalt sofort rilibergegeben
wird, daB jetzt die Zeuginnen Siemsen vernommen werden.

Herr Baader hat die Mdglichkeit, dann sofort riber-zu kommen.
Es wiare mir sehr lieb, wenn gleichzeitig dann auch Frau
Ensslin kidme, weil ja die Belehrung sonst fiir beide getrennt
gemacht werden miilte. Wir sollten also in dem lloment, wo
einer von den beiden auftritt, die wegen des Ausschlusses

zu belehren sind, béede gleichzeitig hier haben. Dankeschon.

Die Zeugin Astrid Siemsen machte folgende Angaben zur

Zeugin Siemsen: Astrid Siemsen, 19 Jahre alt,
Blirogehilfin, wohnh. Frankfurt,

mit den Angeklagten nicht ver-
wandt und nicht verschwagert,
wegen Eidesverletzung nicht
vorbestraft.

Frl. Siemsen, erinnern Sie sich, daB es im Mai 1972 zu einem
Sprengstoffanschlag im US-Hauptquartier in Frankfurt gekommen

J3it s

ZginA.Bis.: Ja.

Vs

Haben Sie dabeil selbst Beobachtungen gemacht?

7Zgin.A.Sie.: Ja, meine Mutter ist direkt, also wie die Bombe hoch-

gegangen ist, da ist meine Mutter da entlang gefahren und

da fing ihr Wagen so an zu riitteln. Und da ist sie dann mit

mir da hingefahren und noch mit einer Frau. Und dann sind wir

ol s
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da reingelaufen. Und dann sagte meine Mutter , Schnell wieder
raus, da$§ ist kein Brand{ weil meine Mutter gedacht hatte,

es wire ein Brand. Und dann sind wir also wieder raus. Wir
haben uns denn an so einem Ausgang, vom Eingang dort, wo man
von der Einsicht des Gebdudes da, hingestellt und haben da
so 20 Minuten gewartet, weil wir so ein biBchen nervds waren.
Und da kam halt der Mann da raus und lief direkt auf meine
Mutter zu und hitte die beinahe umgerannt. Ich habe das erst
gar nicht so mitgekriegt, sondern meine Mutter hat mich dann
erst darauf hingewiesen und dann habe ich den noch so gesehen,
wie er dann, also von der Seite, ja. Und dann ist er dann
weiter den Reuterweg runter, also bei uns runter-gelaufen.

V.: Das waren also die Beobachtungen, die Sie unmittelbar an
dem Tage, an dem es zu diesem Anschlag gekommen ist, gemacht
haben?

Zgin.A.S5ie.: Ja.

V.: Wir wollen hier mal einen Einschnitt in Thre Vernehmung
machen. Zundchst noch einige zus8tzliche Fragen. Sie sagen,
wie die Bombe dort hochgegangen ist, haben Sie erwéhnt.

Das heiBt, Sie haben das wohl daraus geschlossen spakter,
a. durch die Zeitungsmeldungen und Deeceses-e.

Zgin.A.Sie.: Nein, durch.die Fenster waren ja total, Es war ja
alles total zerstort dort.

V.: Sie haben also selbst den Ort dann gesehen? ’

Zgin.A.Sie.: Wir sind da langgefahren und da ging es gerade
hoch. Da haben wir nur die Rauchwolke gesehen.

V.: In welcher Entfernung sind Sie da gewesen?

Zgin.A.Sie.: Oh je, ec.c..

V.: Ungefahr.

Zgin.A.Sie.: Ziemlich nah war es. Wir haben ja, wie gesagt,
nur die Rauchwolke, wir waren in drei Minuten ja da, wir
waren ja fast direkt da.

V.: Nun, es kommt darauf an, wie schnell SBie gefahren sind.

Sie waren ja wohl im Pkw unterwegs.

Zgin.A.Sie.: Ja sicher, aber wir waren ja fast da, gerade an
der Stelle.

V.: Kdnnen Sie das etwa schidtzen. Ich mein, Sie haben ja wohl
Ortskenntnisse genug, um zu sagen, wir waren ungefahr in der
und der StraRe, die so und sdweit entfernt sein konnte. Nun
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es ist nicht so wichtig. Frl. Siemsen, wenn Sie sagen konnen,
sagen wir mal, war das im Bereich 100 bis 500 m, war es naher
oder war es weiter entfernt?

Zgin.A.Sie.: Ich kann das schlecht abschatzen.

V.: Also Sie kOnnen das nicht mehr sagen. Jedenfalls es ist Thnen
aufgefallen, daBR in dem Gelande des US-Hauptquartiers irgend
etwas explodiert ist.

Zgin.A.Sie.: Naja, wir haben ja nur die Rauchwolke gesehen. Da#
was explodiert ist, das wuBten wir erst nachher, wie wir
da hingegangen sind.

V.: So daB Sie zunadchst nur vermutet haben.....

Zgin.A.Sie.: ....dag es irgendwie brennt.

Ve: ee..es brennt. Und dann sind Sie hingefahren. Ist dieses
Gelande Jjederzeit zuganglich?

Zgin.A.Sie.: Also zu der Zeit konnte man so reinlaufen.

V.: Und sind Sie nun ganz hingegangen zu dem Ort, wo vermutlich
die Explosion passiert ist.

Zgin.A.Sie.: Ja,wir waren ziemlich nah an dem US-Gebdude da.

V.: Und was haben Sie da beobachtet?

Zgin.A.Sie.: Ja,da waren Beschiddigungen, ja. Und dann sa@mtliche
Fenster vom IG-Hochhaus waren zerstort.

V.: Waren Sie sich aufgrund des Bildes, das Sie angetroffen haben,
sicher, daB es sich um eine Explosion gehandelt haben misse?

Zgin.A.Sie.: Ja.

V.: Sind Sie nun dort stehen-geblieben oder sind Sie....

Zgin.A.Sie.: Nein, wir sind dann raus....

V.: Sie sind wieder raus.

Zgin.A.Sie.: ..... und haben uns dann so ziemlich nahe an dem
Ausgang, wo wir auch reingelaufen sind, hingestellt.

V.: Gibt es dort irgendwie einen bestimmten Platz, den Sie uns
angeben konnen?

Zgin.A.Sie.: Ja, da waren also Bdume und ein biBchen eine Er-
hebung.

V.: Ist es denkbar, daB dort wo ©Gie waren, ein Parkplatz gebaut
ist?

zgin.A.Sie.: Ja, das auch. Also Parkplatze waren auch, aber die

waren nicht so voll.

V.: Und wie weit war das nun weg von dem Ort, wo Sie meinen,

sl =
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daB die Explosion erfolgt ist?

Zgin.A.Sie.: Ich kann das also immer so schlecht abschatzen, aber
weit war es nicht.

V.: Ich mein, ob das nun Kilometer entfernt war oder bloB Meter
oder hunderte von Metern oder bloB 100 Meter, da® werden Sie
doch noch etwa angeben konnen.

Zgin.A.Sie.: Na, so 100 Meter.

V.: 100 Meter meinen Sie. Konnten Sie von dort aus direkt auch den
Explosionsort im Auge behalten?

Zgin.A.Sie.: Nein, da konnte man nicht mehr, man konnte nur auf
den Eingang gucken, wo halt dieser Mann rausgekommen ist. .

V.: Und warum sind Sie nun an einer Stelle stehen-geblieben,
wo Sie nichts mehr sehen konnten?

Zgin.A.Sie.: Ja weil wir Jja gedacht haben, es konnte eventuell
nochmal etwas explodieren.

V.: Sie wollten sich gleichzeitig in Sicherheit bringen.

Zgin.A.Sie.: Wir waren Jja auch so nervos, daR wir erst einmal
stehen geblieben sind, weill wir dann gewartet haben.....

Und dann haben wir auch noch zugeguckt, wie dann die Kranken-
wagen usw. gekommen sind.

V.: Gut. Und wie lange standen Sie nun dort etwa?

Zgin.A.Sie.: Ja, so 20 Minuten.

V.: 20 Minuten. Was hat sich innerhalb dieser 20 Minuten
alles abgespielt? ‘

Zgin.A.Sie.: Ja,wie gesagt, daB da Feuerwehr und Krankenwagen
gekommen sind und dann halt, nach so ungefahr 17 lMinuten,
da kam der Mann da raus, mit einer Aktentasche unter dem
Arm und direkt auf meine Mutter zu.

V.: Welche Zeit haben Sie gerade angegeben? Wie lange standen
Sie dort bis der Mann kam?

Zgin.A.Sie.: Ja, so ungefahr etwas mehr als 20 Minuten.

V.: War das das einzige Lreignis, was Thnen damals auffalig er-
schien?

Zgin.A.Sie.: Ja das kam mir komisch vor, denn 1. mal dag der
Mann da raus kam mit der Aktentasche und dann direkt auf
meine Mutter zuging. Er hat die ja fast umgerannt.

V.: Ja,ist er so schnell gegangen oder was war die Yrsache nach

Ihrer Beobachtung?



7380
3451 ~ 384

Band 408/Ko

Zgin.A.Sie.: Nein, er hat sie irgendwie nicht wahrgenommen.

V.: Meinen Sie Jjetzt nicht gesehen oder mdglicherweise zwar ge-
sehen aber nicht registriert. Ich mein, konnen Sie das unter-
scheiden? Also die Frage geht dahin, meinen Sie, daB er so
gedankenverloren war, daB er gar nicht auf seine Umwelt
achtete, beispielsweise.

Zgin.A.S5ie.: Also ich hatte irgendwie das Gefiihl, daB er einen
Schock gehabt hat.

V.: Einen Schock. Zundchst mal, was wiirden Sie jetzt unter einem
Schock in dem Zusammenhang verstehen?

Zgin.A.Bie.: Jda, ich mein erstens Mal, wenn da so Bomben hochgehen,
dann ist man Jja sowieso erst mal SOeeee-e

V.: Verstehen Sie darunter einen stxarken Schreck z.B. Oder wiirden
Sie das begrifflich anders fassen?”

Zgin.A.Sie.: Ja, ich mein, der Mann hat meine Mutter Jja Ulberhaupt
nicht wahrgenommen.

Vat J#nun,"Sie sprechen von einem Schock. Und wir wollten Jjetzt
wissen, was Sie unter dem Schock verstehen?

Zgin.A.S5ie.: Ja, dag er da nichts mehr wahrgenommen hat.

V.: Also geistig abwesend gewesen ist. Darf ich es so verstehen, ja?
Gut. Sonstige Beobachtungen,die Sie interessiert haben an
diesem Manne?

Zgin.A.Sie.: Er hatte so eine griune Hose an.....

V.: Wie war die Hose?

Zegin.A.Sie.: Grin.

V.: Grine Hose.

Zgin.A.Sie.: Also so ganz genau, also mit der Hose schon, aber
sonst kann ich mich nicht mehr an was festlegen.

V.: Nun ist ja das Anhaben einer grinen Hose nichts, was einen be-
sonders flir einen Menschen interessieren muf.

Zgin.A.Sie.: Nein, das nicht. Und dann halt auch der Gang, daB er
da SOeescse

V.: Verstehen Sie, wir wollen gern Jetzt zundchst erfahren, was
hat Ihr Interesse iliberhaupt zuf diesen Mann gelenkt? Sie sagten
Schock, also geistig abwesend. Sonstige Umstande?

Zgin.A.Sie.: Das er halt auf meine Mutter direkt zugegangen ist
und die gar nicht gesehen hat. Und vor allem, daB er dann mit

so einer Aktentasche da ankam noch.

“f =
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Eine Tasche hat er bei sich gehabt. Sie sprechen von einer
Aktentasche. War das eine Aktentasche?

Zgin.A.Sie.: Eine ganz ausgebeulte Aktentasche war das.

Vol

Konnte das eine groBere Tragetasche gewesen sein oder sind
Sie sich sicher, daBB eS.....

Zgin.A.S5ie.: Nein, es war eine Aktentasche.

Vet

Eine Aktentasche. Die Farbe, wiiBten Sie die?

Zgin.A.Sie.: Hellbeige.

Vet

Sonstige auffdllige Beobachtungen fir Sie?

Zgin.A.Sie.: Er war schlank.

Ve

Sie sind jetzt schon dabei, die Person zu beschreiben. ‘
Setzen Sie das bitte fort. Alles was Sie noch wissen,

wobei ich Sie vielleicht zu Ihrer Erleichterung bitten

darf, so vor-zu-gehen, daB Sie Gestalt beschreiben, die
GrdBe insbesondere, schlank haben Sie schon erwdhnt.

Dann die Haarfarbe USWeeeeoee

Zgin.A.Sie.: Also in dem Fall war er dunkelhaarig und hat

N, it

also keinen Bart gehabt.
Keinen Bart, dunkelhaarig. Haarldnge, Haarschnitt irgend

etwas besomeres?

Zgin.A.Sie.: Haarringe?

Vel

Haarlange.

7gin.A.Sie.: Achso, Haarlénge. Die Haarl&nge war kurz und die

Vi

Augen wirkten dunkel. .
Dunkle Augen. Konnen Sie Jjetzt diese dunkle Haarfarbe noch
etwas ndher beschreiben, was Sie darunter verstehen.

7Zgin.A.Sie.: Ja, so libergehend fast ins Schwarze.

Vs

Fast ins schwarz gehende.

Zgin.A.Sie.: Also ganz genau kann ich....,also sehr dunkel.

Vel

Ich meine, Sie hitten friilher mal davon gesprochen, daB es
sich um braune Haare gehandelt hatte.

Zgin.A.Sie.: Ja, ich sage ja, dunkle Haare. Ich weill jetzt nicht,

es konnen auch ganz dunkelbraune gewesen sein. Ich kann mich
da wirklich nicht festlegen, weil es ist ja Jjetzt drei Jahre
her.

J#nun Frl. Siemsen, daB ist ja das, um was wir Sie gebeten
haben. Wenn Sie also hier Angaben machen, derer Sie sich nicht

sicher sind, dann miissen Sie das immer dazu bemerken und sagen,
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das konnte so sein. Zunidchst hat es jetzt so geklungen, Sie
hédtten noch in Erinnerung, dunkle Haare fast ins schwarz
gehende. Wollen wir also gleich hier fragen. Ist das eine
sichere Erinnerung?

Zgin.A.Sie.: Nein, das auf keinen Fall.

V.: Wiirde das bedeuten, daB sie auch andersfarbig gewesen sein
konnten die Haare?

Zgin.A.Sie.: Nein, nur dunkelhaarig halt. Da schlieBe ich auch
dunkelbraun mit ein.

V.: Dunkelbraun wiirden Sie auch mit einschlieBen. Sonstige An-
gaben zur Person? Die GréRe etwa, kdonnen Sie die abschétzen?

Zgin.A.Sie.: Ja,so 1.75 m, schatzungsweise....

V.: Ist das jetzt auch wieder eine wage Schatzung oder ist das
eine Angabe,fiir die Sie einigermaBen sicher sein konnen?
Zgin.A.Sie.: Ja,ich mein’, sicher kann man sich nach drei Jahren

bestimmt nicht mehr sein.

V.: Ja sicher, davon gehen wir eigentlich auch aus. Nur konnte
es ja sein, denn der Vorfall liegt ja nicht drei Jahre ein-
fach zuriick sondern wenige Tage wohl nach dem Vorfall selbst,
ist die Geschichte ja fiir Sie etwas bedeutender geworden,
nicht. Und dann mag sein, daB?gich etwas fester ins Gedachtnis
pragt.

Zgin.A.Sie.: Nein, es war so. Als wir das in der Zeitung gelesen
haben, wir wuBten ja gar nicht......

V.: Wir wollen dariiber jetzt noch nicht reden. Ich wollte Ihnen
bloR sagen, Sie diirfen also nicht vom normalen Zustand aus
gehen, wo jemand nach drei Jahren auf einen bestimmten Vor-
fall angesprochen wird. Da weill er selbstverstandlich nichts
mehr. Bei Ihnen hat ja der Vorfall ¥iel friiher schon eine
gewisse Bedeutung erlangt. Also nochmals, die GrdBe schéatzen
Sie mit 1.75 m. Ist das eine Schéatzung, die Threm heutigen
Erinnerungsbild entspricht oder haben Sie diese Schatzung
schon damals sich so etwa vorgestellt?

Zgin.A.Sie.: Nein, also damals habe ich das nicht geschatzt.

Ich bin jetzt nur davon ausgegangen, wie er bei uns da vor-
bei gegangen ist.

V.: Bei der Gegeniiberstellung?

Zgin.A.Sie.: Nein, nicht bei der Gegeniberstellung.
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V.: Damals am Tage.....

Zgin.A.Sie.: Nein, Jetzt soeben. Ich habe nochmal rekonstruiert
eben.

V.: Aber der MaBstab 1st Ihre Erinnerung an den damaligen Tag,
den Sie eben schildern?

Zgin,A.5ie.: dJa.

V.: Gut. 1.75m . Sonstige Dinge noch zur Kleidung?

Zgin.A.Sie.: Ich glaube auch, daBl er ein rosa Hemd angehabt hat,
aber das weiB ich Jetzt auch nicht ganz genau, aber ich glaube.

V.: Ja, Jackett?

Zgin.A.Sie.: Nein, Jackett hat er keins angehabt.

V.: Kein Jackett angehabt. Xopfbedeckung? .

Zgin.A.S5ie.: Auch keine.

V.: Es konnte Ja sein. Schuhe, erinnern Sie sich....

Z2gin.A.51e,: Das weiR ich nicht.

<

.: Wissen Sie auch nicht, Ja. Nun haben Sie also an diesem
Tage, an dem =ine Explosion passiert ist,diesen Mann gesehen,
der Thnen wegen seiner Art, wie er auf Sie zutrat, auffallig
ergehien,

Zgin.A.5ie.: Halt, wegen dem Verhalten.

V.: Aber gemessen am ganzen Ereignis, namlich der Explosion, war
das Ja adsich ein untergeordnetes Ereignis. Ist das richtig,
zunadchst? Oder erschien Thnen das damals schon sehr wichtig,
als Sie den jungen Mann gesehen haben? .

Zgin.A.Sie.: Nein, gar nicht.

Ve: Eben.

Zgin.A.Sie.: Weil wir da Jja gar nicht wuBten, wer das ist.

V.: So ist es. Also das war ansich ein relativ belangloses Vor-
kommnis.

gin.A.Dl8s1 Jds

V.: Vielleicht noch das Alter des Mannes, haben S5ie das angegeben,
wie Sie ihn geschidtzt hatten? Aber nur nach Threr damaligen
Erinnerung. Konnen Sie nicht angeben?

Zgin.A.Sie.: So 28 Jahre.

V.: So 28 Jahre alt. Jedenfalls zwischen 20 und 30 und so wie Sie
meinen, offenbar ndher 30 als 20.

Zgin.A.Sie.: Ja.

V.: Nun dieses belanglose Ereignis, hat das fir Sie dann in den

folgenden Tagen Bedeutung erlangt und wenn, durch was?
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Zgin.A.Sie.: Ja, das war schon eineinhalb lMonate spater und da

sind wir nach Koln gefahren zur Europameisterschaft im Hockey.
Und da haben wir in der "Bildzeitung" gelesen und da war das
Bild. Und meine Mutter die hat das aufgeschlagen und gesagt:
"Kennst Du den Mann?" Und da habe ich gesagt, das konnte der
Mann gewesen sein, der da aus dem US-Gebaude gekommen ist.
Rechtsanwalt Geulen (als Vertreter von Rechts-

anwalt Schily) erscheint um 9.25 Uhr im Sitzungs-
saal.

: Nun, Sie sprechen also von eineinhalb lMonaten spater sei das

gewesen, daBR Sie durch Zeitungsverdffentlichungen auf diesen
Vorgang hingewiesen worden seien. Konnen Sie das nochmals

iiberpriifen, diese Zeitangabe, eineinhalb lMonate spater?

Zgin.A.Sie.: Sie meinen jetzt oder prufen oder.....

Vi

Nun ob das wirklich eineinhalb Monate spater gewesen....

Zgin.A.Sie.: Nein, das kann ich Ihnen leider nicht sagen.

V.:

Ja sind Sie sich sicher, daB es erst eineinhalb llonate spater

gewesen ist?

Zgin.A.Sie.: Nein, es konnen auch zwei lonate gewesen sein.

V.:

Das weifl ich nicht.
Konnen es auch weniger gewesen sein?

Zgin.A.Sie.: Ja, ich weiB nicht. Das ist mir wirklich zu lange

Vst

her, um da noch genau zu rekonstruieren, was da nachher das
jetzt wirklich war.

Sicher, Frl. Siemsen, es will ja von Ihnen gar niemand

mehr, als das, was Sie noch aus der Erinnerung sagen konnen.
Sie diirfen auch gar nicht mehr angeben. Blof, wenn Sie sagen
"eineinhalb Monate spdter" und das ohne Einschrénkung hier
bekunden, dann sieht es so aus, als waren Sie sich dieses
Unstandes heute sicher. Wenn Sie sich hinsichtlich dieser
Zeitangabe nicht sicher sind, dann mussen Sie das andeuten
und sagen: "Ich meine, es sei so und so gewesen. Ich bin mir

aber nicht sicher", verstehen Sie?

Zgin.As.Sie.: Ja.

bV

Und Jjetzt deswegen die Frage, diese eineinhalb lMonate noch-
mals, sind Sie sich dessen sicher?

Zgin.A.Sie.: Nein.
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V.: Konnte das ldnger, konnte es klirzer gewesen sein?

Zgin.A.Sie.: Konnte langer und kiirzer gewesen sein.

V.: Auch kirzer gewesen sein. Wenn ich Ihnen Jetzt vorhalte,
dall nach den hier vorliegenden Unterlagen sich Ihre Mutter
schon wenige Tage nach dem Geschehen gemeldet hat, haben so0ll?

Zgin.A.Sie.: Ja, das war etwas anderes. Es war so, dall die im
Bliro alle gesagt haben, dal sie mal da anrufen soll, weil
ihnen also in dem Kriminalamt, weil da Jja Aufrufe waren,
daB man sich melden sollte, wenn jemand Verdachtiges da war.
Wobei wir ja nicht wuBten, daB das der Mann ist.

V.: Und haben Sie NuNe.sss-

Zgin.A.S3ie.: Da hatte ich ja nichts damit zu tun.

V.: Achso, haben Sie von diesem Anruf etwa, wenn ein solcher
stattgefunden hidtte, Ihrer Mutter nichts erfahren? Hat
sie da nicht mit Ihnen dariiber gesprochen?

Zgin.A.Sie.: Ja, sie hat nur gesagt, dall sie mal angerufen hat.
Aber sonst, flr mich war das ja gar nicht....

V.: Es war Ihnen nicht wichtig?

Zgin.A.Sie.: Ja.

(Justizwachtmeister Bietz lberbringt dem Vorsitzenden
eine Information)

V.: Zu Ihrer Information, Herr Dr. Heldmann, die Angeklagten
beabsichtigen,heute frih nicht zu kommen. Ob heute Nachmittag,
ist noch nicht sicher.

Jun also, das wuBten Sie nicht, von dem An/ruf. Jetzt aber
haben Sie ja im Zusammenhang mit der Frage, wann dieses
Ereignis fiir Sie bedeutungsvoll geworden ist....

Zgin.A.Sie.: Mit dem Anruf, das wuBte ich schon, dall sie da
angerufen hat.

V.: Aber es hat Sie jedenfalls nicht weiter geklUmmert, diese
Geschichte.

Zgin.A.Sie.: Ja.

V.: Sie haben angegeben, flir Sie sei die Sache bedeutungsvoll
geworden, durch verdffentlichte Bilder. Ist das richtig?

Zgin.A.Sie.: Ja.

V.: Und jetzt die Frage, Wann glauben Sie, zum ersten lMal in
der Presse Bilder, die auf Tatverdachtige hingewiesen haben,

gesehen zu haben’?

Zgin.A.Sie.: Ja, das erste Mal, wie gesagt, wie wir nach Koln ge-
fahren sind, wo ich aber die Zeitangabe nicht machen kann.

V.: Konnen Sie ausschlieflen, dall Sie schon friher Bilder ge-
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sehen haben?

Zgin.A.Sie.: Nein, dadurch sind wir ja erst mal darauf gekommen.

V.: Wer ist wir?

Zgin.A.Sie.: Meine Mutter und ich.

V.: Meinen Sie auch, Ihre Mutter hitte erst so spat durch Bilder
diesen Hinweis bekommen, daBR.....

Zgin.A.Sie.: Ja, sonst wdre sie ja nicht so Uberrascht gewesen.
"Mensch, konnte das nicht der Mann gewesen sein, der da vom
IG-Hochhaus gekommen ist".

V.: Ja. Nun Frl. Siemsen, ich will Thnen vorhalten, das ist kein
Vorwurf, das—ist der Vorhalt, sondern das muB ich Thnen aus
den Akten in dieser Form bekannt geben. Wir wissen, daB ist
allgemein bekannt, daB dieser Sprengstoffanschlag am 11.Mai
sich ereignet hat. Und wenn die hier vorliegenden Unterlagen
stimmen, dann hat sich IThre Frau Mutter bereits am 27.Mail
bei der Polizei gemeldet, um Fahndungsbilder anzusehen und
zwar mit dem.....

RA.Dr.H.: Welche Zitatstelle bitte?

V.: Blatt 343, ja. Ich bitte um Entschuldigung. Ordner 86 Blatt
43,
ve...und zwar mit dem Hinweis, sie habe nun Fahndungsbilder
gesehen von Angehdrigen der Baader-lMeinhof-Gruppe, hier heillt
es noch von der Bande. Und deswegen wiurde sie nun gerne
diese Fahndungsbilder nochmals genauer besehen. Das heift,
Thre Mutter miiBte im Gegensatz zu Threr Aussage schon wesent-
lich friher Bilder gesehen haben.

Zgin.A.Sie.: Ja, ich sage Ja, ich kann den Zeitpunkt wirklich
nicht mehr festlegen, wann das war.

V.: Aber sehen Sie, da haben Sie wieder den Fehler gemacht. Sie
sagten gerade, die eineinhalb Monate, das sei das Ereignis
gewesen, die Reise nach Kdln......

Zgin.A.Sie.: Nein, die Reise nach K0ln auf alle Falle, die da
ausschlaggebend war, daB wir darauf aufmerksam geworden sind.

V.: Aber wie ich Ihnen jetzt vorgehalten habe, muBl Thre Mutter
zumindest schon in einem wesentlich friiheren Zeitpunkt darauf
aufmerksam geworden sein, mit dem ausdriicklichen Hinweis,

sie habe schon Bilder gesehen. Nun das kann sein, Frl.Siemsen.

Frage nur, hat Ihre Mutter mit Thnen vor der Reise nach Koln

-
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nie dariiber gesprochen, daR sie der Sache etwas groBere
Bedeutung beimift, inzwischen.

Zgin.A.Sie.: Nein, sie ist Ja dadurch auch erst darauf ge-
kommen, wegen dem Bild von Koln.

V.: Dann widren aber diese Mitteilungen hier in den Akten
falsch.

Zgin.A.Sie.: Mein’ich jedenfalls. Ich .....

W J#nun, wenn ich Thnen aber ausdriicklich Jetzt das sage,
ddB Thre Mutter mitteilt, am 27.Mai, sie habe Fahndungs-
bilder gesehen und wolle nun nochmals die Fahndungs-
bilder anschauen, direkt bei der Polizei. .

Zgin.A.Sie.: Ja, das weill ich, dap sie nochmal bei der Polizei
war.

V.: Ja. Das war 16 Tage nach dem Ereignis. Es kommt nur darauf
an, ob Sie, wenn ich Thnen das vorhalte, nun Thre Angabe da-
rauf berichtigen kdnnen oder wollen, oder ob Sie sich weiter-
hin glauben,sicher sein zu kdnnen, dafl sie erst einenhalb
Monate spater .....

Zgin.A.Sie.: Ja, ich sag Jja, die Zeit kann auch wesentlich
kiirzer gewesen sein.

V.: Also die eineinhalb Monate sind keine fixe Angabe?

Zgin.h«B8le.t Neif.

V.: Jetzt stellen wir also mal in den Raum, Sie haben ‘
irgendwann Bilder gesehen. Was waren das fir Bilder?

Zgin.A.Sie,: Jafdas waren Bilder von der Baader-Meinhof-Gruppe.

V.: Konnen Sie noch sagen, wieviel Leute darauf abgebildet
waren. Ich meinl war es eine grolle Zahl oder eine geringere,
die man an einer Hand z&Zhlen kann oder waren es mehrere,
dariiberhinausgehende Bilder.

Zgin.A.Sie.: Es waren immer von einer Person zweil Bilder. Eins
von friher und dann eins VONe.....

V.: Und wieviel Personen waren ungefahr dargestellt?

Zgin.A.Sie.: Kann ich nicht genau sagen.

V.: Wissen Sie nicht mehr. War bei diesen Bildern ein Begleit-
text?

Zgin.A.Sie.: Ja, die Namen standen da unten drunter.

V.: Die Namen standen dort. Nun haben Sie also die Bilder ge-

sehen. Glaubten Sie damals, bei den Bildern irgend jemand wieder-
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Zgin.A.Sie: Ja,dag es eventuell der Mann sein konnte.

V.: Sie sind also beim Betrachten der Bilder auf die Idee gekommen,
der Mann, den Sie damals gesehen haben, konnte auf diesen
Bildern abgebildet sein?

Zgin.A.5ie.: Ja.

V.: Und welcher Name stand bei diesem Bild?

Zgin.A.S5ie.: Andreas Baader.

V.: So daB Sie also darauf hingewiesen waren, aus Ihrer eigenen
Vorstellung, méglicherweise damals Andreas Baader am Ort
des Geschehens geschen zu haben?

ZEine.ABics: da.

V.: Ist dann in der Tolgezeit irgend etwas geschehen, damit Sie
sich liber diesen Eindruck weitere Sicherheit verschaffen
konnten?

Zgin.A.Sie.: Ja es kamen noch mehrere Bilder raus von Andreas
Baader, auch wie er dunkelhaarig war. lnd dann haben wir uns
da auch eingehend dariiber unterhalten,und auch uns die Bilder
genauer angesehen.

V.: Wo war das? Wo sind die Bilder erschienen?

Zgin.A.Sie.: Im Stern war es, glaube ich.

V.: Also in der Presse jedenfalls.

Zgin.A.Sie.: Also wie gesagt, im Stern.

V.: Z8hlt auch zur Presse. Also Sie sind nicht etwa, Sie, jetzt
sind Sie also allein gemeint, weil Sie immer von wir sprechen,
damit meinen Sie immer Ihre Mutter und sich, Sie sind nicht
etwa zur Polizei um sich dort Bilder zeigen zu lassen?

Zgin.A.Sie.: Nein.

Vet Nein.

Zgin.A.Sie.: Weil das fiir mich, ich sollte ja gar nicht aus-
sagen. Welil .....

V.: Nach wessen Wunsch?

Zgin.A.Sie.: Die Polizei sagte nur, daB zwel von einer Familie
nicht aussagen diirfen. Haben die damals uns gesagt und des-
wegen kam das gar nicht erst in Frage. Und dann war ja meine
Mutter erst in Diisseldorf. Und danach erst wurde das akut,
daf ich {iiberhaupt aussagen soll.

V.: Also Sie kamen zunichst mit der Polizei nicht in Berihrung.

wi
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Sie meinen deswegen, weil die Polizeil zwel von einer Familie
nicht als Zeugen fiir tauglich gehalten hatte.

Zgin.A.Sie.: Deswegen war ich auch damals nicht in Diusseldorf.

V.: Hatte es denn Ihre Mutter gerne gesehen, wenn Sie auch zur
Polizei gegangen waren?

Zgin.A.Sie.: Nein.

V.: Nein. War es nicht so, daB Thre Mutter ein biBRchen besorgt
war.

Zgin.A.Sie.: Ja meine Mutter wollte nicht, dall ich da mit reinge-
zogen werde.

V.: Aha. Und wer hat Ihnen denn das gesagt, dal die Polizei .
keine zwel Familienmitglieder .....

Zgin.A.Sie.: Das hat sie damals gleich am Anfang gesagt, wie
meine Mutter nach Disseldorf fahren sollte.

V.: Das hat Thnen Thre Mutter mitgeteilt, nicht die Polizei?

Zgin.A.Sie.: Ich weill jetzt nicht, wie das im Zusammenhang
stand. Aber auf jeden Fall wurde das gesagt.

V.: Ja, aber Sie hatten ja wohl mit der Polizei keinen Kontakt,
wenn ich Sie recht verstanden habe.

Zgin.A.Sie.: Ja nein, die Polizei war ofter mal bei uns zu Hause
und hat da Erkundigungen eingezogen. Da war ich immer dabei.

V.: Nun Frl. Siemsen, irgendwann muB Jja die Sache mal in ein
Stadium gelangt sein, wo Sie Gelegenheit hatten, sich hin-
sichtlich Thres Eindrucks weiteres Material zu verschaffen.

Zgin.A.S5ie.: Ja ich hab damals nur, da waren die einmal zu
Hause bei mir'und da habe ich denen nur erklart, daB da,
wie gesagt, der Mann rauskam. Aber nicht, daBl das Jetzt
Andreas Baader ist.

V.: Haben Sie dabei auch eine Schilderung abgegeben, wie das
damals ungefahr abgelaufen ist?

Zgin.A.Sie.: Ja.

V.: Haben Sie den Herrn damals auch Angaben iiber die Ortlichkeit
gemacht? Uber die Stelle,wo Sie gestanden haben, Bezeichnung
des Weges; etwa, aus dem der Mann heraus kam?

Zgin.A.Sie.: Also die Entfernung nicht.

V.: Nicht die Entfernung, sondern eine allgemeine Ortsangabe.
Wissen Sie, ob dariuber eine Skizze gefertigt wurde, nach Ihren

Angaben?
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Zgin.A.Sie.: Das kann ich leider nicht sagen.

Der Zeugin wird aus Ordner 86 die Skizze
Blatt 359 mit der Bitte vorgelegt, zu er-
klaren, ob sie diese Skizze kenne, jo
gesehen habe.

Zgin.A.Sie.: Ach ja doch, jetzt erinnere ich mich.

V.: Sie erinnern sich an die Skizze. Es wiirde also bedeuten,
daB die Skizze in Ihrer Gegenwart schon existiert hat?

ZEin.A«BlB«% da.

V.: Ist die in Threr Gegenwart hergestellt worden?

Zgin.A.Sie.: Nein.

V.: Sondern?

Zgin.A.Sie.: Ja jetzt weiB ich nicht. Meine Mutter hat ja die-
selben Angaben gemacht, damals. Und ich hab ja das gleiche
ausgesagt, wie meine Mutter.

V.: Ja ich meine jetzt nur, Sie kennen also die Skizze.

Zgin.A.Sie.: Die Skizze kenne ich, Jja.

V.: Trifft die in ihren Daten, die Sie hier sehen, zu oder gib®
es da irgend etwas zu andern?

Zgin.A.Sie.: Also ich kann mich wirklich nur daran erinnern,
daB wir unter Bdumen gestanden haben.

V.: Aha, also die Skizze besagt Thnen heute offenbar nicht mehr
viel, auBeridag Sie sie schon gesehen haben.

Zgin.A.Sie.: Doch, das Kreugz,was da drauf ist, da wo Standort
der Zeuginnen steht, das.....

V.: Nun die Biume sind darauf nicht verzeichnet. Sie konnten
ja vorhanden gewesen sein. Etwas weiter zurick beil der BreNm=r-
strafe sind Baume sichtbar.

Zgin.A.Sie.: Ja, die mein ich ja, da hinten.

V.: Ja nun, Irl. Siemsen, wir wollen nicht allzuviel Zeit mit
der Skizze verlieren. Konnen Sie sagen, daB Sie irgend etwas
an dieser Skizze wieder erkennen, dafl Sie Thnen richtig er-
scheint. Oder kdnnen Sie sagen, Sie kommen heute bei der

zze nicht mehr drauB, wie das gemeint ist?

Zgin.A.Sie.: Ja mit dem Stand, wo wir gestanden haben, da bin ich..

V.: Sind Sie nicht mehr sicher?

Zgin.A.51le.: Ne, da komm ich mit der Skizze nicht klar, weil ich

o &
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ja genau weill, daBl wir unter Baumen gestanden haben.

Und weil bei der BreXmerstrale Biume sind, kdnnte man des-

Wegel’l. ®e o o o

Zgin.,A.Sie.: Da kam ja gleich anschlieBend die BreNmerstraRe,

Ve

also die groBe, breite Straflle.
Ja konnte es sein, daBR Sie direkt am StraBenrand der Brekmer-

straBe sie..

Zgin.A.3ie.: Wir haben da am StraBenrand gestanden, aber unter

Baumen.

Also bei der Besichtigung der Skizze sagen Sie, dall dieses
Kreuz, da8 Ihren Standort bezeichnen soll, nicht zutrifft,
dedenfalls Threr Erinnerung nach heute nicht mehr zutrifft.
Daf Sie nach Threr Meinung dort bei den Biumen am Strafllen-—
rand der BreNmerstraBe gestanden hitten.

Und Jetzt sonstige Umstande, wo Sie die Moglichkeit hatten

zu iberpriifen, ob Ihr Eindruck, der Mann konne der auf den
Bildern dargestellte gewesen sein, zusatzlich vertiefen
konnten? Kam es zu einer Gegeniberstellung mit irgend welchen

Personen?

Zgin.A.Sie.: Ja, einmal in KOln.

Wied

Einmal in K6ln. Wann war das, wissen Sie es heute noch?

Zgin.A.Sie.: Nein, das kann ich nicht genau sagen.

V.:

Konnte das lber ein Jahr spater gewesen sein?” Also hier
nach den Unterlagen,die wir haben, milte das im Herbst '
197% gewesen sein. Also deutlich iliber 1 Jahr spzater.

Zgin.A.Sie.: Ja, Jja, genau.

Vet

Trifft das zu?

Zgin.A.Sie.: Ja also auf Jedenfall 1 Jahr.

Vo:

In X6ln, wollen Sie nun schildern, wie diese Gegeniliber-
stellung abgelaufen ist. Wer dort war? Wieviel Leute Sie
sehen konnten, in welcher Reihenfolge das geschehen ist,
ob die alle Thnen gleichzeitig vorgestellt wurden oder
ob die nacheinander kamen. Alle diese Dinge sollen Sie

uns nun schildern.

L3
Zgin.A.5ie.: Also erstmal sind die Personen einzeln reinge-

fiihrt worden und hatten also jeweils eine Nummer, von T
glaube ich'bis P

Wirde das bedeuten, daR insgesamt 7 Personen Ihnen vorge-
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gestellt wurden?

Zgin.A.Sie.: Ja, ich glaube. Und die kamen dann alle einzeln
rein dann.

V.: Also hintereinander?

7gin.A.Sie.: Nein, also jedesmal wurden die wieder abgefihrt und
dann kam wieder Jjemand neues dran.

V.: Hat man mit den Nummern Ihnen irgend etwas aufgegeben, was
Sie damit anfangen sollten?

Zgin.A.Sie.: Ja die Nummer war das Erkennungszeichen.......

V.: Aha. Sind Sie angewiesen worden, Verzeihunge.....

Zgin.A.Sie.: .....welche Person das gewesen sein konnte.

V.: Sind Sie angewiesen worden,die Nummer zu vermerken,von: der
Sie annehmen, das es der Betreffende sein konnte? Ist das
richtig?

Zgin.A.Bie.t Ja.

V.: Ja. Hat man Thnen dazu ein Formular ibergeben, einen Zettel
oder wie haben Sie die Nummer festgehalten?

7gin.A.Sie.: Also auf dem Papier schon. Ich weill jetzt nur nicht,
ob das auf das Protokoll, wir hatten namlich SO..eese.

V.: Es reicht zunichst. Also Sie sollten das schriftlich fest-
halten?

Zgin.A.Bie.: Ja.

V.: Sind diese Leute IThnen einmal vorgefiihrt worden oder mehr-
fach?

Zgin.A.Sie.: Nein, zweimal.

V.: Zweimal.

Zgin.A.Sie.: Mit zweimal verschiedenen Nummern,mein' ich.

V.: Also die haben untereinander dann die Nummern ausgetauscht, Jja.
Und nun, was haben Sie da selbst fiir Beobachtungen gemacht.
Haben Sie, nach Ihrer heutigen Erinnerung den Mann wiederge-
sehen?

Zgin.A.Sie.: Naja, jetzt muB ich die Einschrénkung machen, daB ich
mich eventuell mit den Bildérn, die ich gesehen hab, zu toll be-
falt hab, daB ich dadurch den durch die Bilder erkannt hab
Also auch, daB die mich auch wieder beeinfluflt haben,etwas.

V.: Also zundchst mal wiirde das bedeuten, daBl Sie damit sagen,
ich habe damals geglaubt, den Mann wieder-zu-erkennen. Ist das
richtig? cben

Zgin.A.Sie.: Ja, das schon. Aber halt' mit der Einschrankung, das

/.
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mit den Bildern, daB das noch da hinzugekommen ist, daB ich
mich dazu beeinflussen, dall das noch dazukam.

V.: Sie meinen also, Sie kdnnen nicht unterscheiden, ob Sie ihn
erkannt haben aufgrund der Beobachtung an dem Ort des Geschehens
oder ob Sie nur den Mann wieder erkannt haben, den Sie auf
Bildern gesehen haben. Ist es so gemint?

Zgin.A.Sie.: Also es ist so ein biBchen gemischt, daB ich gemeint
hab, daB auch etwas die Bilder gemacht haben kOnnen, daB ich
sofort gesagt hab, der ist es, ja.

V.: Haben Sie das gesagt: "Der ist es"?

Zgin.A.Sie.: Wie er reinkam mein ich.

V.: Ja haben Sie das gesagt: "Der ist es?" ‘
Sie sich selbst gesagt, Jja?t

Zgin.A.Sie.: Ja. Aber wahrscheinlich mehr von den Bildern ab-
hangig.

V.: Nun, Sie haben ja jetzt die Bilder gebracht. Hatten Sie denn
damals, als Sie die Bilder sahen,den Eindruck gehabt, daB die
mit einiger Wahrscheinlichkelt oder sogar v1elle1cht$m1t Sicher-
heit den Mann wiedergeben, den Sie damals gesehen haben?

Zgin.A.Sie.: Ja also Ahnlichkeit hatte er schon, mit den Bildern
gehabt.

V.: Janun Ahnlichkeit...ee

Zgin.A.Sie.: Also ich kann mich jetzt wirklich da nicht mehr fest-
legen, ob er es war oder nicht. ’

V.: Dann mbchte ich Ihnen vorhalten aus Ihrer damaligg d.h.
zundchst noch die Frage, Sie haben Bleistift und Papier ge-
habt oder irgend etwas zu schreiben‘und haben dann wohl die
Nummer vermerkt des Mannes, den Sie wieder zu erkennen glaubten.
Sind Sie anschlieBend vernommen worden, iber Ihre Beobachtungen?
AnschlieBend oder am Tag darauf konnte es auch noch gewesen
sein?

7Zgin.A.Sie.: Ich bin mir da nicht so sicher, ob das vorher oder
nachher war.

V.: Nun wenn es um Ihre Beobachtungen ging bei der Gegeniber-
stellung wird es wahrscheinlich nachher gewesen sein.

7Zgin.A.Sie.: Nachher gewesen sein, Jja.

V.: Also es liegt hier ein Protokoll vor vom 20.September. Das wiare

nach den Daten die wir hier sehen ein Tag darauf. Dort sollen
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Sie vor dem Ermittlungsrichter des Bundesgerichtshofs Aussagen
gemacht haben, Trifft das zu?

Zgin.A.Sie.: Ja das stimmt, wir haben ja da noch.....

RA.Dr.H.: "Vorhalt"

V.: Ich sagte Blatt 359 / 7, 8,9. Trifft das zu?

Zgin.,A.Sie.: Das es Jjetzt ein Tag spater war oder was?

V.: Ob Sie beim Epmittlungsrichter gewesen sind und Uber diese
Beobachtungen bei der Gegeniiberstellung Angaben machten?

Zgin.A.Sie.: Ja.

V.: Erinnern Sie sich noch, was Sie damals dem Ermittlungsrichter
gesagt haben?

Zgin.A.Sie.: Ja halt dag wir da langgefahren sind, was ich schon
gesagt hab.

V.: Und nun zu der Trage des Wiedererkennens des Mannes?

Zgin.A.5ie.: Ich hab nur gesagt, dall ich ihn mehr von der Geite
gesehen hab als von vorne. Im Gegensatz zu meiner Mutter, die

hat ihn Ja mehr von vorne gesehen.

o
(&)
V.: Ja und Uber den Grad der S5i

cherheit, mit der Sie auf das
Wiedererkennen dieses Mannes zuriickschlieflen. Haben Sie sich
da auch geaullert?

Zgin.A.Sie.: Ich hab da zu Protokoll gegeben, dall er es ist.
Aber wie gesagt, jetzt mach ich die Einschrinkung mit den
Bildevn,

V.: Gut. Wir wollen Jjetzt nur beim Protokoll bleiben, zunichst.
Sie haben da gesagt, er ist es. Haben Sie da auch nach Threr
Erinnerung hinzu-gefligt, daB Sie sich dessen sicher seien.
Wissen Sie das heute noch?

AT «00B e Hean,

V.: Dann halte ich Ihnen vor aus Blatt 359/8, daB der Richter Sie

gefragt hat, ob Sie sich sicher seien, es heiflt jedenfalls

hier auf Vorhalt, dann kommt IThre Aussage: "Ich bin sicher,
i i i

dafBl es sich um denselben Mann handelt.

Ende von Band 408
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Zgin.A.Sie.: Ja, bel der....jetzt von der Gegeniiberstellung gesehen...
von der Person her.

V.: Ja, nur die Gegenuberstellung. Sie seien sicher, daR es sich um
den Mann gehandelt hat, den Sie gesehen hédtten. Und Sie sind
dann von dem Ermittlungsrichter auch gefragt worden, ob die
Fotografien bei dem Wiedererkennen eine Rolle spielen wiirden. ind
dazu haben Sie sich dann auch ausgelassen.

Zgin.A.Sie.: Die Foto....welche....

V.: Die Fotografien.

Zgin.A.Sie.: Sie meinen die in der Zeitung oder was?

V.: Ja, ob Sie durch das Bildmaterial, das Sie in der Zwischenzeit
gesehen hasten, in Ihrer Vorstellung beinfluBt worden seien, oder
ob sich's um die Erinneru-ng an den Mann handelt, den Sie damals
am Ort des Geschehens gesehen haben wollen. Dazu hat Sie der Richter
ausdriicklich auch gefragt. Wissen Sie noch, was Sie darauf ge-
antwortet haben7

nn h 11cht
““v.,Dann will ich’ ECIh%e% vorhalten. Der ganze Zusammenhang lautete
also so: " Ich bin sicher, dall es sich um den selben Mann handelt,

§ein Aussehen bei der gestrigen Gegeniiberstellung entsprach bis

auf unwesentliche Einzelheiten - die haben Sie dann angegeben -
meinem Erinnerungsbild von ihm. Ich glaube nicht, dal ich ihn nur
deshalb wiedererkannt habe, weil ich wiederholt Fotografien von

ihm gesehen habe. Ich halte es vielmehr filir wahrscheinlich, daB

ich ihn wiedererkannt habe, weil ich mich an sein Aussehen aufgrund
der damaligen personlichen Begegnung mit ihm erinnere". Und Sie
haben dann das zum Schlull sogar noch berichtigt, ich halte ihnen
das vor aus dem letzten Absatz 350/9: " Ich mOchte meine vorstehende
Aussage wie folgt berichtigen und ergédnzen. Berichtigen mdchte

ich, daB ich es nicht nur fiir wahrscheinlich, sondern fiir sicher
halte, daB ich den Mann bei der Gegeniliberstellung wiedererkannt
habe." Also hier hatten Sie bei der direkten Begegnung und bei

der Aussage bel dem Ermittlungsrichter genau das Gegenteil von

dem bekundet, was Sie heute =sagen.

Zgin.gA.Sie: Ja, ich bin mir jetzt wirklich nicht mehr sicher, weil....

V.: Haben Sie damals, als Sie beim Ermittlungsrichter Angaben machten,

sich bemiht, die Wahrheit anzugeben?

Zgin.A.S5ie.: Da war ich bestimmt der Meinung.... da war ich der Meinung,
dall er es gewesen sein konnte. Da war mir auch wiederum...wahr= .
scheinlich auch nicht der...also bewul3t, was dann passieren wilirde,
wenn das nicht so, also wenn ich nicht ganz so hundertprozentig
der Meinung bin, was dann daraus entstehen kann.

wifs



7596

Band 409/Br -2 -

V.: Nun zun&chst also die Frage, haben Sie damals Ihren ehrlichen
Eindruck wiedergegeben?

RA.Dr.He.: Herr Vorsitzender, halten Sie diese Frage fiir zulassig?

V.: Ja sicher....

RA.Dr.He.: Ich nicht.

Ve:e....c0onst wiirde ich die Frage nicht stellen, Herr Dr. Heldmann.

RA.Dr.He.: Mit Sicherheit ist das kein%scﬂﬁssige Antwort. Ich
halte es nicht fiir zuldssig{ beanstande sie. Sie ist ge-

eignet‘die Zeugén unter Druck zu setzen. Die Zeugin hat gesagt,
dall Sie hier die Wahrheit sagen wird,und hier unter Eid ver-
nommen werden will.
V.: Ja, wir werden der Zeugin schon den Hinweis geben, daB das,
was heute gesagt wird, filir uns hier gilt. .
Zgin.A.Sie.: Ja, und da bin ich mir......
RA.Dr.He.: Ich beanstande, ich beanstande sie. Moment, ich habe

die Frage beanstandet.

V.: (nach geheimer Umfrage)
Der Senat hat beschlossen: Die Frage ist zuléssigthitte,
Frau Zeugin, beantworten Sie die Frage, ob Sie damals bemiiht

gewesen sind, Ihren ehrlichen Eindruck wahrheitsgemdB dem
Richter wiederzugeben. Oder um es Ihnen zu vereinfachen, das
schlieBt nicht aus, daB Sie heute sagen kdnnten, wenn Sie sich
rickerinnern, Sie waren damals auch 16 Jahre erst, daB Sie dann
die und die Einschrinkung machen miilten. Es geht jetzt nur um
Ihr damaliges Verhalten. ‘

Zgin.A.Sie.: Ja, auf punkto jetzt die Beschreibung, die ich gegeben
habe, wie der Mann da rausgekommen ist und das alles....

V: 'Meine Glite, Frdulein Siemsen, hatten Sie damals Grund, dem
Richter irgendetwas Wnwahres liber Ihre Eindriicke mitzuteilen?
Ich kann die Frage auch so umgekehrt stellen.

RA.Dr.He.: Auch diese Frage,ist es eine andere Frage, beanstande ich

als unzuléssig. Sie ist geeignet, die Zeugin unter Druck zusetzen.
Die Zeugin hat gesagt, daB Sie hier unter Eid n3mlich, wie Sie
belehrt worden ist, die Wahrheit sagen wird. Das sind unzulassige
Druckfragen.

V.: (nach geheimer Umfrage)
Der Senat hat beschlossen: Die Frage ist zuldssig, auch in die-
ser umgekehrt gestellten Form.

Zgin.A.Sie.: Ja,ich bin nicht gezwungen worden, was Falsches zu
sagen. Ich sage, ich bin mir jetzt nicht mehr sicher, weil ich
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die Angst habe, daB ich den noch mit den Bildern eventuell....

V.: Ja, Fraulein Siemsen, das ist doch ein ganz anderer Punkt. Das
konnen Sie ja heute einschrinken, Wenn Sie die/ﬁgsorgnis haben,
daBl Sie damals einem Irrtum erlegen sein kdnnten. Es geht nur
darum, ob Sie sich damals bemliht haben, die Wahrheit anzugeben
gegeniber dem Richter.

Zgin.A.Sie.: Damals habe ich das mit den Bildern nicht gesagt.

V.: Ja, das wissen wir ja inzwischen, daB Sie bei dem Richter mit den
Bildern ausdriicklich gesagt haben, daB Sie nicht glauben, ihn
wegen der Bilder wiederzuerkennen, sondern Sie glaubten, ihn aus
der Erinnerung an den damaligen Auftritt wiederzuerkennen. Und
Jetzt nur die Frage, ob Sie damals Grund hatten, dem Richter
etwas Unwahres zu sagen, aus irgendwelchen Grinden, die fur uns
nicht ersichtlich sond, aber Sie kennen sie vielleicht.

Zgin.A.Sie.: Nein.

V.: Nicht. MiBte man daraus schlieBRen, daB Sie damals die Wahrheit
sagen wollten. Wobei es nicht ausgeschlossen ist, daB Sie sich
damals geirrt haben, das muBl ich Ihnen nochmals sagen. Darauf
kommen wir dann zu sprechen.

Zgin.A.Sie.: Ja schon also.....insofern schon, das stimmt schon, daf
ich da jetzt bemiiht war, die Wahrheit zu sagen. Halt nur das..

V: Gut, aber wenn ich Sie richtig verstehe, dann kommen Sie heute
zum Ergebnis, nach dieser Uberlegung durch die Jahre hindurch
konnten Sife heute nicht mehr ausschlieBen.....

Zgin.A.Sie.: Nein.

Vil sammus daB Sie auch damals beim Richter schon Angaben aufgrund des
Eindrucks durch die Fotografien gemacht maben. Diese Ein-
schrénkung wollen Sie heute dazufiigen.

Zgin.A.Sie.: Ja, daB ich halt nicht mehr sicher bin, weil ich Angst
habe, daB ich das mit den Bildern in.....

V.: Und jetzt wollen Sie uns bitte nochmals moglichst pridzise sagen,
ob Sie noch sagen konnen, welche Bilder Sie damals gesehen
hatten. Waren das nun amtliche Bildern, die bei der Polizei
gefuhrt wurden oder nur Presseverdffentlichungen?

Zgin.A.Sie.: Ich meine Presseverdffentlichungen.

Der Zeugin wird aus 0. 86 das Bl. 359/6
mit der Bitte um Erkl&arung vorgelegt, ob
sie die Unterschrift auf dieser Seite
als die ihre anerkennt.

Zgin.A.Sie.: Ja.
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V.: Ja. Und wenn Sie das Blatt ansehen, da steht eigentlichee.c...

RA.Dr.He.: Verzeihung, ich habe die Frage.....die Antwort der
Zeugin nicht verstehen konnen.

V.:”Ja? Und hier ist also eine Erklarung vorhanden, in der Sie
Nummern eingetragen haben, 8§ind auch die Nummern von Ihrer
Hand geschrieben?

Zgin.A.Sie.: Ja.

V.: Ich habe keine weiteren Fragen mehr, Herr Berichterstatter auch
nicht? Beim Gericht weitere Fragen an die Zeugin? Herr Bundes-
anwalt Widera.

Reg.dir.Wi.: Fraulein Siemsen, eins verstehe ich noch nicht,und ich
halte vor aus 0. 86 Bl. %59/ 8 u. 9. Frdulein Siemsen eins
verstehe ich nicht, es heil}t hiel::"Der Zeugin wurde die Nieder—.
schrift vorgelesen, Sie erklarte: Und Jjetzt kommt das, was
Ihnen der Herr Vorsitzende schon gesagt hat: " Ich mochte meine
vorstehende Aussage wie folgt berichtigen und erganzen'", und
dann kommt das, was Ihnen schon vorgehalten ist. Meine Frage
geht dahin, nachdem Ihnen die Niederschrift wvorgelesen wurde,
die Verlesung, hat Sie irgendjemand aufgefordert, irgendetwas
dazu zu erklaren, Berichtigungen oder Erganzungen anzubrf%en?

Zgin.A.Sie.: Das kann ich Ihnen leider nicht mehr beantworten.

Reg.dir.Wi.: Auch die Frage nicht, wieso Sie sich veranlaBt sahen,
nun ausdricklich zu erklaren, dal Sie mit Sicherheit wiederer-
kennen und die Fotografiesn total ausschalten?

Zgin.A.Sie.: Ich war mir wahrscheinlich damals nicht bewulBt, daB...
ich hab das mit den Bildern in Kontakt....also in Zusammen- .
hang gebracht.

Reg.dir.Wi.: Fraulein Siemsen, gerade das ergibt sich ganz klar
aus der Vernehmung, aus dem Vorhalt, den Ihnen der Herr Vor-
sitzende gemacht hat, daB Sie wissen, es geht hier um ¥ den
Unterschied von Fotografien oder Tatzeit. Und Sie sagen aus-
dricklich, ich glaube Fotografien sind nicht der Grund gewesen,
ich meine das. Und hinterher, nachdem IThnen das verlesen wird,
sagen Sie, nein Jjetzt bin ich sogar sicher. Dafir migen Sie doch
einen Grund damals gehabt haben. Haben Sie eine Erklarung da-
fur?

Zgin.A.Sie.: Jedenfalls ich bin mir Jjetzt wirklich nicht mehr sicher
und ich kann das jetzt.....ich kann das von vor drei Jahren
wirklich also nicht mehr beantworten.

Reg.dir.Wi.: Ja, heute sind Sie sich nicht mehr sicher.
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Zgin.A.Sie.: Nein.

Reg.dir.Wi.: Noch eine andere Frage. Sie sagten, Thre Mutter habe
nicht gewollt, dafll Sie irgendwelche Aussagen machen....

Zgin.A.Sie.: Ja.

Reg.dir.Wi.: ....weshalb hat Thre Mutter das nicht gewollt?

Zgin.A.Sie.: Ja, weil 8ie Angst hatte.

Reg.dir.Wi.: Wovor?

Zgin.A.Sie.: DaBB mir eventuell etwas passieren konnte.

Reg.dir.Wi.: Durch wen oder was.

Zgin.A.Sie.: Durch eben..... durch die Mitglieder, die waren ja
schlieBlich damals noch frei.

Reg.dir.Wi.: Sagen Sie mal, haben Sie heute auch noch Angst, daR
Ihnen, wenn Sie eine in der einen oder anderen Richtung deutliche
Aussage machen, Ihnen was geschehen konnte?

Zgin.A.Sie.: Nein.

Reg.dir.Wi.: Und wenn Sie's haben sollten, sagen Sie's, erkléren
Sie's ruhig.

Zgin.A.Sie.: Also ich habe keine Angst davor.

Reg.dir.Wi.: Sie haben keine Angst.

Zgin.A.Sie.: Nein, weil wenn.....das gewesen widre, dann hdtten sie's
Jja schon langst normal machen miissen.

Reg.dir.Wi.: Ach Gott, das ist nicht unbedingt gesagt. Es sist durch-
aus denkbar, dall die sich entscheiden, nachdem Sie hier in der
Offentlichkeit bei dem entscheidenden Ort..... dem erkennenden
Gericht.sews

RA.Dr.He.: ....unzulédssigen Vorhalt...

Reg.dir.Wi.: Ich spreche mit der Zeugin....

RA.Dr.He.: Ich beanstande das.

Reg.dir.Wi.:....zundchst muBl ich Mal enden dilirfen. Es ist durchaus
denkbar, daleee..

RA.Dr.He.: Herr Vorsitzender, ich beanstande diesen Vorhalt.

Reg.dir.Wi.: Ich muB doch erst Mal meinen Satz beenden. Sonst kann
doch das Gericht gar nicht entscheiden.

RA,DPHE: ¢ swwnses unzulassig.

V.: Ich bitte, das, was der Herr Bundesanwalt Widera vortragt, zundchst
Mal anzuhéren, dann zu begrinden, warum unzul&dssig, nach Ihrer
Auffassung. Bitte.

Reg.dir.Wi.: Der Zeitpunkt, wann jemand sich zu irgendetwas entschlieft,
der kann von ganz bestimmten Dingen abhingig sein. Es konnte
durchaus sein, daB das su einem anderen Zeitpunkt erfolgt.

RA.Dr.He.: .e...ist unzulassig. Ich muBl unterbrechen, Herr Vor-
sitzender.

V.: Sie miissen nicht, aber Sie cec.. ol
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RA.Dr.He.: .....Herr Bundesanwalt Widera ist dabei, die Zeugin zu
verangstigen, Merken Sie das, horen Sie das nicht? Nicht? In-
dem er ihr erzahlt, vielleicht sei heute der Zeitpunkt gekommen,
dal3 ihr was angetan werden. Oh, da freut sich der Herr Zeis, wie
ublich, wenn's makaber wird.

OStA.Zeis: Lassen Sie doch diese Witzchen.

RA.Dr.He.: Lassen Sie doch Ihr dummes Grinsen, Herr Zeis.

V.: Ich bitte, Herr Rechtsanwalt Dr. Heldmann, ich weise es ent-
schieden zuriick, dall Sie im Augenblick einen ProzeBbeteiligten
wieder mit "dumm" bezeichnet haben. Ich darf Sie darauf hinweisen,
Sie waren 2 Wochen Jjetzt nicht anwesend....

RA.Dr.He.: Sein Grinsen, sein Grinsen, Herr Vorsitzender....

V.: Herr Dr. Heldmann....

RA.Dr.He.: ....das Sie nicht sehen.

V.: Es ist ganz klar, daB Sie nicht im Stande sind, auch mich aus- ‘
reden zu lassen, obwohl ich die Verhandlungsteilung habe. Ich
habe Sie jetzt 2 Wochen.....

RA.Dr.He.: Das habe ich ja von Ihnen libernommen, Herr Vorsitzender.

Ve: co..chier nicht gesehen, Herr Rechtsanwalt Dr. Heldmann und
seither war Friede und Ruhe im Hause.

Gelachter im Sitzungssaal.

RA.Dr.He.: Das glaube ich, Ihr Friede, Ihre Ruhe hier.

V.: Ja, die Moglichkeitee...

RA.Dr.He.: Die Angeklagten aussperren, die Anwalte aussperren, damit
Ruhe ist, das ist Ihre Ruhe, Herr Prinzing.

V.: Die Moglichkeit geordnet zu verhandeln. .

V.: (nach geheimer Unfrage)

Der Senat hat entschieden: Der Vorhalt ist zul&dssig.

RA.Dr.He.: Das hab ich mir gedatht.

Reg.dir.Wi.: Und jetzt wissen Sie wahrscheinlich nicht mehr, was ge-
fragt wurde.

Zgin.A.Ste.: Genau.

Reg.dir.Wi.: Das habe ich mir gedacht. Fraulein Siemsen, ich lege
aber zunidchst darauf keinen Wert mehr. Ich mdchte nochmal was
anderes sagen. Kennen Sie Herrn Boieck, einen Beamten der
Kriminalpolizei?

Zgin.A.Sie.: Ist das nicht so ein schwarzhaariger?

Reg.dir.Wi.: Ja.
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Zgin.A.Sie.: Ja.

Reg.dir.Wi.: GrofBer.

Zgin.A.Sie.: Ja.

Reg.dir.Wi.: Haben Sie mal zusammen mit Ihrer Mutter mit ihn dariiber
gesprochen, ob man nun Angst haben miisse oder nicht?

Zgin.A.Sie.: Das kann ich leider nicht sagen, weiBl ich nicht.

Reg.dir.Wi.: Konnen Sie sich noch daran erinnern, daB ...oder kann
es sein, daBB Herr Boieck Ihre Mutter versucht hat zu beruhigen?

Zgin.A.Sie.: Ach ja, er sagte, daxwaren so viele Zeugen, dal wenn....
daB3 halt so viele Zeugen da sind...um jetzt Angst zu haben.

Reg.dir.Wi.: Habe ich das richtig verstanden. Sie brauchte also
keine Angst zu haben?

Z2gin.A.Sie.: Ja.

Reg.dir.Wi.: Hat er Ihre Mutter oder Ihnen in diesem Zusammenhang
irgendwelche Zusagen gemacht, hinsichtlich des @eschiitzt-werdens...
eines eventuellen @eschiitzt-werdens oder so dhnliches?

Zgin.A.Sie.: Kann ich Ihnen auch leider nicht beantworten.

Reg.dir.Wi.: Wissen Sie nicht mehr, danke.

V.: Weitere Fragen an das Fraulein Zeugin?

B.Anw.Dr.Wu.: Eine kurze Frage noch.

V.: Herr Bundesanwalt Dr. Wunder.

B.Anw.Dr.Wu.: Fraulein Siemsen, in Jjenem letzten Absatz, der Ihnen
gerade vorgehalten wurdexvon der damaligen Vernehmung, da haben
Sie auch bemerkt, daR Sie, ichfd halte vor aus 359/9, daB Sie
den Mann damals nur kurz gesehen hatten, das heilBlt, das Gesicht.
DaBl Sie ihm aber nachgeschaut haben.

Zgin.A.Sie.: Ja.

B.Anw.Dr.Wu.: Ich frage Sie, hdngt es mdglicherweice mit dieser
Ergédnzung Threr damaligen Aussage zusammen, dal Sieiletztlich
dann erklaren konnten, Sie seien sich sicher, in diesem Ma%n
den gesehen zu sa haben, dem Sie damals begegnet waren?

Sie wissen, das haben Sie noch gewissermafBen nachtridglich ge-
sagt. Es war zwar vorher in der Vernehmung schon einmal erwahnt
worden, Sie haben ihn mit Threm Blick verfolgt, wie Sie damals
sagten....

Zgin.A.Sie.: Ja.

B.Anw.Dr.Wu.:.....aber spater ist es dann nocheinmal erwghnt worden

vom Richter, der Sie damals vernommenkhatte....

Zgin.A.Sie.: Das einzige was mir aufgefallen ist, bei der Gegenliber-
stellung , daBl er da also genau so gegangen ist wie...also

-/
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den ich beobachtet habe.

B.Anw.Dr.Wu.: Die Gangart.

Zgin.A.Sie.: Die Gengart, Jja.

B.Anw.Dr.Wu.: Eine letzte Frage. Meinen Sie Jetzt damit die Gangart
allein, oder das gesamte Erscheinungsbild des Mannes?

Zgin.A.Sie.: Das kann ich nicht beantworten.

B.Aaw.Dr.Wu.: Danke.

Reg.dir.Wi.: Ich hab im AnschlulBl daran noch eine Frage.

V.: Herr Widera, bitte.

Reg.dir.Wi.: Frdulein Siemsen, konnen Sie den Gang beschreiben?

Zgin.A.Sie.: Ja, es war §0....keine durchgedriickten Knie beim Gehen.

Reg.dir.Wi.: Und wie wirkt das dann, wenn jemand so geht ohne
durchgedriickte Knid? .

Zgin.A.Sie.: So lasch....

Reg.dir.Wi.: Sie waren halb dabei, es vorzumachen. Wirde es Ihnen
gelingen?

Zgin.A.Sie.: S0ll ich jetzt hier auf und ab.....

Reg.dir.Wi.: Ja, wenn Sie's konnen.

Zgin.A.Sie.: Oh je, das kann ich bestimmt nicht.

Reg.dir.Wi.: Konnen Sie nicht. Konnte man dieses lasch, dieses
nicht durchgedriickt, einen federnden Gang nennen, oder ware
das falsch?

Zgin.A.Sie.: Nein, ich meine es gibt.....

Reg.dir.Wi.: Es sieht ja so aus, als ob Sie den Gang noch gut in
Erinnerung haben und desswegen meine Bitte an Sie, wenn es so ‘
sein sollte, ihn deutlich zu beschreiben.

Zgin.A.Sie.: Naju halt?%r erst Mal die Knie nicht durckgedrickt
hat, wie es ja normal....das sah halt mehr so ge....

Reg.dir.Wi.: Ge- was?

Zgin.A.Sie.: Bif3chen gewippt dabei.

Reg.dir.Wi.: Gewippt dabei.

Zgin.A.Sie.: Das wirkt Jjedenfalls so.

Reg.dir.Wi.: Ja, ich habe keine Frage mehr, danke.

V.: Herr Rechtsanwalt Schnabel, Sie hatten sich zunadchst gemeldet,
wie ich gesehen habe, bitte.

RA.Schn.: Frau Zeugin, konnen Sie sich erinnern, wann Sie zum ersten
Mal nach dem Yorfall ein Bild gesehen haben von dem betreffenden
Mann?

Zgin.A.3ie.: Ja, das erste Mal in Koln, also wie wir nach Koln
gefahren sind.
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RA.Schn.: Vor K6ln nicht?

Zgin.A.Sie.: Also ich nicht.

RA.Schn.: Und wann war die Fahrt nach KoIn?

Zgin.A.Sie.: Das kann ich nicht m-ehr sagen. o

V.: Fraulein Siemsen, Sie sind so hoflich, wenden sich den\FrageﬁLzu,
aber wir verstehen Sie nicht, bitte reden Sie immer zum Mikro-
fon, danke.

Zgin.A.Sie.: Kann ich nicht mehr sagen, ich weiR den Zeitpunkt nicht,
das hab ich ja vorhin schon gesagt, daBl ich die Zeit nicht sagen
kann, ob das jetzt eineinhalb Monate war oder vorher oder spater.

RA.Schn.: Aber Sie sagten doch vorher, diese Fahrt nach Koln sei
im Zusammenhang mit einem sportlichen Ereignis gewesen. Was war
dort in Ko6ln?

Zgin.A.Sie.: Hockey-Endspiel zwischen Koln und SCﬁO Frankfurt.

Hockey-Endspiel zwischen SC 80 und Koln.

RA.Schn.: Danke. Nidchste Frage, die Gangart hatten Sie eben mit lasch
beschrieben und die Knie seien nicht durchgedriickt gewesen. Wie
vereinbakrt sich das damit, daB Sie zu Beginn Ihrer Vernehmung

sagten, der betreffende Mann sei sehr rasch auf Ihre Mutter zuge-
schossen und hatte Sie so fast umgerannt, wie macht man daSeeec...

Zgin.A.Sie.: Nein, rasch nicht. Er hat sie nicht....so auf Sie los-
gegangen, Jja? So direkt auf Sie zugegangen.

RA.Schn.: Und haben Sie bei diesem Gehen seine Knie beobachtet?

Zgin.A.Sie.: Nein, das habe ich erst anschlieBend, wie er dann
Uber die StraBe gegangen ist, seinen ganzen Gang und seinen,
halt seinen.....

RA.Schn.: Und wie lange hatten Sie bei dem @egeniiberstellen die
Moglichkeit, seinen Gang zu beobachten. Wieviel Meter muBlte er
denn da gehen in Koln bei der Gegeniiberstellung?

Zgin.A.Sie.: Nicht weiter wie von da bis da.

RA.Schn,: Ja von wo bis wo?

Zgin.A.=Sie.: Na so von der Mitte von der Biihne so....

RA.Schn.: Welche Biihne? War das dort auf dem Theater oder wie?

Zgin.A.Sie.: Neinm.

RA.Schn. : Nicht.

Zgin.A.Sie.: So ein...ja, das war doch so'ne Art...so eine Art
Kino war dasS.s...also nur, dann halt nur...

RA.Schn.: Was, in einem Kino?

Zgin.A.Sie.: Nein, wie man also gesessen hat. Und dann halt dann
da oben die Fléchejmeine 1chs

RA.Schn.: Ja, wieviel Meter waren das denn?
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Zgin.A.Sie.: Ich kann also das wirklich nicht abschatzen, wieviel
Meter das # waren.

ﬁA.Schn.: 2 Meter, 10 Meter, Uberhaupt kein Anhaltspunkt?

Zgin.A.Sie.: Ich sage ja, so ungefihr von da bis hier.

RA.Schn.: Ja wenn Sie mir sagen wirden von wo, da, daynn konnte

man....

Die Zeugin zeigt den Weg, der bei der Gegeniiber-
stellung zurlickgelegt wurde, wie folgt an:
Von ihrem Platz aus bis zu den HeizkoOrpern, die
ca. 10 Meter ‘links von ihr entfernt sind.

RA.Schn.: Da kam er herein und ging wieder hinaus oder....

Zgin.A.Sie.: Ja bis zur Mitte und dann blieb er stehen und dann .
ging er wieder zurlick.

RA.Schn.: Und hatte einer dieser Vorfiihrenden diesen etwas komischen
Gang oder mehrere oder....

Zgin.A.Sie.: Nein alsO.....mir ist das nur aufgefallen, dall der den
Gang hatte.

RA.Schn.: Ja ein-er oder mehrere?

Zgin.A.Sie.: Nein, grad den Andreas Baader in dem Fall, das...

RA.Schn.: Ja woher wissen Sie, dal das der Andreas Baader war?

Zgin.A.Sie.: Das wiederum von Bildern.

RA.Schn.: Danke.

V.: Weitere Fragen an das Fraulein Zeugin? Herr Rechtsanwalt ILinke,
bitte.

RA.Ld.: Fraulein Siemsen, Sie sagten vorhin, der Herr Boieck ‘
hatte also Ihre Mutter beruhigt, Sie brauchten keine Angst
zu haben, da waren so viele Zeugen. Hat er eigentlich gesagt,
woflir so viele Zeugen da waren? Was fir Zeugen? Was sollten
diese Zeugen gesehen haben?

Zgin.A.Sie.: Nein, das waren so viel Zeugen flr die Angelegenheit,
daBl sie nicht die einzige ist, die da aussagt.

RA.Ii.: Ja, hat er irgendwie angedeutet, dall es noch andere Zeugen
gabe, die den Herrn Baader erkannt hatten?

Zgin.A.Sie.: Kann ich leider nicht beantworten.

RA.Li.: Danke.

V.: Herr Rechtsanwalt Dr. Heldmann, bitte.

RA.Dr.He.: Frau Siemsen, hat Eﬁiﬁ«BOieCk ...... hat der Kriminalbe-
amte Boieck Ihnen gegeniiber Ihrer Vernehmung Zusagen, Zu-
sicherungen gemacht?

Reg.dir.Wi.: Herr Vorsitzender....
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V.: Die Frage ist bereits gestellt, Herr Rechtsanwalt Dr. Heldmann,
Sie braucht nicht mehr beantwortet zu werden. Wenn Sie zur
Einleitung einer weiteren Fragengruppe dienen soll, dann aller-
dings hatte ich nichts dagegen, daB die Frdulein Zeugin die
Antwort nochmals gibt.

RA.Dr.He.: Danke, verzichte.

V.: Sonstige Fragen? Also die Frage ist yendes Fraulein Zefigin vorhin
mit“neiﬂ,beantwortet worden. Sehe nicht, dann konnen wir

Fraulein Siemsen vereidigen.

Die Zeugin Astrid Siemsen wird
vorschriftsmdaBig vereidigt.

V.: Fraulein Siemsen kOnnen wir wohl zundchst nicht entlassen, €s
konnten noch #mBiickfragen wegen der Vernehmung Ihrer Mutter
kommen , Bber Sie werden im Zeugenzimmer dann bald nach der
Vernehmung IThrer Mutter erfahren, ob Sie endgliltig entlassen
sind.

Die Zeugin Astrid Siemsen wird um
10.15 Uhr vorlaufig entlassen.

Die Zeugin Sonja Christa Siemsen erscheint
um 10.15 Uhr im Sitzungssaal.

Die Zeugin Siemsen macht folgende
Angaben zur Person:

Sonja Siemsen, 45 Jahre,
Sekretarin, Frankfurt.

Mit den Angeklagten nicht verwandt
und nicht verschwagert. Wegen Eides-
verletzung nicht vorbestraft.

V.: Frau Siemsen, erinnern Sie sich noch, daB im Mai 72 im
US-Hauptquartier in Frankfurt ein Sprengstoffanschlag veriibt
wurde?

Zgin.S0.5ie.: Ja.

V.: Haben Sie dazu Beobachtungen gemacht?

Zgin.So.8ie.: Zu dem Anschlag selbst nicht.

V.: Sind Sie am Ort des Geschehens gewesen unmittelbar im Zusammen-
hang mit der Explosion?

Zgin.So0.3ie.: Direkt danach.

V.: Direkt danach. Wenn Sie nun schildern, wenn Sie nun schildern,
was Sie in der Folg¥e dort sehen und beobachten konnten}

of o
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Zgin.So0.5ie.: .....dem Anschlag?

V.: Auch die Ortlichkeit vielleicht beschreiben, wo Sie gewesen sind,
wie Sie Uberhaupt dazu kamen, direkt danach dort zu sein.

Zgin.So0.8ie.: Ich war im Auto und das Auto wackelte irgendwie und
dann kam so'nme Detonation am Himmel, es konnte auch Feuer oder
irgendwas gewesen sein, Und da hab ich gesagt, da ist irgendwas
los, hab's Auto abgestellt, bin hingelaufen durch so einen
kleinen Weg in's IG-Hochhausgelande rein. Und dahinter befindet
sich unmittelbar das Offizierskasino. Und man konnte sehen,
daBl im IG-Hochhaus selbst kein einziges Fenster mehr drin war, und
auch in diesem anderen Kasino nicht mehr, und daB da so die
Gardienen flatterten. Daraufhin sah ich, daB das kein Feuer ‘
war und nahwan, daB das irgendwas Negatives, also irgendwie
Bomben oder irgendwas war, nahm meine Tochter und sagte,,nichts
wie weg? Und dann sind wir wieder zurickgelaufen. Vorher standen
aber die Leute, die in dem Kasino gewesen waren, draullen, also
verschreckt. ynd ein Kellner sagte mir dann, dall da irgendwie
Bomben detoniert waren,und wir sind dann weggegengealaufen und
sind rausgegangen, haben dann drauBlen uns hingestellt, und haben
noch so driiber disegkutiert. Und in der Zwischenzeit kam ein
Krankenwagen und Polizei und sperrten das ganze Geléande ab,bis
auf diesen einen Weg. Ja und weiter, dann nach einer.....

V.: Schildern Sie ruhig, was Sie dann bis, sagen wir, zum Verlassen
dieses Ortes, wo Sie Beobachtungen gemacht haben konnten.....

Zgin.So.Sie.: Ich hab direkt eigentlich iberhaupt keine Beobachtun- ‘.
gen gemacht. Es war so, daB manmmir sagte, daBl in diesem Kasino
oben eine amerikanische Reisegruppe gewesen ware. Und als wir
so standen, kam ein Herr auf mich zu, also der kam so raus aus
diesem Weg und der wirkte vollig verstart, und hatte eine Akten-
tasche in der Hand, wirkte vollig verstort, ging so komisch,
also dafBl man auf Ihn direkt aufmerksam wurde. Nicht daB man
so sagen konnte, es ging einfach einer vorbei, sondern dieser
Mann wirkte so, als wenn er einen flirchterlichen Schock hatte.
Und dann hab ich gesagt, guck mal, was ist denn mit dem los, was
hat der denn? Und der kam also vollig apathisch auf mich los und
guckte mich voll an, rannte mich bald um, und ging dann an der
Seite vorbei. Und das ist eigentlich die einzige Beobachtung,
die ich gemacht hab.

V.: Ja, wo sind Sie gestanden, kOnnen Sie das ungef&hr beschreiben?
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Zgin.So.Sie.: Kennen Sie das Gel&ande?

V.: Wir kennen es aus Skizzen.

Zgin.So0.3ie.: Ich meine auferhalb. Es st da....

V.: Also orientieren wir uns an der Bremer-Strafe.

Zgin.So0.S5ie.: Ja, von der Bremer Stralle her gesehen ist ein Parkplatz
vorne, also wenn man so steht, rechter Hand vom IG-Hochhaus und auf
diesem Parkplatz standen wir.

V.: Wie weit ist das entfernt von dem Ort, wo die Explosion erfolgte?

Zgin.So.S8ie.: Das kann ich iliberhaupt nicht sagen.

V.: Geschatzt.

Zgin.So.Sie.: 50 Meter,....die Explosion war weiter, aber ich meine,
wo der Weg rauckam.

@®v.: sa.....

Zgin.S0.9ie. :.....dieses ganze Stick konnte ich diesen Mann beobagten,
also wie der da raus kam, das war der einzige unbewachte Weg.

V.: Also das wiren dann etwa 50 Meter Threr Schédtzung entsprechend.

Zgin.So.Sie.: WeiB ich nicht genau, also es konnten....

V.: So kdnnte es sein, ja. Und konnen Sie sagen, wie lange das nach-
dem Ihr Wagen gewarfe€hat.....

Zgin.So.Sie.: X Das war'ne ganze Zeit lang....danach.

V.: Also wenn Sie sich daran orientieren, wie Sie IThren Wagen wackeln
splirten, wie lange hat es gedauert, bis Sie dann den Mann dort
gesehen haben?

Zgin.So.Sie.: Gute halbe Stunde bestimmt.

. V.: Gute halbe Stunde, sind Sie sich dieser Zeitangabe heute sicher?

Zgin.So.Sie.: Nein.

V.: Nicht.

Zgin.So.Sie.: Sicher nicht.

V.: Kénnte es mehr oder weniger gewesen sein?

Zgin.So.3ie.: Kann mehr oder weniger gewesen sein.

V.: Ich darf Ihnen vorhalten zundchst aus Bl. 350, was Sie da friher
zu der Zeit gesagt haben. Sagten Sie eine Viertelstunde spater,
wobei Sie aber nicht.....

Zgin.So.Sie.: Kann auch gewesen sein, also von der Detonation her
war's langer.

V.: Ich habe Ihnen das aus Bl. %50 vorgehalten, Sie haben damals schon
gesagt, genau zeitlich kann ich mich nicht festlegen.

7Zgin.So.Sie.: Ja, aber von der Detonation her bis zum Rauskommen,
das war lidnger. Aber von dem Moment an, wo ich rausgelaufen

war, hab ich gesagt, kann das'ne Viertelstunde gewesen sein.

of e
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V.: Ja, uns interessiert der Zeitpunkt der Detonation.

Zgin.So.Sie.: Ja, da war's etwas langer, hinterher wirde ich sagen,
Jjetzt.

V.: Sie habeanéﬂg.....

Zgin.So.Sie.: das mull langer gewesen sein, den ich weiB, als ich
da war, als ich ankam und hinlief waren noch keinerlei Autos
und nichts, keine Polizei und nichts, la waren iiberhaupt keine
Leute da.lnd ¥ dann nachher, bis wir uns drauBlen hingestellt
haben, waren die ganzen Autos alle da,und das muBl ja, vergehen
ja bestimmt Zehn Minuten, Viertelstunde, bis die alle da waren.

V.: Ach so, Sie orientieren sich an der Moglich......

Zgin.So.%ie.: An der Logik, der logischen....

Veieeeoeooodaran, wie schnell die Polizei moglicherweise eingetroffer‘
ist, Feuerwehr und so weiter.

Zgin.So.Sie.: Ja, Jja.

V.: Also friher haben Sie mal 20 Minuten gesagt, und zwar ausdricklich
bezogen nach dem Sprengstoffanschlag.

Zgin.So.51ie.: Ja das konnte ungefahr stimmen.

V.: Blatt 359/4 ist diese Angabe, das konnte also auch stimmen,

20 Minuten, gut.

Zgin.So.She.: 20 Minuten konnte auch...

V.: Nun haben Sie von dem Mann uns gesagt, er sei Ihnen ebensw auf-
gefallen wegen seines Ganges, wegen des Eindrucks, den er gemacht
habe, verstort, Schock....

Zgin.So.S5ie.: Ja, der wirkte vollig verstort.

V.: KOonnen Sie seing Aussehen beschreiben? Beginnend bei der .

GroBe, bei der Gestalt, Gesichtsform,Haare.....

Zgin.So.Sie.: Ungefahr 1,80.

V.: 1,80.

Zgin.So.Sie.: Ungefahr, also groBer, ja, doch ein Stilick groBRer als
ich,und dunkle Haare, und er hatte ganz schwarze Pupillen, £
also ganz, ganz dunkle Augen, also ganz vollig dunkle Augen.

Das war auffallend, die Augen wirkten ganz,.die guckten so leer.

V.: Ja. Sonstige Beobachtungen des AuReren?

Zgin.So.Sie.: Ein rosa Hemd an, die Hosenfarbe weill ich nicht mehr,
trug eine braune Aktentasche,die leer wirkte. Ich habe ihn fir
einen Amerikaner von der Reisegruppe gehalten.

V.: Ist die Aktentasche fir Sie irgendwie auffallig gewesen?

Zgin.So.8ie.: Ja weil sie.....sie war leicht, sie war.....leer.

Also wie man etwas tragt das....
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V.: Aus der Art des Tragens haben Sie das geschlossenf

Zgin.So0.5ie.: Ja.

V.: Sonstige Beobachtung?

Zgin.So0.5ie.: DaBl er wie auf Eiern ging.

V.: Ja, das sagten Sie fruher auch, er ging wie auf Eiern, was soll
das heillen?

Zgin.So.5ie.: Zogernd, unsicher.

V.: Unsicher. Ich Ihnen an der Gangart sonst noch irgendetwas aufge-
fallen? Hatte er eine besondere Art zu gehen?

Zgin.S0.5ie.: Nein.

V.: Nein. Wenn Sie nun die Haare als dunkel bezeichnen...

Zgin.So.51e.: Die Haare waren éffektiv dunkel.

Ve:eeeoowas wirden Sie darunter verstehen, ich meine, es beginnt
beim Dunkelbraun, dall man sagen kann, es ist dunkel.....

Zgin.So0.5ie.: Ja, dunkelbraun wirde ich sagen, na dunkelbraun
ist ja fast schwarz, naja so nicht,schwarz waren sie nicht.wd

ZEtarsernies+V.: Sondern? Sie als Frau werden Ja lber die Farb-
schattierungen der Haare wahrscheinlich leichter sich orientieren
konnen als die Manner sowieso.

Zgin.Sh.S5ie.: Dann braun eben.

V.: Braun wilirden Sie sagen?

Zgin,So0.5ie.: Ja.

V.: Ja nun, es gibt also den Begriff zwischen Blonden, das wissen
wir, was das bedeuten, und den Schwarzhaarigen.

Zgin.Sb.Sie.: Ja schwarzhaarig wirde ich ihn nicht bezeichnen direkt.

V.: Geht es nun,genau 1in der Mitte liegt etwa braun.

Zgin.S0.51ie.: Nein, nein,nein, also dunkelhaarig schon, aber kein
ganz schwarzes Haar.

V.: Kein ganz schwarzes. Hat der Mann irgendwie Sie dann bewuBt wahr-
genommen, nach Ihrer Beobachtung?

Zgin.So0.Sie.: Ich glaub, der hat gar nichts gesehen, Ber wirkte so,
als wenn er gar nichts sah.

V.: Und kam...s

Zgin.So.8ie.: Der ging so auf uns los und ich meine, wir standen Jja
da, er ging direkt auf £ uns g los und ....normalerweise ware
er ja so gegangen, also er wirkte, wenn er vollig abwesend...

V.: Konnten Sie ihm dann, weil er Sie ja nun interessiert-hatte
wegen dieses komischen Eindgﬁcks, den Sie gewornen hatten, noch

verfolgfen, wie er weiterging, wohin?
Ja er ging dannx quer Uber die Bremer-Stralle weg in

«fn

Zgin.So.51e.:
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Richtung WolfgangstraBle und ging in die WolfgangstraBe rein wes,
Jja Wolfgangstralle ist das.

V.: Dort werden Sie ihn wohl aus dem Auge :verloren haben?

Zgin.S50.8Sie.: Ja, da konnte ich ihn nicht mehr sehen.

V.: Ist das ein Vorfall gewesen, der Sie, gemessen an dem Gesamt-
ereigniss, immerhin es war eine Explosion erfolgt, damals be-
sonders interessiert hat?

Zgin.S5o0.5ie.: Nicht besonders interessiert. Er hat mir nur leid
getan, weil ich gedacht hab, der hat einen Schock und der wire
von der Reisegrupp€eces. das muBl furchtbar gewesen sein, so habe
ieh daSeess

V.: Sie haben Ihn also als ein mogliches Opfer angesehen?

Zgin.50.81e.: Jda. .

V.: Und wann hat diese Beobachtung nun filir Sie die weitere Bedeu-
tung erlangt? Und durch welche Umstinde?

Zgin.So0.8ie.: Als ich in KOln zur deutschen Hockey-Meisterschaft
war, habe ich mir eine Zeitung gekauft, und da sah ich erst-
malig Bilder von Andreas Baader drin.

V.: Wie lange glauben Sie, ist das gewesen nach dem Vorfall selbst?

Zgin.So.Sie.: Ich glaub das war auch....Mai oder auch Juni, das
kann ich jetzt nicht sagen.

V.: Konnen Sie...miUssen sich ja nicht nach dem Monat festlegen, sondern
nur sagen, ob das Tage hinterher war oder Wochen oder Monate.

Zgin.So.5ie.: Nein, Monate hinterher auf keinen Fall, Wochen
konnten's gewesen sein. Also...das ist aber festzustellen, ‘
ich kann es aber jetzt nicht sagen. Es kann auch unmittelbar
danach gewesen sein, das kann ich Jjetzt nicht sagen.

V.: Wissen Sie nicht, ja. Da sahen Sie Bilder in der Zeitung.
Zgin.So0.51ie.: Ja und da hab ich gesagt, guck mal, zu meiner Tochber,
kennst du den? Und dann sagte Sie; Bas ist doch der Mann, der
da rausgekommen ist. Und daraufhin bin ich zur Kriminalpoli-
zel gefahren und hab gesagt, Sie mochten mir doch mal bitte
Bilder von Baader zeigen. Diese Bilder waren aber nicht sehr

erschopflich.

V.: Waren nicht sehr?

Zgin.So.Sie.: Nicht sehr erschopflich, sie hatten also keine.....ich
konnte mich daraufhin nicht festlegen.

V.: Und wie ging's dann weiter, Frau Siemsen?

Zgin.So.Sie.: Dann erhielt ich eine Ladung nach Disseldorf zur
Gegenuberstellung.
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Wenn Sie uns das jetzt mal im Zusammenhang alles erzdhlen
wollen, was Sie dann aufgrund Ihrer Meldung bei der Polizei
dann noch erlebt, mitbekommen haben.

Zgin.So.8ie.: Ja, dann erhielt ich diese Ladung zur Gegeniiberstellung

Wi

nach Disseldorf. Das war ungefdhr im Juli, kann ich nicht mehr
sagen, ich glaub Juli. Und wurde von zwei Frankfurter Kriminal-
beamten abgeholt und nach Bonﬁgefahren zur Sicherungsgruppe.
Und von Bonn aus sind wir mit einem Wagen der Sicherungsgruppe,
mit einem Herrn von der Sicherungsgruppe,nach Disseldorf
gefahren.

Ja.

Zgin.S50.51e.: Und sind dann ins Gefangnis gefahren.ﬂnd da wurde ich

V.:

in einen Arztekittel gesteckt und hatte als Arztin die Visite
mitzumachen. Und bin dann also in die einzelnen Zellen reingefiihrt
und in-;iﬁgg Zellen lage-n mehrere und in einer Zelle lag eben
nur einer der Gavloises rauchte und einen Tisch da stehen hatte
am Bett, war blond{ﬂnd als wir dann da rein kamen, also gingen
erst die Arzte und ich dann so ein bifBchen zurﬁck'und ein
Kriminalbeamter von Frankfurt ging auch mit rein als Arzt, Und
diese gingen zuerst rein-und als ich reinkam und so hinguckte,
da zog der sich die Decke so hoch und blinzelte nur noch so

mit den Augenfﬁnd da konnte ich also nur noch den Kopf, also
die Kopfform etwas sehen, sonst eigentlich garbichts. AuBerdem
war dieser Mann blond und hatte die Augenbrauen rasiert und
hatte_langere Koteletten, hatte einen Bart, das war also nicht
der Mann, den ich gesehen hatte. Nur die Kopfform konnte
eventuell gestimmt haben, sonst nichts.

Nun, wenn Sie sagen, es war nicht der Mann,den ich gesehen
hatte, das wirde schon ein sicheres Urteil beinhalten.

Zgin.So.51ie.: Nein, also das konnte ich nicht annehmen, also mit

V.:

dem Mann war er nicht ahnlich.
Sie konnten Ihn nicht erkennen?

Zgin.So.5ie.: Nein.

Ve

So war's zu verstehen oder wlrden Sie sagen, er war's nicht?

Zgin.So.3ie.: Nein, das wiirde.....er hatte sich die Augenbrauen

rassiert, er hatte blonde Haare, er hatte lange Koteletten,
viel langer als der Mann, den ich gesehen hatte. Und hatte so
einen Ansatz von Bart, also was ich gerade noch sehen konnte,
bewor ders hochzog.Und obendrein hatte er ja gleich die Decke
hochgezogen ,also ehe ich ihn Uberhaupt richtig angucken konnte.

e
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V.: Gut, nun hatten Sie also kein Wiedererkennen. Was ist dann
geschehen noch?

Zgin.So.3ie.: Dann, vorher hatte ich mir einem Bild aus der Zeitung
ausgeschnitten,wo ich absolut sicher sein konnte.Wnd das war
absolut dieser Mann, der da rausgekommen war, da war ich absolut
sicher.

V.: Und war dieses Bild mit einem Begleittext versehen?

Z2gin.So0.51e.: Nein, ich hab's hier das Bild.

V.: Sie haben's sogar hier, Bas werden wir nachher ansehen. Konnen
Sie aus dem Gedachtnis noch sagen, ob da irgendwas dazugestandn
ist, insbesondere ob etwa Namen angegeben waren?

Zgin.So0.8ie.: Ja, es war ein Name angegeben.

V.: Welcher Name? ‘

Zgin%ﬁfﬁareas Baader.

V.: Und Sie waren sich aufgrund dieses Bildes in der Zeitung sicher,
dall das der Mann war, den Sie gesehen haben?

Z2gin.So.5ie.: dJa.

V.: Ja. Und nun schildern Sie bitte weiter. Sie haben also Jjetzt
geschildert, richtig gesagt, es seli wohl im Juli gewesen, dex
diesen Versuch, wo Sie....

Zgin.So0.5ie.: Die Gegeniiberstellung, Jja.

V.: Wo Sie im Gefangnis gewesen sind, im Krankenhaus wohl.

Zgin.So0.59ie.: Ich war auch, gebe ich ehrlich zu, etwas unsicher und
ziemlich bange, weil mir die ganze Sache unsympatisch war irgend-
wie. .

V.: Sind dann von der Polizei noch irgendwelche weiteren MalRnahmen
getroffen worden.

Zgin.So.5ie.: Ich bin dann anschlielend noch vernommen worden in
Diusseldorf und bin dann wieder nach Hause gefahren worden. Und
dann habe ich spater mit meiner Tochter dariber zusammen eine
Ladungiin Koln nach Ossendorf ins Gefangnis.

V.: Wann war das ungefahr, konnten Sie das....

Zgin.So0.5ie.: Das war bestimmt ein Jahr spater.

V.: Uber ein Jahr spiter?

Zgin.So.5ie.: Nehme ich an, ja. WeiB ich nicht genau mehr.

V.: Also nach unseren Unterlagen miilte das im September 73 gewesen
sein, & kann daSe....

Zgin.So0.59ie.: Ja, das ist ohne weiteres drin.

V.: Gut, wenn Sie jetzt schildern wollen, wie das verlaufen ist.

2gin.S50.81ie.: Wir wurden in einen Theaterraum, kénnte ein Theaterraum
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gewesen sein, weil ich nicht, ob man im Gefangnis so was hat,
jedenfalls so eine Art Vorfiuhrraum...Jjedenfalls wo, Veranstaltungen
konnten drin gewesen sein. Da war eine Bilhne, und dann kamen

sechs Gestalten raus, die eine Nummer vor sich hatten.

V.: Gleichzeitig oder hintereinander?

Zgin.So.Sie.: Hintereinander und die wurden zweimal mit verschie-
denen Nummern versehen rausgefihrt.

V.: Also zwel Umlaufe?

Zgin.So.Sie.: Ja, zwei Umlaufe.

V.: Sind das dieselben Nummern gewesen oder haben die unterein-
ander die Nummern getauscht, wissen Sie's noch?

Zgin.So.Sie.: Ich wiirde sagen, die waren getauscht nachher, andere
nachher.

V.: Die waren getauscht. Und was hatten Sie nun fir eine Aufgabe
dabei?

Zgin.So.Sie.: Den herauszufinden, den Mann, den ich gesehen hatte.

Und eigenartiger Weise war der lMann Jjetzt wieder dabei, also
der sah wieder so aus, wie vorher.

V.: Und was haben Sie dann getan?

Zgin.So.Sie.: Ich hab das angegeben, daB ich also den Mann auf die
Entfernung gesehen, typmalig und so weiter, wie man jemanden...
ich habe den anderen nur nah gesehen, also unten und weit und
nah. Und diesen zweiten, Herrn Baader, wie man so sagt, das zweite
Mal, da war er eben wit weg. Also typmalig war er das.

V.: Haben Sie die Nummer festhalten mussen?

Zgin.So.51e.: Ja.

Vs g

Zgin.So.Sie.: Das ist so, ich muBlte aufschreiben, welche Nummer der

In welcher Form?

beim ersten Durchgang.....

V.: Also schriftlich haben Sie's niedergelegt, welche Nummer Sie
als diejenige des wiedererkannten lMannes ansehen. Ich lege Ilhnen
hier vor Bl. 359/2 mit der Bitte zu erklaren, ob es sich hier
um Ilhre Unterschrift handelt und ob auch die Zahlenangabe...

Zgin.So.Sie.: Die Zahlen, ich weifl das erste Mal war er ein....

V.: Nein nein, die Zahlen wissen Sie nicht mehr, das...oder
wissen Sie's noch?

Zgin.So.8ie.: Das erste llal war er Eins, das zweite lMal well
ieh nieht mehr.

Vet Eins beim ersten Mal und beim zweiten Mal....

Zgin.So.S8ie.: Zweite Mal weil ich nicht mehr.
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Der Zeugin wird das Bl. %59/2 aus 0. 86

mit der Bitte um Erklarung vorgelegt, ob es
sich um ihre Unterschrift handelt und ob
auch die Zahlenangabe von ihr stammt.

Zgin.So.51e.: Ja.

V.: Ja, danke. Sind Sie nun, Frau Siemsen, in der Folge zu Ihren
Beobachtungen noch von irgendjemand vernommen worden?

Zgin.S50.81e.: Ja, ein Herr Boieck vom Kriminalamt war nochmal da
und....nein das war nicht in der Folge....das war vor der
letzten Gegenuberstellung.

V.:Ich meine jetzt im Zusammenhang mit dieser soeben geschilderten
Gegenlberstellung. Wirden Sie da....

Zgin.So0.Sie.: Danach noch?

Ve? da. .

Zgin.So0.5ie.: Nein, ich war nur ein paar Mal geladen.....

V.: Die Frage nur ist einfach, ob Sie anschlieBlend noch Angaben
machen muBten zu diesem damaligen Vorgang und zu Ihren Be-
obachtungen bei der Jetzigen Gegeniberstellung.

Zgin.So.Bie.: Ja, ich bin in Koln vernommen worden.

V.: Vernommen worden, eben.

Zgin.So.51e.: Ja.

V.: Wann ist das geschehen, gleich im AnschlufB?

Zgin.So.5ie.: Am nachsten Tag.

V.: Am ndchsten Tag, richtig. Die Vernehmung meinen wir. Haben
Sie noch eine Erinnerung an die Vernehmung?

Zgin.So0.Sie.: Im Gericht?

V.: Beim Gericht, Jja, was Sie damals angegeben haben? .

Zgin.So.8ie.: Das was ich eben gesagt habe.

V.: Das ist richtig ja. Sie haben damals angegeben, dall...wissen
Sie die Nummer noch, wie Sie sie damals der Reihe nach angegeben
haben. Die Nummer 1 haben Sie schon genannt, die nachste Nummer
offenbar nicht.

Der Vorsitzende verlie8t gem. § 253 StPO
den Kopf des Vernehmungsprotokolls aus
O. 86 Bl. 359/3 bis "Andreas Baader" und
gibt bekannt, daB sodann die Vernehmung
der Zeugin Siemsen, beginnend mit deren
Personalien folgt. Er verliest weiter
von Blatt 359/4 den 2. Absatz wie folgt:
"Ich habe gestern in der Justizvollzugs-
anstalt an einer Gegeniberstellung teil-
genommen, bei der in Je zwel Durchgiangen
sechs Midnner vorgefihrt wurden. Ich habe dabei
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den vorstehend genannten Mann, den ich damals
aus dem Gelande des US-Hauptquartiers habe
herauskommen sehen, wiedererkannt. Es handelt
sich um den Mann, der im ersten Durchgang

die Nummer 1 und im zweiten Durchgang die
Nummer 3 hatte."

Zgin.So0.8ie.: Nein, die 3 wuBte ich nicht mehr.

Y«: Bitte?

Zgin.So.51ie.: Die drei wuBte ich nicht mehr.

V.: Hatten Sie nicht mehr gewuBt, Bfoer kbnnen Sie angeben, ob Sie
damals wahrheitsgemdl das wiedergegeben haben, was Sie in
Erinnerung hatten?

Zghkin.So.S8ie.: Das habe ich wahrheitsgemdB wiedergegeben.

V.: Und ich glaube auch, daB Sie hinsichtlich der Nummer damals
noch sicher sein konnten.

Zgin.So.Sie.: Wie meinen Sie das jetzt? DafB ich damals also die...

V.: Einen Tag spater wuBten Sie wohl die Nummer noch, die der
Mann getragen hatte, so daf man davon ausgehen kann, daB die
Nummern, wie Sie sie hier wiedergegeben haben, Ihrer damaligen
richtigen Erinnerung entsprochen haben.

Zgin.So.Sie.é Ja, also ich werde ja wohl einen Tag eine Nummer be-
halten.

V.: Nun, es taucht natiirlich dann, Frau Siemsen, wenn man zwischen
einer Beobachtung einer Person die Gelegenheit hat, verschiedent-
lich Fotografien zu sehen, immer die Frage auf, haben Sie nun
die Nummer 1 und 3 als Fotografie wiedererkannt oder glauben
Sie sich , und wenn, in welchem MaBe sicher sein zu kdnnen, daB
Sie in ihm den Mann wiedererkannten, den Sie auch damals im

im US-Hauptquartier gesehen haben?

Ende von Band 409. i Lﬂ/t
1 ’

s
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Z.50.5iem.: Ja, ich bin ja erst durch die Fotografie darauf ge-
kommen. Ich hab ja nicht die Fotografien angeguckt, um den
Mann zu identifizieren. Ich hab die Fotografien gesehen
und erkléart, das ist der Mann gewesen.

V.: Also wenn ich Sie recht verstehe: Sie haben ihn nicht mit
den Fotografien, sondern mit dem llann verglichen, den Sie
in der Erinnerung von der Begegnung im ...

Z.50.51em.: Ich hab die Fotografien gesehen und hab gesagt, den
hab ich doch gesehenj; das war doch der.

V.: Sicher. Aber jetzt bei der Gegeniliberstellung: IIit wem haben

Sie verglichen? Mit Fotografien oder mit dem lann, den..?
Z.30.51em.: Ja, mit dem lann in meiner Erinnerung.
V.: Kann man das dahin verstehen, daB Sie sich dahin dniger-
maflen sicher sein zu konnen, glauben, daB Sie, nicht wegen der
FPotografie, sondern wegen der damaligen Begegnung, imstande waren,

den Mann wiederzuerkennen®

N
.

So.31iem.: Ich hatte mir einige Details gemerkt, die ich in
Koln natiirlich nicht sagen konnte, weil ich ihn ja nur aus der
Entfernung sah. Diese Details sind aber auf diesem Bild, was
ich mithab, drauf.

V.: Gut, wir werden uns nachher um dieses Bild noch bemiihen.
Konen Sie Uberhaupt sagen, wieviel Bilder Sie in der Zwi-
schenzeit von dem llann gesehen haben?

Z.350,.31iem.: Das erstemal habe ich..

V.: Also zwischen den Gegeniliberstelluncen, meine ich jetzt.

Z.50.3iem.: Das erstemal waren es eigentlich Bilder, die
cehr weit zuriicklagen und trotzdem eben sehr viel Ahnlichkeit

hatten.

: Die stammten aus..?

So.S3iem. .. Zeitungen.

.t Und dann?

NI Ng

«S0.31iem,: Ja, und dann hab ich mir die bei der Kriminalpoli-
1 angesehen und die waren auch alle so antik.

=

Auch antike Bilder.

z

(0]

<

Sind das nun einzelne Bilder gewesen oder war das eine ge-—
samte lMappe?
Z.,50.51iem.: Es war ne gesamte lMappe..

(=)
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V.: ..in der Sie blattern konnten?

Z.50.5iem.: Ja.

V.: Und von sich aus sagen kdnnen, das und das ist der Mann?

Z.350.31em.: Ja, ich konnte es aber nicht sagen. Aufgrund dieser
Bilder, die die Kriminalpolizei hatte, konnte ich nichts
sagen.

V.: Und haben Sie dann spdter nochmals Bilder gesehen?

Z.50.3iem.: Nee — auBer meinem Bild da.

V.: AuBer dem Bild, das Sie jetzt selbst dabeihaben?

Z.50.31iem.: Ja. Ich hab dann jedes Bild wieder angeguckt. Wenn
ich ein Bild von ihm sah, hab ich gedacht, um sicherzugehen,
also ja ist er's oder ist er's nicht? Und dieses Bild ist so
hundertprozentig, daB ich sagen kann, das muB er gewesen sein.

V.: Ja. Noch eine Frage am Rande:

Ist es richtig, wohnen Sie wvon Hofeckweg weit entfernt?

Z.50.31iem.,: Nein.

V.: Und sind Sie mal im Hofeckweg aus einem besonderen Anlaf
gewesen®?

Z.50.5iem.: Ich fahr da jeden Tag durch, und ich bin inm Club,
also in SC 80 da, der direkt danebenliegt.

V.: Im Hofeckweg hat sich mal in dieser Zt etwas besonderes er—
eignet. Ist Ihnen das noch in Erinnerung?

4.50.59iem.: Die Gefangennahme.

V.: Sind Sie damals bei der Festnahme irgendwie anwesend ge—
wesen?

Z.,50.5iem.: Ich bin spdter hingegangen

V.: Spater?

Z.350.91em, : Mhm -

V.: Namlich wann?

Zs30.5iem.: Als es im Radio gesagt wurde.

V.: War schon im Radio bekanntgegeben, daB man drei Personen fest—
genommen hat?

Z.50.5iem.: Ja.

V.: Und warum sind Sie dort hingegangen?

Z.50.51em.: Weil ich gedacht hab, vielleicht ist die Aktentasche
da. Die Aktentasche war nidmlich so elgenartig.

V.: Sie haben das also in Verbindung gebracht mit Ihrer Beob-

achtung?
Z.30.31iem.: Ja.
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V.: Konnte man daraus nicht schlieBen, daB Sie schon vor dem
Ereignis im Hofeckweg hingewlesen worden sein muBten dar-
auf, daB es sich bei dem beobachteten jungen Mann um kein
Opfer, sondern mdglicherweise wn einen Tatverddchtigen han-
delt?

7.50.5iem.: Was meinen Sie jetzt?

V.: Das ist ein biBchen schwierig.

Wir wissen ja, wann diese Festnahme im Hofeckweg erfolgte:
Das war am 1. Juni des Jahres 72.

Z:50.818M.5 Ja.

V.: Wenn Sie nun damals schon bei der NMitteilung im .Hofeckweg
ist jemand festgenommen worden, hofften, die Aktentasche wie-
derzusehen, die Sie damals bei dem jungen llann gesehen haben,
dann muBten Sie doch eigentlich damals schoan gewuBt haben,
daB es sich bei diesem beobachteten lMann nicht um ein Opfer
gehandelt hat, sondern mdglicherweise..

7.S0.Siem.: Das haben sie im Radio gesagt, daB sie den Baader
festgenommen haben.

V.: Ja, aber Sie muBten dann doch schon einen Hinwels gehabt
haben, daB der beobachtete llann méglicherweise Baader ge-—
wesen 1ot?

7.S0.Siem.: Ja, das haben sie ganz offen im Radio gesagt.

V.: Aber Sie glaubten doch urspringlich, es handle sich bel dem
Mann, den Sie beobachtet hatten im US-Hauptcuartier, um..

7.50.Siem.: Moment mal. Davor bin ich doch schon dagewesen.
War das nicht davor?

V.: Ja, das glaube ich doch auch. Es ist richtig. Aber wir wol-
len das ja nur zeitlich eingrenzen, weil Sie vorhin nicht an-
geben konaten, wielange spiter Sie zum erstenmal drauf hinge-
wiesen wurden.

7.S50.Siem.: Aja, dann muB es eher gewesen seinj; dann muB es im
llai gewesen sein. Ja, das stimnt.

V.: Also Sie miissen schon vor der Festnahme im Hofeckweg gewuBt
habea, daB der junge Mann kein Opfer, sondern..

Z.50.5iem.: Ja, ich hab das mit der Tasche schon gesagt.

V.3 Ebens

Z.30.31em.: Jaja. Das stimmt.
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V.: Also Thnen war damals doch diese Tasche, von der Sie gesagt
haben, sie war leer, aufgefallen?

Z.50.8iem,: Ja, die war ... im Mai.

V.: Und jetzt war die Festnahme Hofeckweg, und jetzt gingen Sie
dort hin, weil Sie dachten, ..

Z.50.5iem.: Ja, das stimmt, jaja.

V.: Und, haben Sie nun eine Tasche beobachtet?

Z.50.,51em.: Nee, die nicht.

V.: Die nicht?

Z.50.,31em.: Nee. Da waren Taschen, aber die nicht. Das war so'ne
eigenartige Tasche, deshalb kann ich mich an die Tasche so gut
erinnern.

V.: Sind Sie damals zur Polizei irgendwie in Kontakt getreten, um
sich Uber die Tasche zu unterhalten?

Z.50.3iem.: Nee, das ergab sich dann spdter so. Sie haben mir
auch mal ne Tasche gezeigt in der Firma, haben sie mir eine
gebracht, ob das die gewesen wire und da hab ich gesagt: Die
war's nicht.

V.: Es liegt hier nfmlich ein Vermerk zunichst vor, wo es heiBlt,
Sie h&tten sich zu dieser Garage hinbegeben, um eben zu sehen,
ob die Tasche dort sei und..

Z.50.5iem.: Das hab ich auch gesagt?

<

«: Nein, das ist ein Vermerk,..

So.5iem.: Ach so -

< N

: ..wonach Sie offenbar einem Polizisten so etwas mitgeteilt
haben. Ich mdchte das nur iberpriifen, ob es stimmen kann.

Und Sie h&tten dann, als Sie die Tasche dort gesehen hitten beim
Hofeckweg, geglaubt, Sie seien sich fast sicher, es sei die-

selbe Tasche, die...

NN}
.

t.

: Ist es richtig, daB man Thnen spdter daann eine Tasche eigens

So.3iem.: Nee, das hab ich nicht gesa;

(o
O

=

vorfihrte?

So.S8iem.: ..in die Firma gebracht hat, aber ne ganz andere.

< D3

: ..in die Firma gebracht hat, und was haben Sie dazu dann cso-—
gen konnen?

Z.50.81iem.: Das war sie nicht.

V.: Das war sie nicht, und zwar mit Sicherheit haben Sie das an—

gegeben: Das war sie nicht.
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V.: wir konnten vielleicht das 3ild doch gleich besichtigen.

Die Zeugin Ubergibt die Fotografie

- siehe Anl. 1 zum Protokoll -,
von der sie sagt, daBl sie auf diesem Bild den
[lann, den sie in dem Gelinde degs US-Haupt-
guartiers gesehen habe, sicher wieder-erkannt
hatte.

D

Z.S5o0.5iem.: Ich hab etwas mehr Haare hier hergemalt. Also ganz
i

original ist dieses Bild nicht. Also ich hab's so, wie der

~

Mann aussah.

Dieses Bild = Anl. 1 zum Protokoll - wird
in Augenschein genommen. Die Verfahrensbeteiligten
haben Gelegenheit, am Augenshein teilzunehmen.

ist auf der Riickseite eine Telefonnummer vermerkt.
Wissen Sie noch, aus welcher Zeitung das kommt?
Z.50.31lem.: Ja, ich sehe die Rilickseite - es niiBte der "Stern"
gewesen sein, glaube ich, nicht?
Ver: "Stern" S. 57.
Ist das Jahrgang 72 irgeadwann gewesen?
Z.50.,5iem.: IuB sein, denn ich hab mir die Nummer von der
Kriminalpolizei da erstmalig aufgeschrieben.

Der Vorsitzende verliest den Text, der sich
unterhalb des Bildes befindet:

"Gesucht: Andreas Baader.
Er saBl in Haft und wurde
befreit."

Z.350.51iem.: Ja, dazu nuB ich allerdings sagen, daB ich die
Zeitung nicht unbedingt immer am gkmkmhgm ersten Tag lese;
wir wechseln die in der Firma aus.

Das von der Zeugin {ibergebene Bild wird als Anl. 1
zum Protokoll genommen.

V.: Es ist auf dem Bild noch beim Augenschein zu erkennen,
was auch die Frau Zeugin schon im Augenblick gesagt hat,
daB sie den Haaransatz selbst noch so ergidnzt hat.. kann
man davon ausgehen, wie Sie's in Erinnerung hatten?
Z.S50.5iem.: Ja, wie ich's in Erinnerung hatte. el s



Anlage 1 zum Protokoll vom 4, Marz 1976

Gesucht: Andreas Baader. Er saB in Haft und wurde befreit

Loy}
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Band 410/zi -6 - Z.S0.Siemsen

Die Haare waren etwas weiter im Gesicht, und die Augen hab ich
auch schwarz gemalt - das sehen Sie ja auch: Die Augen wirken
hier hell drauf, und das war also irgendwie nicht dem ent-—
sprechend.

V.: Danke schon.

Weitere Fragen an die Frau Zeugin®
Herr B.Anwalt Widera, bitte sehr.

Reg.Dir.Wi,: Frau Siemsen, Ihre Tochter sagte uns vorhin, Sie
hdtten es seinerzeit nicht gern gesehen, dafB Thre Tochter
ihr Wissen auch der Polizeil bekanntgebe.

Ist das richtig?

Z.50.351iem,: Ja, was soll ein so junger llensch sich mit solchen
Sachen befassen? -~ AuBlerdem weifl ich auch nicht, ob ihr
Wahrnehmungsvermogen vielleicht schon ausreicht = ich weif}
es nicht.

Reg.Dir.Wi.: War das das einzige Motiv, weshalb 3ie das nicht so
gern gesehen haben?

ZeS0.3iem, s Was heiBt: nicht so gern gesehen? Was muBte sie sich
damit belasten?

Reg.Dir.Wi,: Eine Belastung sahen Sie darin?

Z«B0.318.% d8.

Reg.Dir.Wi.: Sie sprachen vorhin schon von Herrn Boleck.

Z.50.5iem.: Ich hab nicht von Herrn Boieck gesprochen.

Reg.Dir.Wi.: Dann hab ich's verwechselt mit dem Gespréch vor-
hin mit Threr Tochter.

Kennen Sie Herrn Boieck?

Z.S0.5iem.: Ja.

Reg.Dir.Wi.: Hat es zwischen Ihrer Tochter, Ihnen und Herrn Boieck
ein Gespridch gegeben, wo es darum gegangen ist, daB Sie zum
Ausdruck brachten, daB Sie um die Sicherheit Threr Tochter
fiirchten, wenn sie ihr Wissen der Polizei bekanntgibt?

Z.50.51em.: Ja.

Reg.Dir.Wi.: Sind in diesem Zusammenhang von Herrn Boieck
Ihnen irgendwelche Zusagen gemacht worden?

Z.50.05iem.: Was heiBt: Zusagen?

Reg.Dir.Wi.: Hinsichtlich der Sicherheit Ihrer Tochter oder Ih-
rer eigenen Sicherheit.

Z.S0.51em,: Nein.
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Ich habe nur gesagt: Sie konnte zu einer Gegeniiberstellung
mitgehen; wenn eine Aussage gemacht wird und die Gegeniiber-—
stellung stimmt, dann soll sie dazu stehen.

Reg.Dir.Wi.: Hatten Sie gestern oder heute den Eindruck, daB
Ihre Tochter Angst hatte, so in dem Sinne etwa, daB sie an
licbsten schon alles hinter sich h8tte oder gar anicht erst
hierher geladen ...

Z.350.51em.: Ja, dieses Gefilhl hatte ich. Ich fiihl mich auch
aicht grade wohl in meiner Haut.

Reg.Dir.Wi.: Ich hab sonst keine Fragen mehr.

V.: Herr RA Schnabel, bitte sehr.

RA Schn.: Frau Zeugin, ist Ihre Aussage richtig so zu inter-—
pretieren, daB bei der Ideatifikation in K&ln Ihnen dag Bild,
das Sie hier iibergeben haben, als Briicke zur Ideatifikation
dessen diente, den Sie gesehen haben in Frankfurt?

Z4,50.olem. s Nein, Uberhaupt nicht. Ezxzpkeximxdzkzx Das Bild
hatte gar keinen Zusammenhang, denn ich muBte ja davon ausge-
hen, daB dieser llann, dea ich in Diisseldorf gesehen hab,
Baader war uad den hab ich das erstemal da wirklich gesehen
- den Baader - in Disseldorf, und da konate ich ja nicht davon
ausgehen, daB er wirklich jetzt so aussah wie der lMann, der
da rauvskam. Ich hatte wohl Zeituncsbilder gesehen, aber der
Abstand zwischen der Gegeniliberstellung und dem Iai, der war
Ja verh8ltnismifig kurz und er war ja vdllig verdndert. Ich
neine, er hatte auch ldngere Haare und alles; er hat nen Bart
gehabt in Disseldorf. Also konnte ich nicht unbedingt sagen
jetzt, der lann, den ich auf dem Bild hatte, war der rich-
tige, sondern der Mann in K8ln war mit ziemlicher Sicherheit,
ich wirde sagen, mit ziemlicher Sicherheit, weil ich ihn ja
nicht nahe gesehen hab, der lMann, der da rausgekommen ist,
also nicht aufgrund von Bildern.

RA Schn.: it ziemlicher Sicherheit. - Sie kOnnten sich aber
auch irren?

Z.50.51iem,: Nein, das.. also ich meine, irren, wean Sie mir
ihn von nahem gezeigt hitten, hédtte ich Thnen sagen kbdnnen,
ob er's wirklich war oder nicht. Ich konnte ja nur von dem
weiten Abstand sagen: Der sah so aus und der sah genauso aus,
wie ich den Ilaan beschrieben habe.

e
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RA Schn.: Wie weit war der Abstand denn?

Z.S0.3iem.,: In Koln?

RA Schn.: Ja.

Z.580.5iem.: Ach Gott, der war ganz schon grof. Also Kleinigkei-
ten im Gesicht konnte man nicht feststellen, auch Augenfarbe
und so was nicht.

RA Schn.: Ja, konnten Sie vielleicht Meter angeben? Schon groé:
da kann man sich Verschiedenes darunter vorstellen.

Z.S0.3iem.: Ja, der hat vielleicht da gesessen - hier. =

RA Schn.: Wo? Da und hier -

Die Zeugin deutet auf die letzte Reihe der Sachver- '
stdndigenstithle und auf die hinter dem Richtertisch

aufgestellten Aktenordner (Entfernung ca. 13 Meter)

und erklart:

Z+.50.5iem.: Also auf den Sitzen da und hier.
AU EmAlso war der Abstand groBer, als von Ihnen zu dieser HeiZung

hier hinten 1links?

Die Zeugin schaut zu den HeizkOrpern, die links von ihr
ca. 10 m entfernt sind und erklart:

Z.50.51em.: So war er mindestens.

RA Schn.: Ja, war er groBer?

Z.S0.3iem.: Ach Gott, horen Sie mal. = Also jedenfalls nicht so,
daB ich Details im Gesicht, also Augenfarbe und so was, er-— .
kennen konnte.

RA Schn.: Sie haben vorher dieses.. Bild {ibergeben vom "Stern"
und haben gesagt, die Augen seien dort auf dem Bild hell ge-
wesen — Sie hdtten den Mann dunkel in Erinnerung.

Z.50.051iem, : Nee, die Augen waren nicht dunkel, die Augen waren
schwarz; das ganze Auge war schwarsz.

RA Schn.: Ja, gut. Also noch extremer.

Also dort waren sie hell, und Sie haben's schwarz in Erinnerung?

Z.So.5iem.: Ja nicht, daB er jetzt dunkelbraune Augen hatte,
sondern er wirkte, weil ... Pupille hatte.

RA Schn.: Ja eben. Da haben wir uns durchaus verstanden.

Und dann sagten Sie:
Der Haaransatz auf dem Bild vom "Stern'" h&dtte auch nicht

ibereingestimmt mit dem, was Sie in Erinnerung hatten.
Z.50.5iem.: Nein.,.
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RA Schn.: Dann frag ich Sie:

Was hat dann Uberhaupt mit diesem Bild und Ihrer Erinnerung
Ubereingestimmt, da es ohnehin nur eine Portraitaufnahme ist?

Z.50.,5iem.: Die Kopfform hat gestimmt, diese Koteletten haben
gestimmt, diese Linie, die ich mir besonders angeguckt hab,
diese Linie und die etwas hohen Nasenldcher haben auch ge-
stimmt. Also die ganze Gesichtsform hundertprozentig.

RA Schn.: Wie wiirden Sie die Gesichtsform denn beschreiben?

Z.50.3iem.: Wie ich sie beschreiben wiirde? - Das sagte ich ja
eben = den Kopf halt, nur so.

RA Schn.: Ja sehen Sie, jetzt sind wir genau an den Punkt
gekommen: Sie sagen, ja so'n Kopf halt; damit ist doch aber
keine Gesichtsform beschrieben. ‘

Z.50.51iem.: BEin Haaransatz, so wie ich ihn da raufgemalt hatte -
das Haar war nicht ganz so weit aus dem Gesicht wie da auf dem
Bild, sondern etwas mehr, vielleicht auch vom Gehen, ins Ge-
sicht oder gewaschenes Haar, das ins Gesicht gefallen ist -,
dann hat er ziemlich breite Backenknochen hier gehabt mit
kleinen Haaren drauf..

RA Schn,: Was? Mit Haaren?

Z.50.5iem.: Nee, so ganz fein hier irgendwie so.

RA Schn.: Und die Haare haben Sie auf diesem Bild dort erkannt?

Z.30.5iem.,: Da sind keine, das kann ich da nicht sehen.

RA Schn.: Ja, also jetzt: Ich suche immer die Ubereinstimmungen
zwischen dem, was Sie gesehen haben und zwischen dem Bild.
Bis jetzt sind es nur die Backenknochen, denn die Haare
haben Sie ja auch..

Z.350.51iem,: Ja, die Augenbrauen vollig.

RA Schn.: Ja, wie wiirden Sie die beschreiben?

Z.50.31em.: Starke Augenbrauen - an sich ein ausdrucksvolles Ge-
sicht, ein sehr gut aussehendes Gesicht vor allem.

RA Schn.: Ja Gott, das ist auch keine Identifikation.

Z.So0.3iem.: Dann hat er die Nasenlodcher.. die Nasenlocher
etwa s0..-

RA Schn.: Ja bitte, Frau Zeugin, Sie kdnnen nicht sagen: Ja..
ich meine, es gibt viele gut.-aussehende Midnner; die miissen ja
nicht alle so aussehen wie der dort?

i 7%
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Z.S0.5iem.: Nein, aber er hatte genau das Gesicht wie auf dem
Bild, nur dazu noch, daB er man hier so ganz eben so 'n biBchen
Haare, also nicht Barthaare, und dann konnte man in die Nasen-—
locher ein biBRchen reingucken; er hatte ziemlich lange Unter-
arme gehabt.

RA Schn.: Ja, das sehen Sie auf dem Bild ganz sicher nicht - auf dem
Portrait?

Z.350.5iem.: Nein, das sag ich ja eben.

RA Schn.: Eben.

Z.So0.5iem.: Was soll ich noch sagen?

Die Augen waren schwarz. Das ist der einzige Unterschied zu
der ganzen Form.

RA Schn.: Nein, das ist nicht der einzige.

Die Augen waren schwarz und auf dem Bild sind sie hell.
Der Haaransatz stimmt auch nicht.

Z.S0.5iem,: Der Haaransatz hab ich nicht gesagt. Die Haare lagen
anders. Ich hab nicht gesagt, daB der Haaransatz hoher oder
tiefer ist; ich hab gesagt, die Haare waren weiter ins Ge-
sicht gekémmt oder gefallen.

RA Schn.: Na gut. Also dann ist das gefallen und die Augen schwarsz
und HWell ist ein Unterschied und die Backen..

Z.50.Siem.: Das ist ein himmelweiter Unterschied.

RA Schn.: Ja, sicher. Und die Backenknochen..

Z.,S0.5iem.: ... ja, die Backenknochen, die..

RA Schn.: Gleich, ja. Das ist..-

Z.S0.3iem.: Grade das var ein sehr prigmammk prignantes lerkmal
an dem Mann, der da rausgekommen ist und man kann, wie ge-
sagt, die etwas hochstehenden Nasenldcher.. es ist nicht sehr,
aber man kann..-

RA Schn.: Mhm - danke.

V.: Sonstige Fragen?

Herr RA Dr. Heldmann.

RA Dr. He.: Frau Siemsen, hat Thnen der Kriminalbeamte Boieck
im Zusammenhang mit Ihrer Aussage oder Aussage Ihrer Tochter
irgendwelche Zusagen oder Zusicherungen gemacht?

V.: Das ist doch im Augenblick schon wieder gefragt worden von

Herrn B.Anw., Widera und wiederbeantwortet worden, wie bei der
Tochter auch, Herr Rechtsanwalt.
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Z2.50,21em.: Ja, es 1lst eine Zusicherung gemacht worden, daB der
Name meiner Tochter nicht genaant wird.

RA Dr. He.: Genausowenlg wie vorhin.
Herr B.Aanw.Widera hat gefragt, ob im Zusammenhang mit der
Sicherheit der Zeuginnen Zusagen oder Zusicherungen gemacht
worden singd.
Ich habe gefragt, irgendwelche Zusagen oder Zusicherungen
im Zusammenhang nit den Aussagen.

Z.,S0.951lem.: JdJa, ich hab gesagt, Zusicherungen kann man das nicht
nennen; ich hab verlangt, daB der Name meiner Tochter

genannt wird, daB liberhaupt keine Benennung erfolgt,..
RA Dr. Hel

Z.50.31em.: ..bevor sie nicht gegeniibergestellt worden ist.

dmanns: Aha, vorhin hatten Sie mit '"mnein" geantwortetdt.

RA Dr. He.: Weitere Zusagen oder Zucicherungen?
Z.30.31em. s Mir aicht bevult.
RA Dr. He.: Brauchen sich anicht.
Z.50.,51lem.: Bitte?
RA Dr. He.:

n!

leine T'rage beschrinkt sich nicht auf solche Zusagen

—

oder Zugicherungen, K die im Zusammenhang mit Threr Sicherheit
gemacht worden sein koanten, sondern auf irgendwelche Zusa-
gen oder Zusicherungen im Zusammenhang mit Threr und Ihrer
Tochter Aussage.

Z.S0.Sien. s Von Herrn Bdeck?

RA D He.: «J8é,

Z.50.51em.: Nee, wiiBte ich nicht. Also ich wiiBte nichts mehr.
Ich hab gesagt, wie gesagt, nur dal der Name nicht genannt
wird, bevor eine Vernehmung nicht erfolgt ist.

RA Dr. He.: Der Name Ihrer Tochter oder auch Ihr Name?

Z.J50.051em.: Mein Name war ja lidngst genannt; der Name meiner
Tochter.

RA Dr. He.: Sonst erinnern Sie sich an nichts?

Z.30.91em.: Ich erinnere mich jedenfalls nicht.

BA D, He.: Danke.

V.: Kann die Zeugin vereidigt werden?” Keine Einwendungen.

Die Zeugin Sonja Siemsen wird vorschriftsmdBig vereidigt
und um 10,517 Uhr im allseitigen Einvernehmen entlassen;

die Zeugin Astrid Siemsen wird ebenfalls endgiltig
um 10,51 Uhr entlassen.

Pause von 10.51 Uhr bis 11.05 Uhr. o/



7428

Band 410/zi - 12 = Vorsitzender

Bei Fortsetzung der Hauptverhandlung um 11.05 Uhr ist
der Zeuge KHNM Gutzeit anwesend.

RA Kiinzel ist nicht mehr anwesend.
Ve: Wir setzen die Sitzung fort.
Herr Gutzeit, ich darf Sie gleich um die Angabe der Perso-

nalien bitten.

Der Zeuge KHI Gutzeit macht folgende Angaben zur Person:

Z.Gu.: Freimuth G u t z e 1 t , 33 Jahre,
Kriminalhauptmeister bei der Kriminalpolizei .
Frankfurt,
zu laden: Polizeipridsidium Frankfurt;
mit den Angeklagten nicht verwandt und nicht verschwigert;

wegen Eidesverletzung nicht vorbeshraft.

Die Aussagegenehmigung des Zeugen KHM Gutzeit ist dem
Protokoll als Anl. 2 beigefligt.

V.: Herr Gutzeit, ist Ihnen der Name.. die Zeugin Sonja Siemsen
ein Begriff?®

Z.0u.t d&8.

V.: Durch was?

Z.Gu.: Ich habe einer Gegeniiberstellung beigewohnt, die also ‘
Siemsen und Baader betroffen hat. Diese Gegeniiberstellung ist
im Gefidngnislazarett Disseldorf vorgenommen worden.

V.: Konnen Sie die Zeit noch benennen, nur um festzustellen,
daB das das richtige Ereignis ist, das wir hier von Ihnen..

Z.Gu.: Das kann ich nicht mehr sagen.

V.: Haben Sie damals einen Vermerk dariiber hergestellt?

Z.Gu.: Das ist moglich; ich weifl es nicht mehr.

Dem Zeugen wird aus Ordner 86 Bl., 352 mit der Bitte
vorgelegt, zu erkldren, ob es sich wn seine Unterschrift

handelt.
V.: Vom Inhalt des Vermerks s@llien Sie und brauchen Sje auch. keine
= Tmn T = T+ j Pt iy S b ik bt o s ‘C"
Kenntnis zu nehmen., hur die Unterschrift sollten Sie Dbest tl”fv

Z.Gu.:dJa, das ist richtig: meine Unterschrift.

V.: Der Vermerk stammt von Ihnen. Danke schon.
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6200 Wiesbaden, den 8. Januar 1976
Friedrich-Ebert-Allee 12
Sammelruf: 3531 (Vermittlung)

Durchwahl: 353 ..o

(Im Antwortschreiben bitte vorstehendes Geschiftszeichen angeben)

" Der Hessische Minister des Innern, 6200 Wiesbaden 1, Postfach |

AUSSAGEGENEHMTIGUNG

fir den
Kriminalhauptmeister

Freimuth G u t z ¢ 1 t ,

beim Polizeipradsidenten Frankfurt/M.

In der Strafsache gegen Andreas Baader, Ulrike Meinhof, Gudrun Ensslin und
Jan Carl Raspe vor dem Oberlandesgericht in Stuttgart wegen Mordes u.a.

wird Herrn Freimuth GUTZEIT, Krim.-Hauptmeister beim Polizeiprasidenten Ffm.,

die Genehmigung erteilt, als Zeuge auszusagen.

Von der Genehmigung sind Angaben ausgenommen, die im § 62 Bundesbeamten-
gesetz (§ 76 Abs. 1 Hessisches Beamtengesetz) dem Wohl des Bundes oder
eines deutschen Landes Nachteile bereiten oder die Erfiillung 6ffent1icﬁer
Aufgaben ernstlich gefahrden oder erheblich erschweren konnten. Das gilt
z.B. fiir Aussagen iber:

Einsatzgrundsatze,

Auswertungs- und Bekdmpfungssysteme,
technische Einrichtungen und Einsatzmittel,
Methoden der Forschung und Ausbildung,
Zusammenarbeit mit anderen Behorden sowie
vertraulich erlangte Informationen.

Im iibrigen erstreckt sich die Aussagegenehmigung nur auf den Bereich,

in dem der Beamte im Rahmen seiner Ermittlungen tdtig geworden ist.

» Im (Auftrag

@fo\
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Er stammt vom 6. Juli 1972 und nimmt auf ein Ereignis Bezug
dieser Art, das wenige Tage zuvor stattgefunden hat, also An-
fang Juli 1972.

Kénnte das stimmen?

Z.Gu.,: Das stimmt.

V.: Bitte schildern Sie nun, was damals los war.

Z.Gu.: Wir sind also mit einigen Leuten durch das Gefédngnislaza-—
rett gegangen und haben verschiedene Personen der Zeugin
Siemsen gegeniibergestellt, die natiirlich alle in Betten lagen.
Als es dann zu der Gegeniliberstellung Baader-Siemsen kamn,
konnte ich also feststellen, daB die Zeugin Siemsen ziemlich
aufgeregt war und Baader beim Anblick dieser Zeugin Siemsen
die Decke iiber den Kopf zog oder halb iiber das Gesicht zog.
Grund oder Ursache kann ich da nicht benennen, denn im an-—
schlieBenden Gesprédch mit Frau Siemsen = das war also bezlg-
lich der Gegeniiberstellung Baaders - sagte sie mir, daB sie
ihn so im Bett liegend nicht wiedererkennen wiirde, voraus-
gesetzt, sie wiirde ihn also steherl sehen, dann widre es ihr
moglich.

V.: Sie wiirde ihn..?

Z.Gu.: ..s0 nicht wiedererkennen nur stehend. Es wdre also
unmoglich, ihn so wiederzuerkennen.

V.: Haben Sie noch Beobachtungen gemacht, wie sich Herr Baader..
Zundchst die Vorfrage:

Sie sind sicher, daB das Herr Baader war, der die Bettdecke
hochzog? Ist Thnen das gesagt worden oder durch was haben
Sie das erfahren?

Z.Gu.: Ich kannte ihn also nur von Bildern her und war mir also
dessen sicher, daB er das sein miBte.

V.: Haben sich sonstige Umstdnde ergeben, die das bestatigen?

Z.Gu, s Nein.

V.: Nun, haben Sie denjenigen, den Sie damals im Bett gesehen ha-
ben, der die Bettdecke hochzog, auch noch beobachtet, wie er
sich verhalten hat, als die Zeugin wieder aus dem Zimmer weg-—
gegangen 1st?

Z.Gu.: Nein, ich bin ja dann wieder mit der Zeugin aus dem Zim-
mer gegangen.

./
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Es ist in dem Vermerk, den ich eben Ihnen vorgelegt habe,
erwdhnt, daB der Betreffende die Bettdecke wieder vom Gesicht
genommen habe, in dem Augenblick, als die Zeugin sich abge-
wandt hdtte und das Zimmer verlassen hitte.

Z.Gu.: Das ist mOglich. Ich kann mich also jetzt nicht mehr
daran erinnero.

V.: Also nicht wiedererkannt.
Hat die Zeugin noch irgend sonst etwas erwdhnt, was ihr auf-
Tiel am Aussehen des Betreffenden? Etwa auf eine Veridaderung
hingewiesen?

Z.Gu.: Das weiB ich nicht mehr.

V.: Hat sie mal iiber die Augenbraven irgend etwas geduBert?
Z.Gu.: Sie sagte - ja, also ich kann das nur in groben Umrissen
wiedergeben =, daB sich das Aussehen etwas veridndert habe.

V.: Sonstige Fragen?
Herr B.Anw. Zgisg,

OStA Ze.: Herr Gutzeit, haben Sie irgendwelche Gemiitsresungen
bei Herrn Baader beobachtet wihrend dieser Gegniiberstelluns?

Z.Gu.: Ich kann also nur sagen, daB er nervos geworden ist. Aber
GemlUtsregungen kann man wohl schlecht feststellen oder konnte
man schlecht feststellen.

OStA Ze.: Dann méchte ich Ihnen au

6]

onderordner 86 Bl. 352

Tolgendes vorhalten - es handelt sich um einen Vermerk, den
Sie auch mitunterschrieben haben wohl:

"Bei der Gegenliberstellung war KHM Gutzeit mitanwesend.
Und jetzt kommt dieser 3atz:

"Nach seiner personlichen lleinung war Herr Baader
sichtlich erschrocken, als er die Zeugin S. erblickte.
Von KHII Gutzeit hat er keinerlei Notiz genommen,
obwohlAuch er fir ihn eine fremde Person war.

B. hat nur die Zeugin S. angeschaut.

Als die Zeugin das Krankenzimmer wieder verlassen
hatte, hat B. sofort die Bettdecke wieder vom Gesicht
weggenommen, die er sich beim 411ureue1 der Zeugin
bis unter die Nase hochgezogen hatte.

"
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7.Gu.: Ja, das ist richtig. Ich sagte aber, dal er nervos ge-—

g
worden ist, soweit ich das jetzt noch in Erinnerung habe.

0StA Ze.: Danke. Ich hab keine Fragen mehr,

V.: Sonstige Fragen an den Herrn Zeugen?
Herr RA Dr. Heldmann.

RA Dr. He.: Herr Gutzeit, haben Sie wihrend der ganzen Zelt
der Gegeniiberstellung von Frau Siemsen und Herrn DBaader
teilgenommen?

ZGtie & J8

RA Dr. He.: Hatten Sie einen Arztkittel an?

Z.Gu.: Ja, richtig.

RA Dr. He.: Hatte Frau Siemsen einen Arztkittel an?

Z.Gu.s Ja, richtig.

RA Dr. He.: Haben Sie auch an einer Untersuchung des Herrn Baa-
der teilgenommen?

Z+Gu. s Nein.

RA Dr. He.: Haben Sie an einer Wundbetrachtung des Herrn Baader
teilgenommen?

Z«Gi. s Aueh niehb.

RA Dr. He.: Hat Herr Baader sein Bein im Strekverband gehabt?

Z.Gu.: da.

RA Dr. He.: Das war zu sehen?

Z.Gu.: Ich glaube, ja.

V.: Sonst keine Fragen mehr.

Der Zeuge Gutzeit wird vorschriftsmdBig vereidigt und
im alloeltlgen Einvernehmen um 11.12 Uhr entlassen.

.
Der Zeégngabekout erscheint um 11.12 Uhr
im SleUQ” saal.

Der Zeuge ibergibt seine Aussagegenehmigung, die
als Anl. 3 zu Protokoll genommen wird.

Der Zeuge KHK Habekost macht folgende Angaben zur Person:

Lis

Z»HEb, & Helfried Ha bekost, 42 Jahre,
Kriminalhauptkommissar, wohnhaft in Bonnj

q

mit den Angeklagten nicht verwandt und nicht verschwigerts;

wegen Eidesverletzung nicht vorbestrarlt. /
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BUNDESKRIMINALANT 62 Wiesbaden, den ..933.0976. . ...,
ZV 12 ~ 2026 Thaerstrale 41 3431~ 413

AUSSAGEGEN FHMIGUNG

In der Strafsache

gegen Andreas Baader, Ulrike Meinhof, Gudrun Ennslin u. Jan-Carl Raspe
wegen Mordes u.ae.

vor dem Oberlandesgericht in Stuttgart

Az.: 2 StE (OLG Stgt) 1/74

wird

Herrn Helfried Habekost , Kriminalhauptkommissar beim

Bundeskriminalamt in Bonn-Bad Godesberg,

die Genehmigung erteilt, als Zeuge auszusagen lber sein Wissen
betreffend den Sprengstoffanschlag Frankfurt und die Gegenﬁberstellung'

vom 15.6.72 VA Essen und Sicherstellung von Fingerndgeln bei Verhaftung
‘ ' Raspe.
Von der Genehmigung sind Angaben auscgenommen, die im Sinne

des § 62 Abs. 1 BBG dem Wchle des Bundes oder eines deutschen

Tondeq Naohteile bereiten’cder dis Frfiillung offentlicher Anf-

gaben ernstlich gefadlirden oder erheblich erschweren konnten.

Das gilt z.B. fur Aussagen idber

Einsatzgrundcidtze, ‘luswertungs- und Bekaupfungs-
systeme, technische Finrichtungen und FEinsatzmit-
tel, Methoden der Forschung und Ausbildung, Zu-
sammenarbeit mit anderen Behorden sowie vertrau-
lich erlangte Informationen. Im iibrigen erstreckt
sich die Aussagegenchmigung nur auf den Bereich,
in dem der Beamte im Rahmen seiner Ermittlungen

tatig geworden ist.

In Vertretung

A
7

(Heinl)
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V.: Herr Habekost, sind Thnen die Zeuginnen Sonja und Astrid
Siemsen ein Begrirff?

Z.Hab.: Ja, die waren bel einer Gegeniiberstellung in Koln bel uns.

V.: Vlaren Sie an dieser Gegenliberstellung beteiligt?

Z.Hab.: Ich war an dieser Gegenliberstelluag beteiligt.

V.: Bitte, schildern Sie uns den Ablauvuf, soweit Sie es beobach-
ten konnten.

Z.Hab.: Diese Gegeniiberstellung wurde, wie gesagt, in der
JVA in Kola durchgefiihrt. Vorgefithrt wurde der damals Be-
schuldigte Baader und Wahlpersonen, die Angehdrige unseres
Amtes waren. Der Beschuldigte Baader wurde vor der Gegeniliber-
stellung aufgrund eines richterlichen Beschlusses rasiert
von einem Friseur der Haftanstalt, und zwar aus dem Grunde,

weil er zwar keinen Bart trug, aber unrasiert war.

h

AnschlieBlend vurde Baader und unsere Wahlpersonen gefesselt au
die Bithne des dortigen Kinosaals gefithrt und den Zeugen ge-
reniibergestellt - jeweils in zweli Durchgéingen, wobei die

ni
ersonen dann gewechselt wurden.

}-d a

V.: 5ind die Personen, die als Vergleichspersonen mitwirkten,
in der gleichen Weise vorgefihrt worden?

ab.: Die Personen sind auch gefeselt worden und hatten auch

Anstaltskleidung an, genau wie der Angeklagte Baader.

V.: Haben Sie sonstige Funktionen dabei gehabt oder Beobachtungen
machen kdnnen?

Z.Hab.: Nein. Ich habe mich mit dem Kollegen Ruckmich an und
fiir sich um den Gesamtablaufl gekimmert und habe, soviel ich
wellBl, von den beiden Zeuginnen die Zettel, die wir ihnen vor-—
her in die Hand gegeben hatten, worauf sie ihre Wahrnehmungen
aufzeichnen sollten, entgegengenonmen.

V.: Zunéchst haben sich die Beteiligten = Herr Baader und die Ver-
gleichspersonen = irgendwie auffdllig benommen, so daB Ab-
weichungen im Verhalten beim Voriibergehen sichitbar geworden
wirelr zwischen den einzelnen?

Z.Hab.: Nein. Ich meine, der Herr Baader hat sich ziemlich passiv
verhalten.

V.: Sie sprachen grad von diesem Zettel, der Erklirung, in den die
Zeuvginnen wohl die Nummern einzutragen hatten, die Sie fest-—

stellen konnten.
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Dem Zeugen werden Bl. 359/2 und 359/6 aus Ordner
vorgelegﬂmit der Bitte um Erklédrung wemeselest, ob er
die Unterschrift als die seine anerkennt.

Z.,Hab.: Ja, das ist meine Unterschrift.
V.: Handelt sich's hier um diese Erkldrung oder um solche Erklirungen?
Z.Hab.: Das sind die Erklidrungen, die wir vorher an die Zeugen
verteilt haben.
V.: Und die Eintragungen in diesen Zettel?
Z.Hab.: Die Eintragungen haben die Zeugen jeweils selbst ge-—
macht.
V.: Sind die Zeugen vorher belehrt worden, ob..?
Z.Hab.: Die Zeugen sind belehrt worden, aber von Herrn Ruckmich.
V.: Haben Sie selbst = hier sind eingetragen, wie ich Thnen vorhalten
mochte, die
Nummern 1 und 3 -

Beobachtungen machen konnen, ob die Zeuginnen die Nuwmmern
richtig angegeben haben? Oder sind Sie dariiber nicht infor-
miert?

Z.Hab.: Nein, dariiber bin ich nicht informiert.

V.t Weitere Fragen zu der Gegeniiberstellung in Koln?
Bitte sehr, Herr Berichterstatter.

Ri Ilai.: Herr Habekost, Sie sagen, der Herr Baader hat sich
ziemlich passiv verhalten.
Bezieht sich das auch auf die Rasur?

Z.Hab.: Das bezieht sich auch auf die Rasur, ja.

Ri [fai.: Und die Rasur wurde von wem vorgenommen?

Z.Hab.: Von dem Anstaltsfriseur der JVA in Koln.

Ri lai.: Danke schon.

V.: Weitere Fragen?
Zu. dem Punkte seh ich, nicht.

ind Ihnen die Zeugen Wanzinger, Witt, Fonseca, Awroyo usw.

w2

®

in Degrlifl?

Zz,Hab.: Ja, der Wanzinger ist mir ein Begriff, der Name ist nir
in Brinnerugg, ..

Ve: .ound in welchem Zusammenhang?

Z.Hab.: Ja, auch diese Zeugen haben an der Gegeniliberstellung teil-

renommnen.

e
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V.: Wissen Sie noch, um jetzt grade beil dem Namen Wanzin

Z
bleiben, um wag flr eine Gegeanliberstelluns es sich gehandelt
[>]

a g L
hat, insbesondere: Konnen Sie sie zeitlich noch festlegen
Z.Hab.: Das kann ich nicht. Ich meine, dal diese Zeugen mehre—

q

ren Beschuldigten gegeniibergestellt worden sind.

Ver: Wo izt diese Gegenlimstelluns durchgefithrt worden?

Z.Hab.: Daz kenn ich nicht mehr . mit Sicherheit sagen; das waren
auch verschiedene Orte dann.

V.: Uad wer ist Zeugen vorgefiihrt worden, welche beschuldigten
Personen?

Z.Hah.: Ich meine, daB die Beschuldigten Ensslin, lleinhof, Baader,
Raspe und lleins jeweils vorgefithrt worden sind.

V.: Uas wiirde nun die Gegeniiberstelluas Wanzinger-Ensslin inter-—
essieren. Es liegt hieriiber ein Bericht vor. Dieser Bericht ist
unterschrieben, wenn ich's recht sehe, auch von Thnen.

Dem Zeugen wird aus Ordner &7 Bl. 40 mit der Bitte
um Erklérung vorgelegt, ob es sich um seine Unter-
schrift handelt.

Z.Hab.: Ja, den habe ich unterschrieben.
V.: TFolglich konnen wir davon ausgehen, dafB Sie an dem Bericht
beteiligt waren?
Z.Hab.: Den Bericht hatten Herr Ruckmich und ich gemacht, ja.
V.: Dieser Bericht tridgt das Datum 17.6.1972 und nimmt.. berich—
tet eben Uber eine Gegeniiterstellung, die zwei Tage zuvor statt-
gefunden hat, also am 15. Juni 1972,
Wenn ich Thnen das vorhalte, {811t es Ihnen wieder ein?
Z.Hab.: Ja, das ist richti
Ve: Un diese Gegnliberstellung handelt sich's.
Wenn Sie uns sagen kdnnten, wie die nun verlaufen ist.
Z.Hab.: Diese Gegenliberstellung wurde in der JVA in Essen durch-

gefinrt, und zwar in der Weise, daB die Beschuldi~te und die

Wahlpersonen einen Hofgang zu absolvieren hatten. Uic Zeuzen
haben wir untergebracht im ErdgeschoB, in der Verwaltung der
JVA. Die svanden jeweils in RHunen getreant voneinander,

hatten ein PFenster und koanten den Hof eingsehen. Die Beschul-

digte und die Vehlpersonen wurden hintereinander in den Hof

geflhrt, konnten einige Runden auf dexn Hof laufen und wurden
dann wieder abgezogen.
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Die Beschuldigte Ensslin ist meiner Ansicht nach als erste

zum Hofgang gebeten worden, derweil sie von ihrer Zelle aus

das hitte einsehen konnen.
Ich kann mich erinnern, daB die Ensslin sich, nachdem sie
einige Runden gegangen war, abgezogen wurde und sich dage-—
gen gestrdubt hat.

V.: Gegen den Abbruch des Hofgangs?

Z.Hab.: Ja. Das war fir uns dann eine neue Situation.

Wir haben dann iiberlegt, wie wir weitermachen sollen und

sind dann lbereingekommen, daB wir das auch durch andere
Wahlpersonen machen lassen sollten. Das ist dann auch ge-
schehen. In der gleichen Weise etwa, wie sich die Ensslin ver-—

halten hat, haben sich dann auch ein oder zwei andere Wahl-
personen verhalten.

V.: Haben Sie noch eine Vorstellung, wer hier bzw. wieviel Wahl-
personen vorhanden waren?

Z.Hab.: Wieviel kann ich nicht sagen; es niiBten 5 oder 6 ge-
wesen sein.

V.: 6 sind aufgezihlt namentlich.

Z.Hab.: Das waren AngehSrige der dortigen JVA-Hiftlinge.

V.: Waren das Frauen, die wenigstens einigermaBen als Vergleich ...
konnten, altersmdBig und ihrer Statur nach?

Z.Hab.: Das waren Frauen, die im Alter und auch in Gestalt etwa
mit der Beschuldigten Ubereingingen.

V.: Gab es irgendwelche sonstigen Besonderheiten?

Z.Hab.: Es gab meiner Ansicht nach keine Besonderheiten, auBer
der Schwierigkeit des Hofgangs der Ensslin.

V.: Haben Sie selbst irgendwelche Erinnerungen an das, was Herr
Wanzinger dann zu dieser Gegeniiberstellung gesagt hat?

Z.Hab.: Nein, die sind ja richterlich vernommen worden anschlie-
RBend.

V.: Bitte weitere Fragen.
Herr Berichterstatter.

Ri Mai.: Konnen Sie sich noch an die Haare der TFrau Ensslin bei
dieser Gegeniiberstellung erinnern?

Z.Hab.: Ich meine, die hatte ldngere Haare - das kann ich aber
nicht mehr genau sagen.



Band 410/zi - 20 - Ri lMaier
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Ri lMai.: Wir haben hier in den Akten

- Ordner 87 BlL. 28 -

~

ein Foto, das bei dieser Gelegenheit “~wohl aufgenommen worden

-

sein soll, und da wiirde ich sagen, sind sie eher kurz.
7.Hab.: Ja, das kann ich beim besten Willen nicht sagen.
Ri Mai.: Sie erinnern sich an den Zeugen Wanzinger?
T
‘

Z.Hab.: Ja, ich erinnere mich an den Namen Wanzinger noch.

Ri IMai.: Erinnern Sie sich noch an weitere Zeugen, die dabel-

Z.Hab.: Ja. BEs waren zwel Amerikaner dabei.
Ri Mai.: Von wo kamen die Amerikaner?
Z.Hab,: Die kamen aus Heidelberg, meine ich.
Ri Mai.: Die Namen wissen Sie nicht mehr?
7Z.Hab.: Ja - der eine hieB Ampyo und Fonseca.
Ri Mai.: Danke
V.: Weitere Fra501 in dem Zusammenhang an den Herrn Zeugen?
Ich sehe, nicht.
daB Sie bei.. gesicherte Finger-

Herr Zeuge, ist es richtig,
nidgel des Herra Raspe nach seiner Festnahme irgendwie zu be-
arbeiten hatten?

Z.Hab.: dJa.

Ve: In welcher Form? Was ist geschehen?

z.Hab.: Ja, nach der Festnahme des Raspe war es fir uns fiur die
Beweisgcicherung erforderlich, daB auch ér Fingernagelschmutz
gesichert wurde. Der wurde von Herrn Racpe in Frankfurt beinm
dortigen Brkennungsdienst genommen in der Form, daB wir den
Herrn Raspe aus der Zelle geholt haben, in die RHume des Er-
kennungsdienstes gebracht haben und ihm dort einzeln die
FMingernidgel abgenommen haben, und zwar durch den dortigen
ED-Beamten.

Dem Zeugen wird das Asservat B 54 IV Pos. 3.0

- Fingerndgel des Angekl. Raspe -
mit der Bitte vorgelegt wi Erklarunu ob exn
insbesondere aus der Art der Verpackung, irgend etwas
sagen kann.
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Ja, ich kann IThnen sagen: Die Fingernigel wurden einzeln ver—
packt.

V.: Wir wollen mal sehen, ob es so geschehen ist, wie Sie das hier
vor sich haben. Ich meine, daB Fingernigel nicht individuell
unterscheidbar sind in dieser Art, das ist klar.

Z.Hab.: Die wurden einzeln in die Tiiten verpackt. Aber ob das nun
die Tuften sind, das kann ich nicht mehr sagen.

V.: Ja, aber so ist es geschehen?

Z.Hab.: Jeder einzelne Fingernagel in eine einzelne Tite.

V.: Danke schon.

Sind zu diesem Punkte weitere Fragen an den Herrn Zeugen?
Ich sehe, nicht.
Dann wollen wir nur rasch bekanntgeben, aufgrund welchen Be-

schlusses damals diese Rasur erfolgt ist.

GemdB § 249 StPO wird im Urkundenbeweis dnc ubrum und der
Tenor vom BeschluB des RimzxmkX Ermittlungsrichters
beim BGH vom 6. September 1973

- 1 Bds 6/71 =
betr. Verdnderung der Haar- und Barttracht zwecks
Gegeniiberstellung verlesen.

Es folgen die Griinde und die Unterschrift des Ermittlungs—
richters Dr. Knoblich.

NI - - T . -
Der Zeuge/ Habekost wird vorschriftsmiliz vereidigt und
im allseitigen Einvernehmen um 11.24 Uhr entlassen.

Der Zeuge KOR Ruckmich erscheint um 11.25 Uhr
im Sitzungssaal.

Der Zeuge ibergibt seine Aussagegenehmigung,
die als Anl. 4 zum Protokoll genommen wird.

Der Zeuge KOR Ruckmich macht folgende Angaben zur Person:

% REGIK, 3 Erich Ruckmieh, 45 Jahre,
Kriminaloberrat beim Bundeskriminalamt
in Bonn-Bad Godesberg, Friedrich-Ebert-=Str. 1;

mit den Angeklagten nicht verwandt und nicht verschwigert;

wegen HEidesverletzung nicht vorbestraft. /
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BUNDESKRIMINATAMT 62 Wiesbaden, den J.:Jaquar. 1976......
b g -
72V 12 - 2026 Thasrstrale 11 . 3431 7 417

AUSSAGEGENEHMIGUNG

In der Strafsache

gegen Andreas Baader, Ulrike Meinhof, Gudrun Ensslin u. Jan-Carl Raspe
wegen Mordes u.a. v

vor dem Oberlandesgericht in Stuttgart

Az.: StE (OLG Stgt) 1/74

wird

Herrn Erich Ruckmich , Kriminaloberrat beim Bundeskriminalamt

in Bonn-Bad Godesberg,

die Genehmigung erteilt, als Zeuge avuszusagen Uber sein Wissen
betreffend den Sprengstbffanéchlag Frankfurt/M. una die Gegeniiber-. '
stellung vom 15.6.1972 VA Essen.

Von der Genehmigung sind Angaben susgenommen, die im Sinne

des § 62 Abs. 1 BBG dem Wohle des Bundes oder eines deutschen
Toendea Nachterila hereiten oder die Trfiillune Sffantlicher Anf..
gaben ernstlich gefdhrden oder erheblich erschweren konnten.
Das gilt z.B. fir Aussagzen Uber

Einsatzgrundsitze, Auswertungs- und Bekdmpfungs-—
systeme, technische Einrichtungen und Einsatzmit-
tel, Methoden der Forschung und Ausbildung, Zu-
sammenarbeit mit anderen BehOrden sowie vertrau-
lich erlangte Informationen. Im ilibrigen erstreckt
sich die Aussagegenehmigung nur auf den Bereich,
in dem der Beamte im Rahmen seiner Ermittlungen

tatig geworden ist.

In Vertretung

/

(Heinl)
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V.: Sind Ihnen die Zeuginnen Siemsen ein Begriff?

7.Ruck.: Die sind mir vom Namen her ein Begriff. Einzelheiten
iiber ihre Aussagen kenne ich nicht. Ich kenne sie nur von
den Gegeniiberstellungen her.

V.: Und grade um die Gegeniiberstellungen dreht es sich.

Wissen Sie noch, wann die Gegeniiberstellung stattgefunden hat?

Z.Ruck.: Ja, wir haben ja ne ganze Reihe von Gegeniiberstellungen
gemacht.

V.: BEs ist nicht, daB wir Thr Geddchtnis damit so liberprifen
wollten, sondern wir wollen nur feststellen, daB wir zum sel-
ben Ereignis hier uns unterhalten.

7Z.Ruck.: Meines Wissens war sie einmal in Koéln bei einer Gegen-
iiberstellung, bei der auh der Herr Baader gegeniibergestellt
wurde. Das miiBte 1973 im September gewesen sein.

Ve: So ist es, ja.

7.Ruck.: Da waren aber eine ganze Reihe - ich glaube, um die 30 -,
und ich meine, da war die Frau Siemsen dabei.

V.: Und wir wirden Sie bitten, da. Sie offenbar mit fir die
Organisation dieser Gegenilberstellung verantwortlich waren,
uns zu schildern, was Sie noch davon im Ged&chtnis haben. = Ablauf
der Gegeniiberstellung.

7.Ruck.: Das ist eigentlich zu diesem Zeitpunkt immer gleich ab-
gelaufen. Wir wollten Wahlgegeniiberstellungen durchfithren und
wir wollten mdglichst viele Zeugen an diesen Wahlgegeniber-
stellungen beteiligen, um das Verfahren abzukirzen. Wahl-
gegeniiberstellungen der herkommlichen Art, also den Beschul-
digten zusammen mit Wahlpersonen den Zeugen gegeniiberzustel-
len, haben wir nicht mehr gemacht, haben wir nur ganz zu An-
fang mal versucht, weil sich die Leute - die Beschuldigten =
eben so verhalten haben, daB ein Wahlcharakter nicht gewahrt
gewesen ware.

V.: Um da keinen Irrtum entstehen zu lassen:

Meinen Sie jetzt bei dieser Art der Wahlgegeniiberstellung
die gleichzeitige Gegeniliberstellung von mehreren Personen?

Z.Ruck.: Ja.

V.: Aber vom Prinzip, mehrere Personen gegeniiberzustellen, sind

Sie nicht abgewichen?

7441
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Z.Ruck.: Nein, das sind wir nie.
Und da wir damit rechnen nuBten, daB die Angeklagten - die
Beschuldigten — sich zu erkennen gaben oder aber durch andere

et
il

Verhaltensweisen, durch Widerstand, auf sich aufmerksan

machten, haben wir uanseren Wahlpersonen dann so'n breiten
Katalog von Verhaltensweisen einstudiert, von volliger Passi-
vitdt bis zu extremem Wikrstand, und dann haben wir eben
versucht, mit diesem Katalog dem Wahlcharakter gerecht zu

werden, d. h., er konnte sich daan benehmen, wie er wollte,

also das ihnm nassende Verhaltensmucter aussuchen; uvnd wir ha-
. hen die Zeugen dariiber belehrt. Wir haben ihnen also gesagt:
Wenn sich da jemand wehrt, dann ist - echt wehrt -, ist es

] cen =

allenfalls einer, a#@mlich der Beschuldigte, wdhrend die andern
Polizeibeante sind, die ihnen das vorspielen - das war not—
wendiz, denn die Zeugen waren zum Teil doch beeindruckt von
den HuBeren Hergang. Wir haben die Zeugen immer wieder drauf
hingewiesen, daB sie sich auf die Gesichter und auf die
Pigur konzentrieren sollten und nicht etwa auf das Verhalten.
Aus dem Verhalten sollten keine Schliisse gezogen werden, und
wir haben immer wieder gesagt, daB wir nicht an einem Ge-
meinschaftsergebnis interessiert =kmit seien. Wir haben die
Zeugen gebeten, nur das, was sie selbst wahrnehmen, bei der
richterlichen Vernehmung zu sagen. Wir haben auch Beamte

. zwischen die Zeugen gesetzt, um eine Unterhalitung im Lauf
der Gegeniiberstellung zu verhindern. Wir haben den Leuten vor-
bereitete Formulare gegeben, wo sie die Nummer, die Reihenfolge
des Durchgefiihrtwerdens der Beschuldigten und der Wahlperso-
nen hier ankreuzen konnten, Und diese Vordrucke vurden ihnen
dann abgenommen und dem Richter zur richterlichén Vernehnmung
gegeben. Wir haben also dann jewells zwel Durchginge gemacht
und jeweils 5 Wahlpersonen und den Beschuldigten vorgefihrt

£

und jeweils mit unterschiedlicher Platzziffer.
Ve: Und diese allgemeinen Grundsidtze, die Sie Jetzt dargestellt
gelten dana wohl auch speziell flr diese Gegen=—
iiberstelluny in Koln-Ossendorf im September 1973.
Damit hier kein Irrtum eantsteht
Wenn Sie den Zeugen gesagt haben, wenn sich dner wehrt,
dann 1st es der Beschuldigte, der sich echt wehrt; die andern
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splelen das mehr oder weniger nur. Das bedeutet also niecht, daf
etwe durch dieszen Hinweis dann von vornherein fiir die Betei-
)

-

igten ersichtlich war, der 'ehrende nuf der Beschuldigie sein?
+ in, das war nicht erkeanbar und wir haben das ja auch

probiert mit den Leuten, die wir dafiir ausgesuchit haben, U1d es
ist une eigentlich immer wieder von Leuten auvs der Anstalt

bestétigt worden, die das mit angesehen haben, daB von daher,
also vom Verhalten her, ein Unterschied nicht erkeanbar ge=

vesen cei,

2

V.: Ist es nun bei dieser Gegeniiberstellunys, an dezen auvch die
1

Zeuginnen waren in 6la-Ossendorf, iliber- .
haunt nc

4. Rhuek. s Hs

V.: Varun nicht?

Z.Ruck.: Der Herr Beader hat sich passiv verhalten, der hat sich
nicht gewehrst,..

V.: ..30 daB also auch die ibrigen Vergleichsversonen zich so
verhalten konnten ohne jede Schwierigkeit.
Haben Sie selber noch mit dem Ergebnis daan etwas zu tuan ge-
habt?

Z.Ruck.: Nein, ich meine, wir haben da iiberhaupt nicht mehr
drauf eingewirkt. Wir haben lediglich die Leute ins Gerichts-—

gebdude rfahfen lassen.

Ende von Band 410.

-~
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So daBl also Sie davon ausgehen konnen, aufgrund Ihrer
Kenntnisse, dall die Zeugen vorher belehrt worden sind,

wie sie sich richtig wrhalten miussen. Auch keine Ab-
sprachen untereinander?

Ru.: Ja.

Ist etwa, wenn es viele Zeugen gewesen sind, ddlir #ar-
Sorge getroffen worden, dall die nun nicht alle in einem
Raume war, wo doch die Gefahr sehr grol} wiirde?

Ru.: Ja, die sind Jja zu unterschiedlichen Zeiten angekommen,
meist. Und wir haben sie dann in der JVA gleich in Empfang
genommen. Und da hat die Belehrung gleich eingesetzt.ﬁnd
wir haben immer flir einige Zeugen einen Beamten eingeteilt,
der sich dann, bis das lief, bei denen aufgehalten hat, und
da waren also Absprachen von vornherein unterbunden.

Was war der Vorfihrraum in Koln-.Qssendorf?

Ru.: Das war der Kinosaal.

Der Kinosal, der gefangniseigene Kinosaal. Sonstige Fragen
in dem Zusammenhang an den Herrn Zeugen? Herr Rechtsan-
walt Dr. Heldmann.

Dr.He.: Herr Ruckmich, bei der Gegenuberstellung im September,

war die Vedetzung des Herrn Baader da noch sichtbar?

Ru.: Nein.

Dr.He.: Hat Herr Baader....

Ru.: Sie meinen die Beinverletzung?

Dr.He.: Die Bein-, die Hiuftverletzung.

Ru.: War nicht sichtbar.

Dr.He.: Hat Herr Baader sich eines Hilfsmittels zum Gehen
oder Stehen bedient?

Ru.: Nein.

Dr.He.:Keinen Stock?

Ru.z BNein.

Dr.He.: Hat er gehinkt?

Ru.: Ich glaube nicht. Aber da bin ich nicht sicher.
Dr.He.: Sie wissen es nicht mehr?

Ru.: Neifi.

Dr.He.: Danke.

Dann haben wir noch eine Gegeniuberstellung im Auge, an der
Sie beteiligt gewesen....

Ru.: Verzeihen Sie bitte, vielleicht darf ich dazu noch was
sagen. Die Leute sind ja reingeflihrt worden. Die sind also
nicht frei gegangen. Ich habe iberhaupt Zweifel, ob Hinken
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bei diesr Vorfiihrung zur Gegenliberstellung, uberhaupt

bemerkt worden wéare. 32
»L'C

: Das trifft also fir alle, auch der Vergleichspersonen

zu?

Ru.: Ja, alle waren gefesselt und sind gefihrt worden
von zwel Beamten der JVA.

Dieses gefesselt klingt sehr martialischjimmer. Was ver-
stehen Sie unter Fesseln?

Ru.: Ja, mit Handfesseln. Mit den dienstlich.......Hand-
fesseln,die Hénde auf den Rucken gefesselt.

: Wir haben dann noch eine weitere Gegeniiberstellung im

Auge. Die zusammenhdngt mit dem Namen Wanzinger, Fonseca,
Arroyo. Haben Sie mit dieser Gegeniliberstellung auch zu

tun gehabt? .
Ru.: Ja, das waren die ersten, die wir gemacht haben.

Und die Leute haben wir gegeniibergestellt. Unter anderem
auch in Essen, in der Haftanstalt, im Falle der Beschul-
digten Ensslin.

: Also Gegeniiberstellungsperson war hier Frau Ensslin und

die Namen, die ich Thnen gerade aufgezahlt habe, Besagen
die Ihnen etwas?

Ru.: Ja, ich kenne die Leute als Zeugn zu Sprengstoffan-
schligen. Aber die Aussage kenn ich auch nicht.

: Konnen Sie aber sagen, dal diese Zeugen bei der Gegenuber-

stellung auch dabei waren?

Ru.: Ja, der Fonseca und der Arroyo, meine ich, waren in .
der Heidelberger Sache dabei. Der Wanzinger muBte in
Sachen Anschlag Minchen LKA dabeigewesen sein. Und dann
gab es noch welche aus Frankfurt, aber die Namen well

ich im Moment nicht.

Gut, hier ging es nun um weibliche Vergleichspersonen,
wieviel hat man da gehabt? Wissen Sie das heute noch?

Ru.: Ich glaube wir haben sechs genommen. Und zwar Haft-
linge.

Haftlinge, die im Aufzug....

Ru.: Genau gleich. So Haftlingskleidung nicht genau gleich.
Die haben das angehabt, was die Frau Ensslin da auch immer
trug.

: Jghielten sie auch sonst einen gewissen Vergleich aus mit
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Ru.: Zum Teil.

Und konnen Sie nun iber den Verlauf noch irgendetwas
sagen?

Ru.: Ja, damals muBlten wir, wir haben also das, wenn

man so will, verdeckt gemacht. Wir wollten Gewaltan-
wendung vermeiden. Wir haben gsagt, wir setzen die

Zeugen in verschiedene Zimmer’ die Fenster hatten zum
Freigangerhof. Wir wollten also Beschuldigte und Wahl-
personen dann auf dem Hof ihre Runden gehen lassen, unter
Beobachtung durch die Zugen. Ich glaube,wir haben dann

je zwel Zeugen in ein Zimmer genommen und einen Beamten
dazugegeben, der Gesprache unterbinden sollte. Und dann
ist zuerst die Frau Ensslin auf den Hof gefihrt worden.
Die war der Annahme, sie h&tte ihre t&dgliche Freistunde.
Nach einigen Runden haben wir diesen Hofgang dann abge-
brochen, weil es ja nicht zumutbar gewesen wiare, fiur die
Zeugen, Jje 7 mal eine dreiviertel Stunde Hofgang zu be-
trachten. Wir haben das also nach SMinuten etwa abge-
brochen. Ynd da hat sich die Frau Ensslin gewehrt. Sie
muBte von den Beamten der JVA, unter Anwendung korper-
licher Gewalt vom Hof geholt werden.Um den Wahlcharakter
zu wahren,haben wir dann zwei der Wahlpersonen, zwel oder
drei, das weill ich jetzt nicht mehr, aufgefordert, sich zu
wehren, zur Wehr zu setzen, beim Wegfihren vom Hof. Und
die haben das dann auch gemacht. Die Frau Ensslin haben

wir damals an erster Stelle auf den Hof fihren lassen, weil
es ihr moglich gewesen ware, vom Zellenfenster aus den Hof
und die Sache da einzusehen.

Dann kam man wohl auch davon ausgehen, dafBl hier eben nur die-
ser eine Umlauf erfolgt ist und nicht sonstige Vergleichs-
moglichkeiten mit Nummern oder sonst was gemacht wurde?
Ru.: Nein keim, Die Reihenfolge eben ist festgehalten wor-
den.

Ma.* Herr Ruckmich, kOnnen Sie sich an die Haare von Frau
Ensslin beil dieser Gegeniiberstellung erinnern? Haarfarbe
und Lange?

Ru.: Das war so ein Ton zwischen gdunkelblond und Rot, wenn
ich mich recht erinnere. Sie waren nicht sehr lang.

Ist das richtig, daB damals Fotografien auch gemacht wurden?

Ru.: Immer ja.

wf
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Dem Zeugen wird aus Ordner 87, Blatt 28
vorgelegt, mit der Bitte um Erklarung,
ob er hier Frau Ensslin in der damaligen
Situation wiedererkenne und ob das ihr
damaliges Aussehen gewesen 1st.

Ru.: Ja...ich meine.«....
Ist es eine solche Aufnahme oder konnen Sie daSeeeee.
Ru.: Das komte eine solche Aufnahme sein. Sicher bin ich
da nicht.

Dem Zeugen wird zus&tzlich aus Ordner 87,

Blatt 29 vorgelegt.
Ru.: Ja, das ist die Aufnahme, die gemacht wurde, als sie
sich wehrte, als sie vom Hof gebracht werden sollte.
Sodall Sie sagen kbnnen, dieses Bild Jjedenfalls ist in der
damaligen Situation entstanden?
Fus: Jas
Sonstige Fragen in dem Zusammenhang?

Das Gericht nimmt die Bilder 28 und 29

aus Ordner 87 in Augenschein.

Die Verfahrensbeteiligten haben Gelegen-

heit am Augenschein teilzunehmen.
Ich sehe keine Fragen an Herrn Ruckmich. Sind Isgesamt an
Herrn Ruckmich weitere Fragen zu stellen? Auch seitens der
Verteidigung nicht. Dann konnen wir den Herrn Zeugen ver-
eidigen.

Der Zeuge KOR Ruckmich wird vorschrifts- ‘

maRig vereidigt und im allseitigen Ein-
vernehmen um 11.40 Uhr entlassen.

Der Zeuge KHM Schafer erscheint um
11.41 Uhr im Sitzungssaal.

Der Zeuge KHM Schiafer macht folgende Angaben zur Person:

Edgar Schafer,

29 Jahre alt,
Kriminalhauptmeister
bei der Kripo Frankfurt.

Mit den Angeklagten nicht
verwandt und nicht verschwagert.
Wegen Eidesverletzung nicht
vorbestraft.

Herr Schifer, sind Ihnen die Zeuginnen Siemsen ein Begriff?
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Schi.: Jsa.

Beide Zeuginnen, oder nur eine?

Sché.: Nur die Frau Siemsen, die Mutter.

Aus welchem AnlalB haben Sie sie kennengelernt?

Schéa.: Ich war damals mit in Dlsseldorf in dem Justiz-
krankenhaus, zur Gegeniberstellung gewesen. Mit der Frau
Siemsen und Herrn Gutzeit noch.

: Herr Gutzeit. Und wer sllte gegenibergestellt werden?

Scha.: Der Andreas Baader sollte der Frau Siemsen gegen-
ubergestellt werden.

: War das klar, daB das Herr Baader war, denn man dort vor-

fihren wollte?

Scha.: Ja.

WuBten Sie im einzelnen, welcher der Vbrgefﬁhrten Herr
Baader ist?

Scha.: Nein, ich wullte das nicht. Ich war bei der Vorfithrung
selber nicht mit beteiligt. Ich bin praktisch mit hochge-
fahren, und bei der Gegenuberstellung selber, war dann prak-
tisch nur der Herr Gutzeit mitanwesend.

So daBl Sie selbst vom Innenraum nichts schildern konnen?
Scha.: Gar niehts.

Das ist insofern etwas merkwirdig, als.....nein. Doch das
trifft zu, ja. Haben Sie dann von dem Ergebnis irgendetwas
erfahren?

Ja, nachdem dann die Gegenuberstellung beendet ware.. fch war
in der Zeit in so einem Aufenthaltsraum fiir Arzte gewesen.
82 sind wir dann nah Diisseldorf gefahren.ﬁnd dort wurde
dann die Frau Siemsen richterlich vernommen noch dazu, zu
den Ergdnissen; Babei Habe ich das Ergebnis ja mitbekommen.

: Hat sie sich vorher irgendwie geaulert?

Scha.: Nein.

Und das Ergebnis war?

Scha.: Ja, soweit ich mich noch erinnern kann, war sich
die Frau Siemsen insoweit unsicher, da der Gegenuberge-
stellte im Bett lag und sie noch sagte, ich mullte ihn
stehen sehen, um dann endgiltig ein 100%iges Urteil even-—
tuell abgeben zu konnen.

: Es liegt von Ihnen ein Vermerk vor, im Zusammenhang mit

dieser Vernehmung. Das halte ich Ihnen aus Blatt 354

des Ordners 86 vor, wo Sie den Vorschlag machten ab-
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schlieflend, man soll der Zeugin die Moglichkeit geben
B« _also Herrn Baader, unter normalen Umstanden zu sehen.

s T LT gemeint, was Sie eben .....

Scha.: Ja, da war das mit gemeint, dal die Frau Siemsen
eben sagt, daﬁiihn also nicht im Bett liegend, sondern stehend,
unter normalen Umstanden sehen mulite.
Sind zu dieser Gegeniliberstellung weitere Fragen? Beim Ge-
richt nicht. Bundesanwaltschaft und Verteidigung? Nicht.
Haben Sie der Frau Siemsen bel irgendeinem Anlall Bilder
vorgefihrt, die Herrn Baader darstellen?
Schi.: Nein, da kann ich mich nicht dran erinnern. Nein,
ich glaube nicht, daB ich Bilder vorgelegt habe.
Dann muB ich Thnen vorhalten, dafll hier in Blatt 344 des .
Ordners 86 ein Vermerk vorliegt. Ich bitte zunachst,
Herr Schédfer, zu erkl&ren, ob das Ihre Unterschrift ist,
die unter diesem Vermerk steht?

Dem Zeugen wird aus Ordner 86,

das Blatt 344 mit der Bitte vor-

gelegt, ob dieser Vermerk seine

Unterschrift tragt.
Sché.: Ja, das ist meine Unterschrift.
Der Vermerk stammt vom 12. 6. 1972 und beginnt mit den
Worten: "Durch Unterzeichner wurde heute nochmals Frau
Sonja Siemsen aufgesucht. Bel einer ernaten Lichtbild-
vorlage glaubte sie wieder...usw.'
Schi.: Das kann dann nur gewesen sein, nachdem sich die ‘
Frau Siemsen meldete, bezehungsweise nach der Gegen.....
da kann ich mich echt nicht mehr bewullt daran erinnern.
Wissen Sie lberhaupt nichts mehr davon, daBl Sie ihr mal
Bilder vorgelegt haben?
Scha., : Nein, da kann ich mich nicht mehr daran erinnern.
%%}ﬁ%%ﬁﬁglch den Vermerk unterschrieben, dann wird es so
gewesen sein.
Es spricht einiges dafilir. Dann koénnen Sie uns wohl auch nicht
mehr angeben, um was flir Bilder es sich damals gehandelt
hat?
Schid.: Nein.
Ich habe dann keine weiteren Fragen mehr an den Herr Zeugen.
In dem Zusammenhang. Herr Rechtsanwalt Dr. Heldmann.

Dr.He.: Herr Schifer, habe ich richtig verstanden, BniCEe-
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genuberstellung selbst, haben Sie nicht teilgenommen?

Scha.: Nein, da war ich nicht dabei.

: Herr Schéafer, hat im Zusammenhang mit den Aussagen von

Frau Siemsen eine Tasche irgendeine besondere Rolle ge-
spielt?

Schd.: Ja, da kann ich mich daran erinnern, Bie Trau
Siemsen erwahnte, dall dieser Mann, den Sie gesehen hatte,
eine Tasche trug. Die hat sie auch ndher beschrieben.

Da driber mullte aber auch im Vermerk irgendetwas existieren.
Jetzt fallt es mir so langsam wieder ein.

Konnen Sie das aus dem Zusammenhang noch irgendwie sonst
erlautern, was dann wegen dieser Tasche von Thnen alles
gemacht wurde.

Sehéd.: Das welll ich nicht mehr. Ich weilll nugy daﬁ mit einer
Tasche was war, die sie gesehen hatte, die sie auch naher
beschrieben hatte.

Wenn ich Thnen das Stichwort Hofeckweg, Garage noch dazu
gebe.

Sché.: Das gt mir Jjetzt momentan nichts.

Hier in Ihrem Vermerk Blatt 344, letzter Absatz hellit es:
Am 1. 6. 72, dem Tag der Festnahme von Baader, Meins und
Raspe,; begab sie“—gemeint Frau Siemsen- sich nachmittags
interessehalber zu der Garage{Hofeckweg:”Hierbei sah sie
auch eine grofle Tasche die aus der Garage geholt wurde
und durch die Polizel sichergestellt wurde! Wenn ich Thnen
jetzt das vorhalte, fallt Ihnen der Vorgang wieder ein.
Sché.: Ja, natirlich.

Was ist dann gewesen?

Schié.: Diese Tasche wurde dann der Frau Siemsen gezeigt.
Und inwieweit sie jetzt aber die Tasche 100%ig oder Uber-
haupt wiedererkennen konnte, weill ich auch nicht mehr.
Die Zeugin konnte nach einem Vermerk in Blatt 353% mit
Sicherheit die Tasche nicht erkennen. Also ich halte es
Thnen Jjetzt vor, ob es Ihnen einfallt, sonst mullten wir
Thnen das notfallSeeeces

Schid.: Ich kann mich noch daran erinnern, dall wir die
Tasche dann vorgelegt haben, Bver das Ergebnis weill ich
nicht mehr.
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: Es heifllt Her: Der Zeugin wurde heute, die hier vor-

liegende Tragetasche, dann wird das Asservat angegeben
B 54 III 2/5.4)vorgelegt. Frau Siemsen konnte mit Sicher-
heit sagen, daB dies nicht die Tasche ist, die der von

ihr am -— IG-Hochhaus gesehene Mann trug. Fallt
Ihnen das wieder ein, wenn ich Ihnen ......
Sché.: Ja.

: Sonstige Fragen an den Herrn Zeugen? Ich sehe niht.

Dann konnen wir den Herrn Zeugen vereidigen und dann
gleichzeitig auch mit die Sitzung fir heute vormittag
beenden. Wir setzen damn um 14.00 Uhr mit der Vernehmung
der Zeugen Poter und Prechtl fort.

Der Zeuge KHM Schéafer wird vorschrifts-

miBig vereidigt und im allseitigen Ein-
vernehmen um 11.48 Uhr entlassen.

: Fortsetzung 14.00 Uhr.

Pause von 11.48 Uhr bis 14.04 Uhr.
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Fortsetzung der Hauptverhandlung
um 14.04 Uhr.

RAe. Dr. Heldmann und Konig sind nicht xmx mehr an-
wesend.

Als Zeugen sind erschienen:

KIIK Ernst Poter
KK Wolfgang Prechtl

Wir konnen die Sitzung fortsetzen. Die Verteidigung
ist gewahrleistet.

Die Zeugen KHK Poter und KK Frechtl
werden gem. § 57 StPO belehrt.

Die Zeugen KHK Poter und KK Prechtl
erklaren sich mit dr Aufnahme ihrer
Aussage auf das Gerichtstonband
einverstanden.

Der Zeuge KK Prechtl wird um
14,05 Uhr in Abstand verwiesen.

Der Zeuge KHK Poter macht folgende Angaben zur Person:

Ernst Poter,

54 Jahre alt,
{riminalhauptlkommissar
vom Bundeskriminalamt
in Bonn-Bad Godesberg.

Mit den Angeklagten nicht
verwandt und nicht verschwagert.

Wegen Eidesverletzung nicht
vorbestraft.

Sind TIhnen die Zeuginnen SonJja und Astrid Siemsen ein Be-
grafft

Po.: Ja, sind mir ein Begriff.

Durch welchen Vorgang?

Po6.: In der Sache Sprengstoffanschlag Frankfurt waren sie
nach ihren Angaben Zeuge einer bestimmten Begebenheit und
wurden deswegen dem Angeklagten Baader gegeniibergestellt.

[ o]
G
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: Richtig. Es geschieht ja Ublicherweise so, daB die

gegeniibergestellte Person und Vergleichsperson mit
Nummern versehen werden und die Zeuginnen haben dann
die Aufgabe, festzustellen, welche Nummer der von
ihnen als diejenige Person wiedererkannte, vorge-
fihrte trigt. Ist es auch hier so geschehen?
P6.: Ja, das ist richtig.
Haben Sie noch eine Erinnerung daran, welche Nummer
Baader damals gefihrt hat?
P6.: Ich habe eine Erinnerung daran nicht mehr. Ich habe
in den Akten nachgesehen und ich kann es jetzt sagen,
aber ich kann mich da nicht mehr genau daran erinnern.
Sie hidtten sich auch durch das Aktenstudium dazu niht ‘
mehr & zuriickerinnern konnen?
P6.: Ich muB es zugeben, ja.
Dann wollen wir Ihnen aus Ordner 86, Blatt 359/1 vor-
lesen, was Sie in diesem Zusammendang seinerzeit festge-
halten haben.

Dem Zeugen wird jedoch zundchst aus

Ordner 86, Blatt 359/1 mit der Bitte um ErklZrung

vorgelegt, ob es sich um seine
Unterschrift handelt.

P6.: Ja, richtig. Die ist von mir.

Gem. § 249 8tPO wird im Urkunden-
beweis aus Ordner 86, das Blatt 359/1
verlesen. .

: Konnen Sie, nachdem Thnen das Jetzt bekanntgegeben worden

ist, durch Verlesen, bestadtigen, dall Sie das damals
richtig in Ihrem Protokoll, den Vermerk festgehalten haben?
Po.: Ja, das ist richtig.

Sonstige Fragen an den Herrn Zeugen? Beim Gericht sehe ich
nicht. Die Herren der Bundesanwaltschaft? Die Herren dmx
Verteidiger? Niemand. Dann konnen wir Sie sofort vereidigen
und wieder entlassen.....Halt, Sie sind bereits vereidigt.
Richtig, Herr Poter, ich bitte um Entschuldigung. Wenn Sie
die Richtigkeit der heutigen Aussagen, unter Bezugnahme

auf den bereits geleisteten Eid versichern, dann gilt das
als neue Vereidigung. Geben Sie die Versicherung ab?

Der Zeuge KHK Poter versichert die

3
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Richtigkeit seiner Aussage unter
Bezugnahme auf seinen bereits ge-
leisteten Eid (§ 67 StFO).

Der Zeuge KHK Poter wird im all-
seitigen Einvernehmen um 14.09 Uhr
entlassen.

Der Zeuge KHK POter libergibt seine Aus-
sagegenehmigung.

Diese ist dem Protokoll als Anl. 5 bei-
geflgt.

Der Zeuge KK Prechtl erscheint um
14.10 Uhr im Sitzungssaal.

Der Zeuge KK Prechtl macht folgende Angaben zur Ferson:

Wolfgang Prechtl,

%1 Jahre alt,
EKriminalbeamter

beim Bundeskriminalamt
in Wiesbaden.

Mit den Angeklagten nicht
verwandt und nicht verschwiagert.

Wegen Eidesverletzung nicht
vorbestraft.

Ist Ihnen der Name Sonja Siemsen, die Zeugin Sonja

Siemsen ein Begriff?

Pr.: Der Name sagt mir im lloment nichts.

Diese Zeugin soll bei IThnen eines Tages im lMai 1972 vor-
gesprochen haben, weil sie sich fir bestimmte Bilder
interessiert hat, im Zusammenhang mit dem Sprengstoffan-
schlag im US-Hauptquartier in Heidelberg...in Frankfurt.
Pr.: Ich erinnere mich an einen derartigen Vorfall,flch
kann aber keine Beziehungen zu den Namen herstellen.

Und wenn Sie uns nun den Vorfall kurz schildern wollten,
was 1st damals passierte...

Pre.: Eines Tages kam eine Frau, ich weill heute nicht mehr,
ob noch eine Begleitperson, es konnte sein, dal eine Tochter
dabei war oder zumindest also von einer Begleitperson ge-
sprochen hat, die also da irgendwie in Verbindung steht,
kam zu mir und wollte Bilder von Baader und Leuten,um ihn
nochmal anschauen. Und sie erzdhlte mir dabei, dal sie also

im Zusammenhang mit dem Bombenanschlag einen Mam, der so aus-

f
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AUSSAGEGENEHMIGUNG

In der Strafsache

gegen Andreas Baader, Ulrike Meinhof, Gudrun Ensslin u. Jan-Carl Raspe
wegen Mordes u.a.

vor dem Oberlandesgericht in Stuttgart

Az.: 2 StE (OLG Stgt) 1/74

wird

Herrn Ernst P 6 t e r , Kriminalhauptkommissar beim

Bundeskriminalamt in Bonn-Bad Godesberg,

die Genehmigung erteilt, als Zeuge auszusagen uber sein lissen

betreffend den Sprengstoffanschlag in Frankfurt.

5]

Von der GenehﬂlrL1 sind Angaben ausgenommen, die

e
des § 62 Abs. 1 BR% dem Wohle des Bundes oder eines deutschen

T oo A - N P PR o T BT NI S T e Ad A TN ™Y e AL AT A A R o
Litaal e w O j\u\‘s_.fk‘....i. 573 L S A N L SR J_)’.ALU.J--.‘—\A&A.Q O T T RV T S Lo © W g
gaben ernstlich efdhrden cder erheblich erschweren konnten.
Das gilt z.B. fﬁr Aussagen Uber

Einsatzgrundsitze, Auswertungs- und Bekampfungs-
systeme, technische Minrichtungen und Einsatzmit-

tel, Methoden der ¥orschung und Ausbild

%
N
T

sammenarbeit mit anderzn Behorden sowie vertr
lich erlangte Infcrmationen. Im {ibrigen erstrec
sich die Aussagegenshmigung nur auf den Bereich,
in dem der Beamte im Rahmen seiner Ermittlungen
tatig geworden ist.

In Vertretung

//ﬁ;.a,:;7

(Heinl)
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geschaut hat, wie Baader, mit einer Aktmtasche, glaube
ich unterm Arm, weggelaufen sei. Aber ich habe zuerst
gedacht, da8 ist eine der ublichen Vorsprachen. Ich
war so etwas zurickhaltend, habe mich mit der Person
unterhalten und gewnn dann,letztlich kam ich zur Uber-
zeugung, dall der Vorfall zumindest notiert werden sollte,
da nicht ausgeschlossen werden kann, dall die Frau tat-
sdchlich diesen Vorfall und auch tatsidchlich diese Leute
gesehen hat. Ich habe das damals zu Frotokoll gebracht.

RA. Dr. Heldmann erscheint wieder

un 14.11 Uhr im Sitzungssaal.
Den Text des Protokolls im einzelnen kenne ich nicht mehr.
Und die Frau wurde entlassen. '
laben Sie Ihr damals Bilder vorgefihrt?
Pr.: Ich habe zundchst mal auf die Problematik hingewiesen,
daB die Bilder,also Jja damals an Jeder Plakatsaule hingen.
Die Frau war aber sehr iberzeugt davon, Und ich habe ihr
dann die damals vorliegende Lichtbildmappe vorgelegt.

RA. Konig erscheint mm wieder um

14.12 Uhr im Sitzungssaal.
Sind von Ihnen hier spezielle Hinweise erfolgt, um wenk €s
sich handelpkonnte oder hat die Zeugin von sich aus....
Pr.: Soweit ich mich erinnern kann ist sie sehr zielstrebig
vorgegangen und zwar deshalb, weil ich also sehr zurtuck-
haltend war. Ich glaubte der Sache nicht, weil Jja eine
Lichtbildvorlage in dem Stadium schon sehr problematisch
war, Weil ja auf jeder Flakatsdule, aus jeder Zeitung
sprang Jja die bestimmten Bilder einem entgegen. Die Frau
iberzeugte mich aber dahingehend, daB es also zumindest
von Vorteil ist, die Aussage mal festzuhalten. Und mehr
habe ich auch damals nicht getan.
Und hat sie nun einen bestimmten Mann rausgesucht aus der
Bildermappe?
Pr.: Sowelt ich mich erinnern kann, hat sie auf Herrn Baader
gedeutet. Aber das miullte im Detail aus dem Protokoll her-
vorgehen. Das miiBte ich dann mit der Bezeichnung des Licht-
bildes zu Protokoll genommen haben.
Hat sighoch irgendwas zusdtzliches erwahnt?
Pr.: Ich glaube da war noch etwas mit einer Vergleichsper-
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son, ich meine mit einer Tochter. Aber im einzelnen
kann ich mich daran nicht mehr erinnern.

: Etwas,was zur Beschreibung dieses lMannes gehdrte?

Pr.: Ja, sie sprach was von einer Aktentasche, wenn
ich mich noch recht erinnere, von einer schwarzen
Aktentasche. Und ich glaube, sie hat auch eine Be-
schreibung dr Kleidung abgegeben. Aber an die erinnere
ich mich heute nichtlehr.

: Und Sie hatten also, nachdem Sie das Bild rausgesucht

hatte, von dem Sie annehmen, es handle sich um die Ab-
bildung von Herrn Baader, sich so verhalten, daB sie

den Eindruck einer gewissen Ernsthaftigkeit ihrer Uber-
zeugung gewonnen haben.

Pr.: Deshalb habe ich es auch zu Protokoll genommen. Denn
man mull in dieser Zeit Jja rechnen, dafll also viele Leute
unmotiviert auch kommen. Und deshalb war man zunachst mal
etwas kritisch. Aber die Frau machte tatsachlich den Ein-
druck, dall es ernsthaft ist. Und ich kam zur Uberzeugung,da8
deshalb auch zu Protokoll zu nehmen.

Dem Zeugen wird die Lichtbildmappe
— Ordner der sich bei den Akten be-
findet - mit der Bitte ibergeben,
sich die Bilder anzusehen, ob er
diese wiedererkennt, die damals

der Zeugin zuganglich gemacht wor-
den sind.

: Wenn nicht ist es kein Problem. Sie wisser/ja die Personen,

um die es sich handelt. Es sind gleich die ersten Bilder.
Pr.: Die Lichtbildmappe war zu dem damaligen Zeitpunkt
bei weitem nicht so umfangreich.

: Nur ob Sie aus der Erinnerung sagen konnen, ob die Bilder,

die Sie damals vorgelegt haben, hier dabei sein konnten?
Pr.: Ich meine das Bild 1 und zwar das obere. Es konnte auch
das Bild 1, mittlere Bild gewesen sein.

Das ist also vom ersten Blatt.

Pr.: Vom ersten Blatt. Auf jeden Fall meine ich,war damals
dabei. Das zweite Blatt, glaube ich, war auch dabei. Aber
welches Bild sie tatsachlich anerkannt hat, das miBlte aus
dem P;otokoll entnommen werden. Das kann ich beim besten
Willeﬁ?gfght sagen.

: Nun, Ihr Vermerk dariiber, das halte ich Thnen aus Blatt 243,

of «
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des Ordners 86 vor, laBt es nicht erkennen. Er sagt
nurgﬁach Vorlage dg? Fahndungsbilder“fhabén Bie den
Mann wiedererkannt? Und Jjetzt ist eben die Frage,
welhes waren damals die Fahndungsbilder?

Pr.: Die Fahndungsbilder, soweit ich mich erinnern
kann, bestanden damals aus Blatt 1 und 2 der Akten.

: Und wenn nun aus Ihrem Vermerk uUber dieses Geschehen

der Name hervorgeht, so wird man wohl annehmen konnen,
daR der Name damals von Thnen richtig eingetragen wor-

den ist, der Zeugin.
Pr.: Der Name der Zeugin, Jja.
Dem Zeugen wird aus Ordner 86,
Blatt 343 mitder Bitte um Lr-
klarung vorgelegt, ob dieser
Vermerk von ihm stammt und ob .
es seine Unterschrift ist.
Pr.: Der Vermerk stammt von mir. Es ist meine Unter-
schrift und der Inhalt wurde damals auch von mir nieder-
geschrieben.
Dieser Vermerk beinhaltet nun die Personalien der Zeu-
gin. Ich darf es Thnen vorhalten. Hier heiBt es: Es er-
schien die Zeugin SonJja Christa Siemsen, wird Beburts-
tag, Geburtsort, Wohnung angegeben. Komen Sie nun, wenn
ich Ihnen das vorhalte, aus der Erinnerung sagen, ja richtig,
um die Frau hat es sich damals gehandelt?
Pr.: Ich meine die Frau hitte sich durch Lichtbildaus-
weis ausgewiesen. Aber mit absoluter Sicherheit kann ‘
ich das nichymehr sagen.

: Haben Sie sonst noch eine Zeugin getroffen, die sich in

dieser Sache mit Thnen.....

Pr.: Nein, ich habe also nur im Zusammenhang mit der Bomben-
legung in Frankfurt und einer moglichen Identifizierung von
Personen, habe ich nur diese eine Zeugin gesprochen.
Sonstige Fragen an den Herrn Zeugen? Bitte.

Ma.: Fand diese Vorsprache vor oder nach der Festnahme des
Herrn Baader statt?

Pr.: Ich habe dariiber schon nachgedacht. Ich bin der Uber-
zeugung, dal es vor der Festnahme war und zwar sogar einige
Tage vor der Festnahme. Ich habe jetzt zufallig nicht auf
das Datum geschaut, aber ich meine, es miBte so um den 15.,
20. gewesen sein.
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Ma.: Das Datum dieses Aktenvermerkes, der Ihnen gerade
gezeigt wurde, ist der 27. 5. 1972. RamXExwWarxEs
Pr.: Damit war es zwangslaufig vor dem Festnahmetag.
Ma.: Dann noch kurz zu einem anderen Punkt, Herr
Prechtl, haben Sie in Frakfurt mal mit einem Schlussel
einen SchlieBversuch, bei einer Wohnung gemacht?
Pr.: Ich habe sehr viele Schlieflversuche in Frankfurt
gemacht. Aber wesentlich dilirfte hier der Schliellversuch
moglicherweise Inheidenerstrafle sein.
Ma.: Ich weiB nicht, wie Sie darauf kommen, Qber ich meine
denselben. Haben oie dort mal einen gemacht?
Pr.: Ich komme deshalb darauf, weill also im Zusammenhang
mit dem Bombenanschlag dieses Objekt interessant sein
diirfte. Dariiberhinaus habe ich n&mlich wirklich sehr viel
SchlieBversuche gemacht, weil ich damals im Frankfurter Be-
reich die SchliefBversuche allgemein durchgefuhrt habe.
Ma.: Herr Prechtl, wo haben Sie diesen SchlieBversuch ge-
macht, an der Wohnung?
Pr.: An der Wohnung,glaube ich iberhaupt nicht, ich meine
an einem Briefkasten.
Ma.: An einem Briefkasten. Und woher hatten Sie den Schlussel?
Pr.: Ich kann hier nur darauf zurlickgreifen, wo ich ub-
licherweise die Schliissel herhatte. Ublicherweise kamen
die Schlissel als Duplikat von Bonn-Bad Godesberg. Und
zwar wurden also sichergestellte Schlissel dupliziert und
denwggle einzelnen Kommissionen weitergeleitet.
Ma.: Konnte das auch sein, da Bidao im Original bekommen
haben?

Dem Zeugen wird das Asservat

C 2.1. Pos. 37 - 4 Schliissel -

vorgelegte.
Pr.: Ja, an diesen Anhdnger erinnere ich mich ganz genau,
Zumindest diesen Anhinger hatte ich schonmal in der &
Hand. Die Schliissel waren auchywie diese hier, ublicher-
weise mit diesen Fahnen und Asservatennummern versehen.
Ob das ibereinstimmt, kann ich nicht mehr sagen. Brief-
kastenschliissel, das ergibt sich zwangslaufig, ist dieser.
Aber ob ich mit dem tatséchlich einen Versuch durchgefihrt
habe, kann ich natirlich jetzt nicht sagen.

Md.:.?..ocﬁfﬂsoél'd‘WL& dora, handeln.

«f
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Pr.:Das ist dieser Blockschlussel.

Ma.: Ja. Wie war das Ergebnis, hat der Schlussel ge-
paBt?

Pr.: Ich muB hier sagen, ich habe sehr viele SchlielB-
versuche gemacht. Wenn ich den SchlieBversuch gemacht
habe und er verlief positiv, ist es mit Sicherheit
schriftlich niedergelegt.

Ma.: Ich darf Ihnen eine Aktennotiz wrhalten, aus

Ordner 68, Blatt 199, da heilt es:,Im Rahmen meiner
Tatigkeit bei der SoKo- Baader-lMeinhof usw. wurde von
mir der Schliissel mit der Asservatennummer C 2.7

Pos. 37 d am Briefkasten der Wohnung Pflug, Frankfurt/
Main, Inheidenerstr. 69 ausprobiert und festgestellt .
dafB sich mit diesem Schliissel der Briefkasten einwand-
frei 6ffnen lieB."

Pr.: Wenn ich das geschrieben habe, so entspricht das
den Tatsachen.

Ma.: Aber es ruft bei Thnen in der Erinnerunge.....

Pr.: Nichts besonderes hervor. Ich mull sagen, es ist sehr
lange her. Ich bin in sehr vielen Ermittlungsverfahren
mitgearbeitet und war in diesem Bereich nicht mehr tatig.

Gem. § 249 StPO wird im Urkunden-

beweis aus Ordner 68, Blatt 191

verlesen.
Ma.: Sie kdnnen sich heute auf Vorhalt nichymehr er- .
innern, wie sich das abgespielt hat. Aber nachdem Sie
das gehort haben......
Pr.: Th erinnere mich, dall ich diesen Schriftsatz ge-
schrieben habe.
Ma.:....kOnnen Sie etwas dariiber sagen, ob Sie dann die
Aktennotiz damals richtig, den Tatsachen entsprechend,
aufgenommen haben?
Pr.: Ich erinnere mich, daB ich diesen Schriftsatz ver-
faBt habe. Und er entspricht inhaltlich den Feststellungen,
die ich in der Zeit davor getroffen habe.

Dem Zeugen wird aus OrdnerA@% "

das Blabt 191 mit der BILte Aargels
legt, ob es sich um seine Unter-
schrift handelt.

Pr.: Das ist die Unterschrift und auch der Stil, mit dem
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Sonstige Fragen an den Herrn Zeugen? Ich sehe nicht.
Dann kdnnen wir dann den Herrn Zeugen vereidigen und
sind am Ende unseres heutigen Bewelsprogrammes. Bevor
wir die Vereidigung vornehmen, mochte ich noch bekannt-
geben, dal Worgen die Vernehmung der Zeugen Tratter,
Schifers, Kihn, Shmitt, Raab vorgesehen ist. Notwendig
dafiir Ordner 104. Es ist auch noch ein Hinweis zu geben,
auf den Zeugen Steiner, Folizeiinspektor BSteiner, der
fiur den 11. 3., 9.00 Uhr vorgesehen war. Der Zeuge hat
nach seiner Ladung mitteilen lassen, dall er, er hat es
auch im einzelnen dargelegt, zur Sache wdl wenig bei-
tragen konne. Die Uberpriifung seiner Aussage gibt dem
Gricht in der Tat AnlaB;aufl seine Anhdrung keinen Wert
zu legen. Er hat einen Telefonanruf nach dem Sprengstoff-
geschehen in Augsburg bekommen, der iiber 12 Stunden nach
der Tatzeit zurilickliegt, &lso wohl nichts dazu beitragen
kann. Das Gericht von sich aus legt auf die Anhorung
dieses Zeugen keinen Wert und hat ihm das auch als vor-
liufige Mitteilung gegeben. Seine Angaben finden sichfin
Ordner 101, Seite 30%. Wenn jemand auf diesen Zeugen Wert
legen sollte, so Dbitte ich dann um einen extsprechemen
Antrag. Herr Dr. Heldmann.

Dr.de.: Wirden Sie wilerholen, die Zeugen Tratter, Schafers..

Schifers und donn der Zeuge Kihn, das ist der bereits ge-
horte Zeuge, der noch erganzend zu einer Bildvorlage ge-
hort werden soll. Und im Zusammenhang mit der Bildwrlage
aind auf Antrag von Herrn Rechtsanwalt Schwarz die Zeugen
Schmitt und Raab geladen. Es handelt sich also Morgen um
einen Nachholtag, wie auch heute und ab nachster Woche
geht es ja dann zu einem anderen Tatort.

Der Zeuge KK Prechtl wird vorschrifts-

miRig vereidigt und im allseitigen Ein-

vernehmen um 14.25 Uhr entlassen.
Wir konnen die Sitzung morgen fortsetzen um 9.00 Uhr. Bis
dahin wird die Sitzung unterbrochen.

Ende der Sitzung 14.25 T,

Ende des Bandes 411.
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