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Fortsetzung der Hauptverhandlung

am Mittwoch, 25. 2. 1976, 9.05 Uhr.

( 81. Verhandlungstag )

Gericht und Bundesanwaltschaft erscheinen in der-
selben Besetzung wie am 1. Verhandlungstag.

Als Urkundsbeamte sind anwesend:
JOS Janetzko, JAss z.A. Scholze

Die Angeklagten sind nicht anwesend.

Als Verteidiger sind anwesend: Rde.
Kinzel, Schnabel, Schwarz, Konig, Linke und
Herzberg(als amtl. best.Vertr. f. RA Schlaegel).

Als Zeugen sind anwesend:

KOK Reinhold Leidel, Wiesbaden
KOR Hans Fernstadt, Wiesbaden
EKHK Heinrich Krapp, Wiesbaden,

Bitte Platz zu nehmen. Wir konnen die Sitzung fortsetzen,
die Verteidigung ist gewdhrleistet. Herr Rechtsanwalt
Grigat ist filir heute frih entschuldigt. Von Herrn Rechts-
anwalt Schily und Herrn Rechtsanwalt Dr. Heldmann ist
nichts weiteres bekannt.

Die Zeugen Leidel, Fernstadt und Krapp

werden gem. § 57 StPO belehrt.

Die Zeugen sind mit der Aufnahme ihrer
Assagen auf das Gerichtstonband einver-
standen.

Die Zeugen Krapp und Leidel werden um
9.07 Uhr in Abstand verwilesen.

Der Zeuge Fernstddt macht folgende Angaben zur Person:

Hans Fernstadt,

36 Jahre alt,
Kriminaloberrat,

Wiesbaden, Bundeskriminalamt.

Mit den Angeklagten nicht ver-
wandé und nicht verschwagert.

Wegen Eidesverletzung nicht
vorbestraft.
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Sie haben schon bei Ihrer friheren Anhorung hier uns
bestatigt, daB Sie nach der Festnahmeaktion im Hof-
eckweg in Frankfurt an der Spurensicherung beteiligt
gewesen sind. Wir haben uns damals interessiert fur

die Sicherstellung einiger Gescholspuren und Patronen-
hillsen. Heute geht es um den Gesamtauftrag. Ich mochte

Sie also zunachst bitten, uns insgesamt darzustellen,

wie diese Tatigkeit abgelaufen ist. Zeitlich, vielleicht
auch personell besetzt. Ortliche Verhdltnisse, welche
speziellen Auftrige, die Sie gehabt haben, wie man bei

der Arbeit vorgegangen ist?

Fer.: Nach der Festnahme und nachdem die I'estgenommenza
vom Festnahmeort entfernt worden waren sind wir zu einer .
Zeit an den Tatort gekommen, als die AbsperrmalBnahmen
bereits den Stand erreicht hatten, daB also der Zutritt
von Unbefugten ausgeschlossen war. Das war also schon

vor der Festnahme der Fall gewesen und mir wurde die
Tatigkeit libertragen, tezehungsweise der Auftrag gege-

ben, den gesamten Tatort- und Spurensicherungsbefund am
Tatort durchzufihren. Insbesondere fir den Bereich der
Garage und der Fahrzeuge, die mit diesem Tatort in Ver-
bindung standen. Das war einmal der Iso-Rivolta, der

sich in der Garage befand. Zum anderen aber auch der
Porsche, der im Kihornshofweg vorgefunden wurde. Die
zeitliche, der Beginn der Tatort- und Spurensicherung

lag in den Vormittagsstunden. Ich kann mich nicht ganz .
genau an die Zeit erinnern. Aber ich glaube, es war gegen
9.30 Uhr, als wir, oder etwas spater, als wir mit der
Tatbefundaufnahme begannen.

Ja, Sie haben, das darf ich Thnen in dem Zusammenhang
vorhalten, in Threm fritheren Bericht mitgeteilt: Eintreffen
9.20 Uhr. Dann konnte das also gerade auf diese Zeit hin-
kommen. Das war vorgehalten aus Ordner 89, Blatt 4.

Fer.: Und der Ablauf, die zeitliche Folge nach Beginn, die
hat sich also lédngere Zeit hingestreckt. Ich glaube, das
geht aus den Unterlagen hervor, die wir zusammengestellt
haben. Zur personellen Besetzung waren noch Beamte des
Erkennungsdienstes und der Kriminaltechnik zugegen, #nd
dariberhinaus fir den auBleren Bereich des Tatortes, Beamte

der Kriminalpolizei Frankfurt, sowie Absperrkréafte. Das war
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also zundchstmal die grobe personelle und zeitliche
Situation.

Die Garage, die Sie speziell im Auge hatten, die haben

Sie ja wahrscheinlich an den Spuren erkennen konnen.

Durch was war sie besonders gekennzeichnet?

Fer.: Die Garage selbst war einmal dadurch gekennzeichnet,
daB vor der Garage dieser Einsatzwagen von der Hessischen
Bereitschaftspolizel stand. DBriberhinaus eine Reihe von
SchuBspuren in den Tlren und im Gegensatz zu den anderen
Garagen war diese Garage offen.

Wie ist man nun vorgegangen bei der.Durchsuchung oder der
Suche nach Spuren in der Garage. Hat man hier eine lMann-
schaft eingesetzt, die geschlossen diese Garage durchge-
sucht hat oder wurde das in Arbeitsfelder eingeteilt?

Fer.: Ja wir haben zun&chst einmal gar nicht allzuviel 1in
der Garage selbst arbeiten konnen, weil das ganze Gebaude
einschlieBlich der Garage noch unter der Einwirkung von
Trénengas stand. Die erste Durchsicht der Garage, die lag
ja schon vor der Zeit der Festnahme und als erste lMalBnahme
nach den Fetnahmen ist auch eine Durchsiht der Garage,durch-
gefihrt von Beamten, die nicht zur Spurensicherung gehorten,
um fahndungstrachtige Anhaltspunkte, die dort enthalten waren,
vielleicht noch vorzufinden, Wahrend dann nach den Grund-
sdtzen des Vorgehens zundchst einmal im spateren Verlauf
des Tages zundchst Aufnahmen der Garage gemacht worden sind.

RAe. Schily und Pfaff (emtt.best.Vertr.f.
RA.Dr.Heldmann) erscheinen um 9.712 Uhr
im Sitzungssaal.

Und dann systemat-isch die Dinge entfernt wurden, beziehungs-
weise zundchst einmal markiert wurden, die sich in der Ga-
rage befanden. Der Pkw wurde entfernt und nun begann die
eigentliche Spurensicherung, in Abschnitte eingeteilt, in

der Garage selbst.

: Kann man davon ausgehen, daBll Sie die sichergestellten Be-

weisstiicke im wesentlichen oder gar insgesamt alle auch
gesehen haben und mitregistriert haben durch Beobachtung?
Fer.: Ja, ich habe alle Gegenstande, die in der Garage
sich befanden, selbst in der Garage gesehen, sie zum Teil
selbst asserviert; und kann mich auch im einzelnen recht
gut daran erinnern, wo welche Gegenstande gelegen haben,

wl »
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innerhalb der Garage.

: Konnten Sie uns noch sagen, wie ging man dann vor, wenn

man ein Stick gefunden hat. Wie wurde es dann weiterver-
sorgt?

Fer.: Ja, dieses Stiuck wurde gekennzeichnet. Es wurde
zunachstmal fotografiert, wurde dann gekennzeichnet und
wurde dann mit anderen Gegenstanden aus der Garage direkt
zum Bundeskriminalamt transportiert und dort dann genau
aufgelistet und mit Registriernummern versehen, was am
Tatort selbst manchmal nicht immer moglich ist.

SodalBl also jedes einzelne Stiuck durch die Art der Behand-
lung schon am Fundort eine einzelne individuelle Nummer
erhalten hat, Kennzeichnung? ‘
Fer.: Ja.

Sind schon vor diesem Einsatz, in dessen Folge Sie dann zu
der Spurensicherung gekommen sind, dort irgendwelche Er-
hebungen gemacht worden? An dem Geschehnisort und moglicher-
weise auch Fund?

Fer.: Ja, bevor die Festnahme durchgefihrt werden konnte,
sind bereits Gegenstdnde aus der Garage entfernt worden, die
den Verdacht beinhalteten, daB sie flr die Beweisfuhrung

auf der einen Seite von wesentlicher Bedeutung sein konnen,
Auf der anderen Seite aber doch eine erhebliche Gefahrdung
der Anwohner darstellten. Diese Gegenstande wurden aus der
Garage entfernt und im Bundeskriminalamt untersucht und
wurden dann gegen andere Gegenstande ersetzt. ..
Es wire uns lieb, wenn Sie uns nun gerade diese Aktion, die
gchon vor der eigentlichen Festnahme geschehen ist, hinsicht-
lich der Funde, etwas naher beschreiben wirden? Und welche
Gegenstinde. Sie haben eben erwshnt es habe sich um Dinge
gehandelt, wo Sie mit einer Gefahrdung der Nachbarn bei-
spielsweise rechnen muBten. Um was hat es sich da, praziser
beschrieben,gehandelt?

Fer.: Ja, der Verdacht war ja aufgekommen, nachdem einige
andere Beobachtungen durch Anwohner, beziehungsweise Foli-
zeibeamte, gemacht worden waren und es war zu vermuten, dal
sich in der Garage Dinge befinden, die eine gewisse Ge-
fahrdung darstellten. Es waren also, da war ich selbst per-
sonlich nicht daran beteiligt, Bs war eine ganz kurze Durch-

sicht der Garage vorgenommen worden und Materialien mitge-
nommen worden, die nach Analysen ergaben, daBl es sich um
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Sprengstoff handeln sollte. Ich selbst bin dann zwei
Nachte vor der Festnahme in dieser Garage gewesen und

habe selbst eine grobe Durchsicht der gesamten Gegen-
stande, soweit es unter diesen Bedingungen moglich war,
durchgefihrt. Und habe insbesondere die Gegendinde mit-
genommen, von denen zu vermuten war, dall es sich um
Sprengstoff handelt, namlich ein Ylastikeimer mit einer
grauen Fiullung. Dari-berhinaus eine Propangasflasche, von
der nicht zunachst festzustellen war, ob schon an dieser
Flasche manipuliert worden ist, zumal feststand, dal der-
artige Behalter als Behalter fir unkonventionelle Spreng-
vorrichtungen verwendet wurden. Dann Gegenstande, die der
Identifizierung bestimmter anderer Personen oder Sachen
dienten, wie zum Beispiel ein in Zeitunspapier einge-
schlagenes Kennzeichen. Und dariberhinaus dann, sowelit ich
mich noch erinnere, habe ich noch einen Benzinkanister und
einen Rundstahl mit aus der Garage genommen, well ich ver-
mutete, daB dieser Rundstahl ebenfalls zur Herstellung von
unkonventionellen Sprengvorrichtungen Verwendung gefunden
haben konnte oder dazu benutzt werden sollte.

: Also insgemamt war Ihr Augenmerk errichtet auf Gegenstande,

die im Zusammenhang mit Sprengstoffeinsatzen fur Sie von
Bedeutung schienen. Hat man diese Gegenstande ersatzlos mit-
genommen oder wurde das zum Teil einfach ausgetauscht?
Fer.: Nein, das wurde dann in der nachsten Nacht wieder so
hergestellt, wie es war. Nur mit Gegenstanden, die eben

in dem Sinne keine Beweismittel und keine Gefdhrlichkeit
enthielten.

Ist Sorge dafir getragen worden, daBl dann bel deyspiteren
Spurensicherung diese nachtraglich eingebrachten Gegen-
stédnde, soweit es sich um Austauschgegenstande gehandelt
hat, nicht etwa nun als Bewelismittel......

Fer.: Nein, die sind also wieder aus den Beweismitteln ent-
fernt worden, weil wir wuBlten um welche Gegenstande es sich
handelt, Und die Originalgegenstande ja bereits in polizei-
lichem Gewahrsam sich befanden.

: Nun sind bei den Akten oder ist beil den Akten eine Asservaten-

aufstellung. Ich halte IThnen das vor aus Band, Ordner 89,
Blatt 86 bis 90.
Dem Zeugen wird die Asservatenliste

aus Ordner 89, Blatt 86/90, vorgelegt,
nit der Bitte, diese von aullen
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zu besichtigen und aﬁgeben, ob er
bei der Aufstellung dieser Asservaten-
liste mitbeteiligt war und ob =EEX sie
seine Unterschrift tragt.
Z2g. Fer.: Ja, das ist die Liste und sie tragt auch meine
Unterschrift.
V.: Danke. Das heif3t also, daB diese Gegenstande von Ihnen
mitasserviert worden sind, die hier verzeichnet sind?
Z2g. Fer.: Ja,alle.
V.: Konnen Sie davon ausgehen, daBl Sie auch Jjedes einzelne
Stilick gesehen haben?
2g. Per.: dJa.
V.: Sind Thren aus dem Gedachtnis noch besonders markante
Einzelfunde geldufig? Wenn Ja, dann konnten Sie uns...
vielleicht benennen. Im Ubrigen werden wir also die .
MOglichkeit haben, diese Asservatenliste in Threr Gegen-
wart zu verlesen und Sie dann bestatigen lassen, wenn Sie
es konnen, ob das vollstandig und richtig damals so auf-
genommen worden ist.
Zg. Fer.: Einige dieser Gegenstdnde liegen ja hier bereits
vor mir. Es waren insbesondere diese Schwefelpackchen.
Dariiberhinaus die ineinandergestapelten Eimer mit dunklen
Anhaftungen und Gerdt zum Abfillen oder zum lMixen von
Cﬁakalien oder auch anderen Gegenstanden, aber hier offen-
sichtlich zum Mixen von Chemikalien. Dann insbesondere
dieses vorher entfernte Kennzeichen, soweit ich mich er-
innern kann, war es ein Ulmer Kennzeichen mit einer sehr ‘
kurzen Nummer. Dariberhinaus ein Typenschild einer Propan-
flasche mit Werkzeugspuren an den Randern. Daruberhinaus
dann noch andere Gegenstdnde, die mehr oder weniger keine
groBe Bedeutung hatten, wie Schneeketten oder Reste von
verbrannten PaBen, GeschoBteile, Hilsen und ahnliches mehr.

RA. Dr. Augst (als amtl.best.Vertr.f.
RA. Eggler) erscheint um 9.22 Uhr.

V.: Bevor wir Thnen nun dieses Asservatenverzeichnis in allen
Einzelheiten durch Verlesen bekanntgeben wollen: Wie ist
diese Registrierung nun weitergemacht worden? Sie erwdhnten,
man habe die Beweilsstiicke schon am Fundort selbst mit
Nummern versehen?

Zg. Fer.: Ja.
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auch bei der Asservierung schlielllich beibehalten worden?
Fer.: Ja, lediglich dall davor einige Registriernummern
dann kommen, die notwendig sind, um nacher die ...oder

die Nummer zur Akte zuordnen zu konnen. Aber die Em-
nummern, das heiBt, die durchlaufende Numperierung von

1 bis unendlich, da8 ist also die, die immer bestehen
bleibt. Und das andere sind nur administrative Registrier-
nummem, die dann vorgesetzt werden.

: Und wer hat nun diese administrativen Nummern wstimmt?

Waren die Ihnen vorgegeben oder haben Sie die....

Fer.: Ja, die waren zum Teil vorgegeben, zum Teil er-

gaben sie sich aus der Bezeichnung der Gegenstiande, die

zu untersuchen waren, Bag wére also dem Iso-Rivolta oder
dem rorsche noch bestimmte Unternummern gegeben haben. Vor-
gegeben war also dieses B 54, das ist einfach eine Komplex-
nummer aus dem Verfahren heraus, an der wir nichts andern
konnten. Aber die weitere Untergliederung war uns dann
letzten Endes uberlassen.

Die Fahrzeuge haben Sie jetzt mehrfach erwahnt, welche
Fahrzeuge sind im Zusammenhang mit der Spurensicherung

von Interesse geworden?

Fer.: Ja,das war also der in der Garage ®findliche Iso-
Rivolta, dann der Porsche und ein in der Bergerstrale

dann sichergestellter Peugeot.

: Waren Sie bei denp beiden,die in der Garage standen,

das war Iso Rivolta und bei der Sichterstellung des
Porsche selbst beteiligt?
Fer.: Ja.
Da kommen wir dann nacher noch drauf zu sprechen. Izhxgkaukex
wxx Ich glaube,wir fihrerjetzt gem.§253% diese Asservaten-
liste..t§249,Verlesen,die Asservatenliste, hier ein, im
Urkundenbeweis. Es handelt sich also um die Verlesung
des Ordners 8@%?%@ bis 90.

Gem. § 249 StPO wird die Asservaten-

liste, Ordner 89 Blatt 86 bis 90, im
Urkunésbeweisverfahren verlesen.

Wahrend der Verlesung verlalt RA Haff
um 9.27 Uhr den Sitzungssaal bis 9.28 Uhr.

Sie haben nun gehdrt, Herr Zeuge, was dieses Asservaten-
verzeichnis alles beinhaltet. Nochmals die Frage, konnen Sie

o/ o
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bestatig-en, daBl das damals korrekt und vollstandig
aufgefihrt worden ist, in dieser Liste.?

S § $Ad in dieser Liste auch schon Fundstucke,
zum Beispiel aus den Pkw's, beinhaltet?

T*r.: Nein. Die Moglichkeit ist nicht ausgeschlossen,
daB Gegenstinde, die auBlerhdb der Fkw's lagen, zu den

Pkw's gehorten.

: Aber jedenfalls, soweit Sie einen Zusammenhang zu diesen

besonderen Objekten gesehen haben, kam eine besondere
Liste zustande?

Fer.: Ja.

Wollen wir nun bleiben bei dem Fahrzeug. Das heilit, wir
konnten jetzt zu der Garage noch Firagen stellen lassen.
Herr Berichterstatter; Zur GArage selbst sehe ich keine
Iragen mehr. Sonst auch von keinem der Prozelbeteiligten,
dann konnen wir jetzt zu dem Pkw Porsche kommen, denm Sie
erwadhnt haben. Wenn Sie uns schildern wollen, unter welchen
Unstanden er sichergestellt worden ist und welches Er-
gebnis die Spurensicherung beil diesem Wagen gehabt hat?
Fer.: Der Pkw Porsche war im Kilhornshofweg aufgefunden
worden. Und er wurde zunidchst einmal daraufhin untersucht,
ob irgendwelche Sprengvorrichtungen unkonventioneller Art
sich in diesem Pkw befanden und die Durchsuchung wurde
ziemlich, nicht ziemlich, die wurde genau festgelegt,
welche Tatigkeiten wgr in welchen Bereichen durchgefuhrt
hat. Dazu miuBte aber ein Bericht in den Akten sein. Das
kann ich jetzt in den Details nicht mehr wiedergeben. Nach-
dem alle Gegenstidnde untersucht und aufgelistet worden sind,
ist der Pkw dann sichergestellt worden, nach Wiesbaden zum
Bundeskriminalamt uUbergefihrt worden.

Waren Sie heute noch imstande, aus dem Gedachtnis etwa Kenn-
zeichen, Fahrgestellnummer, Farbe, Motornummer und der-
gleichen anzugeben?

Fer.: Ja, das war also eine, dr Porsche selbst war, ich
glaube, man sagt lilafarben. Er hatte das Kennzeichen KN-CU,
und jetzt bin ich echt Uberfragt 96 glaube ich, ich weill
das nicht mehr genau. An die Motornummer und Fahrgestell-
nummer kann ich mich nicht erinnern. Es waren einige
Taschen in dem Fahrzeug. Ich glaube bei der letzten Aus-
sage sind Wier schon die Einzelpunkte durchgegangen, was

i
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in dem Fahrzeug gewesen ist. Zumindest einige wesent-

liche Beweismittel, den Revolver, die Sprengvorrichtung
in Form einer Kassette, die selbstgefertigten Hand-
granaten, eine Maschinenwaffe und Gegenstande, die
teilweise zum Fahrzeug, zur Ausrustung des Fahrzeuges
gehorten. Aber auch Gegenstande, die nicht beweskraftig
waren oder als solcheé..cs.
Ja, es liegt hier bei den Akten im Ordner 9%, Blatt 14
ein Sicherstellungsbericht vor.

Dem Zeugen wird der Sicherstellungsbericht

aus Ordner 93, Blatt 14, vorgelegt.
Fer.: Ja, das ist der Sicherstellungsbericht fur diesen
Porsche KN - CU 90 und die Unterschrift auf der Rickseite
ist meine Unterschrift..

Gem. § 249 StPO wird im Urkundenbe-

weilsverfahren aus Ordner 9%, Blatt 14

(Sicherstellungsverzeichnis) der 1.

und 2. Abschnitt verlesen, bis: "fest—

genommen? Jja'.
Dann folgen weitere Abshnitte, die ausgefiillt sind, die
aber hier nicht weiteryinteressieren. Es fo%_ﬁy%}e Unter-
schrift’ Fernstddt, RKR. Sie haben eben einigeé noch in Er-
inneruné haftenden Beweismittel aus diesem Fahrzeug aufge-
zahlt. Ist dariiber eine eigene Liste hergestellt worden?

Zg. Fer.: Ja, der Porsche hat im Rahmen dieses Aktenkomplexes

2.

B 54 eine eigene Unterbezeichnung kKerssheyxxelxwexiixgekzk
bekommen und innerhalb dieses Vorganges mit der Unterbe-
zeichnung Porsche, ich weilll jetzt nicht, ob es III oder II
ist, wurde eine eigene Asservatenliste fur den Porsche er-
stellt.

Dem Zeugen wird die Asservatenliste aus
Ordner 9%, Blatt 48/51 vorgelegt mit der
Bitte, zu erklaren, ob er sie wiederer-
kennt. Insbesondere, ob er die Unter-
schrift unter der Asservatenliste als
die seine anerkennt.
e
Fer.: Ja, das ist die Asservatenliste und Unterschrift dar-

unter ist meine Unterschrift.

Ja, nun kommt noch hinzu, eine Seite, 51/1 bezeichnet, nicht
unterschrieben, wenn Sie sich die ansehen wollen und er-
klaren, ob die dazugehdrt, ob die auch unter Ihrer Mit-
wirkung hergestellt worden ist, diese Seite.

Dem Zeugen wird noch aus Ordner 93,
Bl. 51/1 vorgelegt.
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Fer.: Ja, die gehort dazu. Dieses Blechschild mit der Zahl
"911 121 638" war vorher fest mit dem Fahrzeug verbunden ge-
wesen und wurde im Rahmen der kriminaltechnischen Unter-
suchung abgelost, so daBl diese Position nachgetragen wer-
den muBte, well es praktisch ein Gegenstand aus dem
Fahrzeug war, der beim ersten Zugriff allerdings nicht als
Einzelgegenstand erkennbar gewesen ist.

Gem. § 249 StPO wird im Urkundenbeweis-

verfahren das Asservatenverzeichnis
aus Ordner 9%, Blatt 48-51/1 verlesen.

: Haben Sie spater Ermittlungen angestellt, ob das Fahrzeug

in dem Zustand, wie Sie es gefunden haben, auch gewesen ist
in dem Zeitpunkt, als es dem Eigentumer abhanden gekommen
ist? '
Fer.: Ja, das war erforderlich, damit man auf der einen

Seite wuBte, welche Veranderungen an dem Fahrzeug vorge-
nommen worden sind und vor allen Dingen, welche Gegenstande
moglicherweise noch von dem alten Eigentimer sich im Fahr-
zeug gefanden, die dann letzten IEndes flir eine Beweisfuhrung

ungeeignet waren.

: Konnten Sie noch aus dem Gedachtnis sagen, welche markanten

Verdnderungen festgestellt werden konnten? Durch den Ver-
gleich?

Fer.: Ja, das war die totale Umspritzung des Fahrzeuges.

Das Fahrzeug war vorher, soweit ich mich erinnere, gelb ge-
wesen. Und zwar dieses leuchtende Sicherheitsgelb, wie es

so bei den Porsches damals iliblich war, in dieses lilame- .
tallic. Das Umschlagen oder das Uberkleben der Originalfahr-
gestellnummer mit diesen kleinen Schildchen und dem anders
eingeschlagenen, der anders eingeschlagenen Zahlenfolge und
die Entfernung der gesamten schwarz blendfrei lackierten Teile,
wie StoBstangen und Zierleisten, die dann offensichtlich ge-
gen Cromfarben ausgetauscht worden sind........

: Und das Xennzeichen?

Fer.: Ja, das haben die Ermittlungn ergeben. Der Wagen mul}
auch im Bereich der Bereifung umgeristet worden sein, denn,
als er entwendet wurde, hatte er, das haben die Ermittlungen
ergeben, Spike-Reifen, und beim Auffinden hatte er normale
Bereifung.

Das Kennzeichen, war das das originale Kennzeichen noch,
wissen Sie das? Es kommt also nicht darauf an, daB Sie uns
die Kennzeichen benennen, sondern nur die Frage, ob man das
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vergleichen konnte.
Fer.: Das kann ich im Moment nicht sagen.
Konnen Sie nicht sagen.
Fer.: Das mull aber aus deplkten hervorgehen.
Sonstige Fragen zu dem Pkw Porsche? Beim Gericht sehe ich
nicht. Die ubrigen Herren? Auch nicht. Dann konnen wir zu
dem Fahrzeug gelangen, das wohl in der Garage gefunden wor-
den ist: Iso Rivolta. Was gibt es dazu zu sagen? Im gelben
Zusammenhang, welche besonderen Funde und dergleichenfbﬁgf'
Iso Rivolta wurde von mir bereits vor der Festnahme kurz
durchsucht und..ob irgendwelche Veranderungen oder Bewels-
gegenstande in diesem Fahrzeug waren. Er wurde dann offen-
sichtlich wahrend der Festnahmeaktion verédndert, Pas heilt,
einige Gegenstande missen aus dem Fahrzeug entfernt worden
sein. So hat sich mir das Jedenfalls dargestellt, als ich
ihn dann zum zweiten lMal sah. Der Wagen ist aus der Garage
entfernt worden, weil in der Garage selbst eine Durch-
sicht von Spurensuche und Sicherung nicht moglich gewesen
ist. Und es wurde bei der Asservierung der Einzelgegenstande
bei der Durchsuchung und Durchsicht des Fahrzeuges genauso
verfahren wie bel dem Porsche. Das heillt, der Wagen bekam
eine eigene Aktennummer. Und zu dieser Aktennummer ist dann
auch eine eigene Asservatenliste angelegt worden.

Dem Zeugen wird die Asservatenliste

aus Ordner 92, Blatt 209/210 vorge-

legt, mit der Bitte um Erklarung, ob

sie 1hm bekannt ist, Insbesondere, ob

die Unterschrift darunter von ihm
stammt.

Fer.: Ja, das ist die Liste und die Unterschrift ist meine
Unterschrift.
Danke.

Gem. § 249 StPO wird im Urkundenbe-
weisverfahren die Asservatenliste
aus Ordner 92, Bl. 209/210, verlesen.

Sind zu diesem Pkw Iso Rivolta weitere Fragen? Ich sehe
nicht. Dann kann ich also davon ausgehen, daB iiberhayt

zu diesen Asservaten, die bis Jjetzt erwdhnt worden sind,
keine Pragen mehr sind. Es ist noch, wie der Herr Zeuge
vorhin erwahnt hat, ein weiteres Fahrzeug, ein Peugeot,
Stichwort: Bergerstralle, sichergestellt worden. Das Gericht

legt auf dieses Fahrzeug keinen Wert. Wenn in dieser Rich-

of
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tung irgendwelche Fragen gestellt werden sollen, von
den Beteiligten? Ich sehe nicht. Dann wollen wir jetzt
mit dem Herrn Zeugen noch einzelne Asservate besprechen.

Der Zeuge erlautert das Asservat
B 54 II 5/Pos. 1 - Raschgas-Propan
Flasche -.

Fer.: Die se Raschgasflasche , ich kann mich erinnern, daf

ich s€i auf einem Bild rekonstruiert eingetragen habe,

wo sie genau gestanden hat, Ist die Flasche, die vor der
Festnahme von mir aus der Garage entfernt worden ist, zur
Untersuchung ob bereits irgendwelche Veranderungen im Be-

zug auf eine vorbereitete Sprengvorrichtung daran vorge-
nommen worden sind. Besonders markante Merkmale sind .
insowelt nicht dran.

Der Zeuge erlautert das Asservat
B 54 IT 5/ Pos. 2 - Typenschild von
Hauke-Propan Flasche -.

Schn.: ...1ch habe eine Frage.

Bitte, Herr Rechtsanwalt Schnabel.

Scﬁ%?:héggg fﬁ%g Untersuchungen hinsichtlich dieser I'lasche
dann ergeben?

Fer.: Das kann ich im Moment nicht sagen, da ich die Unter-
suchung nicht selbst fihre, sondern sie lediglich beantrage
und ich kann das Ergebnis im Moment aus dem Gedachtnis nicht
von mir geben. Aber offensichtlich,soweit ich mich erinnere,
lautet das Ergebnis wohl so: DaBl keine Veranderung an die- ‘
ser Flasche vorgenommen worden sind. Das ist das, was 1im
wesentlichen dazu zu sagen ware.

Jetzt die Nr. 2.

Fer.: Die Nr. 2 ist ein Typenschild einer ebenfalls Propan-
gasflasche und zwar sind hier auf diesem Typenschild zweler-
lei Dinge festzustellen. Das eine sind bestimmte Bearbei-
tungsspuren an dem Rand des Typenschildes. Zum zweiten die
Eintragung im Typenschild selbst, aus dem hervorgeht, dal

es sich um eine Propangasflasche mit 35, etwa 35 Liter Pro-
pangas handeln mull. Das ist also eine Flasche, die ziemlich
groB ist. Wenn ich mich erinnere, ist die Flasche ca. 1,40 m
hocheceeaecs

Ja, Herr Zeuge es 1st nicht notwendig, das weiter auszu-

fihren. Dieses Typenschild wer gestern Gegenstand der Beweis-
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aufnahme und ist eingefithrt in diesem Prozef.
Fer.: Dieses Typenschild befand sich in der Garage auf
der linken Seite. Hinter diesem Kartons mit Schwefel
und Holzkohle und ich glaube, ich habe die Lage dieses
Gegenstandes anhand eines Bildes rekonstruiert, wo das
genau von mir gefunden wurde. Dieses Typenschild ist
also von mir als erster inder Garage hinter diesen Kar-
tons gefunden worden.
Danke. Die Nr. 3 ist nicht mehr existent. Es hat sich
hier um einen Kunststoffeimer gehandelt, der o¥fenbar
bei Untersuchungen dann vernichtet wurde, wie mir vom
Bundeskriminalamt mitgeteilt wird.

Der Zeuge erlautert die Asservate

B 54 II 5/ Pos. 4 u. 5 -Abfilllsrichter u. Schaufel -
Fer.: Ich glaube das ist der Abfulltrichter und auch
diese Schaufel hier mit der laufenden Nr. 5, die sich
auf den, zu Asservatnr. 3 befindlichen Eimer mit dem
grauen Inhalt befanden, und die bereits vor der Fest-
nahme aus der Garage mit entfernt worden simi

254 1175/ Tos, 6, 7 und O -/KAAGREEBLL-

eilmer, gelber Kunststoffeimer, Abfall-

eimer -
Fer.: Ja, dieser Eimer stand an der Stirnseite der Garage
ineinandergestellt und die Deckel zu diesen Eimern,die
lagen ebenfalls ineinandergestapelt. Wenn ich mich richtig
erinnere auf den Eimern drauf und auf diesen wohl noch
irgendwelche Abfiillmaterialien oder Kellen.
Und intemssant waren diese Eimer weshalb?
Fer.: Ja, an diesen Eimern sind also dunkelgraue Anhaf-
tungen, die Riickstande von Chemikalien sein kOnnen, und da
in diesem Bereich eben gerade mit dunkelgrauem Chemikalien,
sprich: selbstlabaierten Sprengstoffen, operiert wurde, waren
diese dunkelgrauen Anhaftungen natirlich von besonderer Be-
deutung, insofern, als daBl man eventuell daraus hatte Ruck-
schlisse ziehen konntew ob diese Elmer mit Sprengstoff vor-
her gefiillt gewesen sind. oder mit irgendawelchen Chemi-
kalien dieser Art.

Der Zeuge erlautert die Asservate
B 54 ITI 5/ Pos. 11 - 19 - Kartons -.

Fer.: Diese Kartons standen Ubereinandergestapelt. Ich
glaube,das ist auch aus dem Bildmaterial ersichtlich, auf
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der linken Seite der Garage, in etwa HOhe des Vorder-
rades des Iso Rivolta, als er sich noch in der Garage
befand. Und das sind die Kartons mit diesen Aufschriften
Holzkohle gekérnt:und'Schwefelz ja das ist, glaube ich,
schon gemahlener Schwefel, ich glaube, das heillt feinver-
teilter Schwefel.
Das sind die Nummern, wir wollen bloBR die Nummern er-
wdhnen, die Sie jetzt im Auge gehabt haben. Beginnt bei
11 bis 19, nicht anhand der Liste, sondern wir mussen
anhand der vorhandenen Beweisstlcke.

Der Zeuge erlautert das Asservat

B 54 II 5/Pos. 21 - Plastikrihrschiissel -.
Fer.: Ja, dieser Gegenstand, der offensichtlich von
so einer Kiichenmaschine herrihrt, befand sich ebenfalls
bei diesen Eimern und bei den Abflilllgeraten, die an der
Stirnseite der Garage gestanden haben. Und interessant
sind eben hier diese grauen Anhaftungen, wie bel den
Eimern und die also vermuten lassen, daB irgendwelche
Dinge hier gemixt worden sind.

Der Zeuge erlautert die Asservate

B 54 II 5/Pos. 22 - 25 -Plastikkuchen-

schaber, Plastiktrichter, Plastikschaufel,

Schopfkelle -
Fer.: Das sind Gegenstédnde, die in unmittelbarer N&he
oder sogar auf diesen Eimern, ineinandergestellten
Eimern standen und offensichtlich irgendwelche Abfull-
materialien darstellen, mit denen entweder etwas gemixt.
oder etwas in andere Behdlter abgefillt werden sollte.

Der Zeuge erlautert das Asservat

B 54 II 5/Pos. 26 - Schliissel "CES" -
Fer.: Nr. 26, das ist ein Garagenschlussel, jedenfalls
wenn ich mich recht erinnere, ist es ein Schliissel, der
zum SchloB der Garage Nr. 2 palt. Mit diesem roten Band

7239

drauf und dieser Bezeichnung "Ro"oder "Ra". Das laBt sich

also nicht genau feststellen ob es Ro oder Ra ist. Jeden-

falls augenscheinlich nicht. Die Fundstelle des Schlissels,

die miilte aus der Skizze hervorgehen, das kann ich im Mo-

ment nicht sagen.
Kann das sein, daB der Schliissel gesteckt hat?
Fer.: Die MOglichkeit ist auch nicht ausgeschlossen. Ich

kann

mich im Moment da nicht so genau daran erinnern. Das
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ist aber nicht auszuschlieBlen, daB der Schliissel auch
gesteckt haben konnte.

Der Zeuge erlautert das Asservat
B 54 II 5/Pos. 27 -braune Leder-
schlisseltasche m.Aufschrift und
zwel Schlisselfragmenten -.

Zg. Fer.: Ja, das ist eine Schlisseltasche, an der noch eini-

2g.
Vi
2g.

zg.

V.:

7g.

ge Schlissel oder zweili Schliisselreihen befestigt waren.
Diese Schliusel, wenn ich mich recht erinnere, miissen auf
der linken Seite des Iso-Rivoltas in Hohe des Vorderrades
in etwa gelegen haben und sie sind, es handelt sich um
Schlussel, die also zerstort worden sind und die in der
Nahe dieser verbrannten oder angebrannten Pdsse, Ausweise,
ich glaube, es waren zwei Passe, ein Ausweis und der Brief-
taschen, gelegen haben durfte, soweit ich mich daran erinnern
kann.

Wir wirden gern dieses Beweisstlick haben. Sie haben ver-
merkt im Asservatenverzeichnis, daB3 diese Schlussel eine
Aufschrift trigen. Ist die IThnen noch gelaufig?

Fer.: Nein, die ist mir nicht mehr gelaufig.

Konnte es sich um die Aufschrift "Hof" gehandelt haben?
Fer.: Ja, das war aber nicht auf den Schlisseln, sondern
auf der Schlusseltasche, wenn ich mich recht erinnere.

Durch gerichtlichen Augenschein wird
auf der Schliusselhiille Ass. B 54

ITI 5/Pos. 27, die Aufschrift "Hof"
festgestellt.

Die Aufschrift- "Hof" wird
gem. § 249 StPO verlesen.

Der Zeuge erlautert das Asservat

B 54 II 5/Pos. 29 - schwarzer

5 1 Benzinkanister m.Ausgulitulle -.
Fer.: Ja, das ist ein normaler Benzinkanister. Wenn ich
mich richtig erinnere, hat er auf der linken Seite, nein
das stimmt nicht. Ich kann mich da im Moment nicht dran
erinnern. Da miilte ich also das Bildmaterial sehen, um....
Jedenfalls konnen Sie sich dafir verbilirgen, daB dieser
Benzinkanister in der Garage gefunden worden ist?
Fer.: dJa.

Der Zeuge erlautert das Asservat

B 54 II 5/Pos. 40 -Beutel mit 222 cm
weiBle Kunststofflitze, 11 cm weille
Litzenisolierung 6,1 cm -.
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Fer.: Ja, das sind Litzen, von denen ich im Moment
nicht sagen kann, wo sie in der Garage gelegen haben.
Sie lagen auch nicht in der Form zusammengedreht, son-
dern in etwas anderer Form und zwar vor dem Iso Ri-
volta an der Stirnwand, da lagen die meisten Kleinteile.
Auch die nachsten Asservate, die dann folgen werden,
hier kann ich lediglich sagen, wenn die Asservatennummer
mit der Asservatennummer in der der Liste Ubereinstimmt,
ist daB das Asservat, was wir dort gesichert haben. Ich
kann mich an diesen Draht nicht mehr so....

Ja, das ist Nr. 40. Danke.

Ende des Bandes 397. ‘

/
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Also es kommt im wesentlichen drauf an, dal Sie immer wieder
sich daran erinnern kénnen oder versuchen und bestiZtigen kOnnen,

dall das Fundstiicke aus der Garage sind.

L7 4

Der Zeuge erlidutert die Asservate B 54 II
5/45 u. 46
- weliles und schwarzes Teilstlick
Teocaband -

Fer.: Ja, das sind Gegenstinde die, glaube ich, in so einer
Ablaufrinne in der Garage lagen oder in der Nihe dort gefunden

. g e ;
worden sind, und wir asservi orelﬁ»ranLple;; in ihren Einzel-

| —

teilen,Und ich kann mich daran erinnern, dall Gegenstinde oder

da diese Materislien in der Garage gefunden worden sind.

r Zeuge erliutert das Asservat B 54 II
A

gclbe und blaue Litze , 1 Dorn -

Fer.: Ja, das sind Drahtreste und zwar ist da# der gelbe Drahi-

rest'hior ein Teil einer Sprngkapsel mit der Verzdgerungsstufe Null.
Diese ichen, die hier dran sind, das sind bestimmte Verzogerungs-

stufen an OlC“ufi schen Sprengkapseln; an dieses kleine Drah#teil,
da kann ich mich nicht mehr so genau erinnern, ®ber das gelbe

N
[

mit der Zahl und dem Unterbegriff U ist ein Teill einer elektrischen

Sprengkapsel.

Der Zeuge erliutert das Asservat B 54 II
5/65 - Btahlstab -

Fern.: Dieser Stahlstab lag ebenfalls an der Stirnseite der

Garage und er 1st von mir, wenn ich mich richtig erinnere, bereits
vorher aus der Garage mitentfernt worden, Ba méchte ich mich

jetzt nicht festlegen, das weil ich nicht hundertprozentig.

as geht aber aus den Akten hervor, ob er bereits vorher ent-
fernt wurde oder nicht.Und dieser Stab war fir mich insoweit wvon
Bedeutung, als d&g er gewisse Ahnlichkeiten zu #Zhnlichen Stéhlen
mit gleichem Durchmesser oder mit augenscheinlich gleichem
Durchmesser aufwies; die zu unkonventionellen Sprengvorrichtungen
verwendet worden oder zur llerstellung dieser Sprengvorrichtung

e
verwendet wurden, so dal die Moglichkeit nicht auszuschlieflen war,

ol
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da? evtl. iiber Bestimmung von Materialgleichheit oder dhnliches
hier eine Beziehung hergestellt werden konnte.

Wir wiirden Thnen noch gerne zwel Asservate vorlegen, die nicht
aus..y der von Ihnen unterzeichneten Asservatenliste stammen,
aber Sie sagen ja, Sie haben alle Gegenstinde in der Garage ge-
sehen, €s waren ja wohl auch noch Kollegen von Ihnen beteiligt

beil der Asservierung.

Der Zeuge erliutert das Asservat B 54 II
5/82 — Metallrohr -

Fer.: da, das ist ein Al\uminiumrohr,Und wenn ich mich erinnere,
stand das Al\uminiumrohr in der rechten hinteren Ecke der ‘
Garage hinter einem Holzstab, auf dem noch irgendeiln alter
Lappen gelegen haben mull oder ein Bekleidungsgegenst tand oder

S50 e#wus.“nu dieser AJ&umlnlqut“% der Xwar ebenfalls Wﬁe dicsey
Metallstab insoweit von Bedeutung, als das wir in eciner,spidte
jedenfalls, nicht in dem lMoment, als wir ihn sichergestellt hatten,
weil mit diesen Al}uminiumstﬁben zum Tell selbst hergestellte
Sprengkapseln.., Sprengkapseln selbst hergestellt werden konnen,
und spiter sich dann auch Beziehungen zu einer VWohnung ergaben,
1bst hergestellte Sprengkapseln gefunden worden sind,
ieses Teil nachtriglich eine gewisse Bedeutung erhalten
hat; nicht zur Zeit des FTundes, da wurde es lediglich asserviert.
Das waren also Funde aus der Garage nach der Bekundung des

TN Zeugen, Wenn zu diesen Funden irgendwelche Fragen sind, "

sonst gehen wir jetzt {iber zu der Liste betreffend den PKW

Porsche ¢ Ich sehe ine Fragen, Bann kénnen wir also Jetzt
zu dem Asservaten elchﬂung B 54 T 2 Pos. 1 ff. kommen.
Der Zeuge erldutert das Asservat
B 54 TEIL 2/1

Geldkassette -

Fer.: Das ist eine Geldkassette oder besser gesagt, eine

chemalige Geldkassette,die in diesem Zustand nicht gefunden

worden sind, Bie Aufbohrungen hier, die sind offensichtlich
ie

Untersuchung entstanden. Diese Kassette wurde in dem

e
Zustand gefunden, dal eine Zeitzlindschnur herausragte, und das
canzeDing in einer Tasche gewesen ist. Do# ist die Kassette, die

in dem Porsche in einer Tasche gefunden worden ist.
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V.: Es ist eine Frage offenbar zu der Nummer 1, bitte.

Ob.StA Z.: Herr Fernstidt, erinnern Sie sich noch daran, ob sie ge-

€9

£1577]

fillt war mit irgendetwas oder war die Kassette leer?

[N

g. Fer.: Ja, die Kassette war gefiillt, das konnte man an Ort und
Stelle nicht liberpriifen, Bver wenn ich mich erinnere, war diese
Kassette mit einer Mischung selbst laborierten Sprengstoffes

eflillt, wie sie uns bekannt gewesen sind

1-
9]

Der Zeuge erliutert das Asserv
B 54 III 2/2
~ Sprengsatz (Handgranate) -

Q

A

Zg. Fer.: Ja, das ist also jetzt augenscheinlich Fekzk nicht so
klar zu erkennen,was es ein soll.
V.: Nehmen Sie es ruhig heraus.

N3
03
)
=
o)
Q)
&)

sind Bestandteile einer Handgranate, und zwar ist das
daran gu erkennen, dqﬁ einmal der Abzugsbligel hier ganz deutlich
las Ding als Handgranate erkennen 1HCt, und in seinem Urzustand,
ich glaube das geben die Bilder, die dazu gemacht worden sind,
deutlich her. Es ist also eine selbst hergestellte Handgranate
cewesen, die Ub ereinstinmunmen,mit anderen Handg ;uf% en gleicher
Fertigungsart aufwies, die www‘To sonen, die festgenommen worden

sind, gefunden haben.

Der Zeuge erliutert das Ascervat
B 54 ITH2/3
- Kennzeichen KN-CU 90 -

Zg. Fer.: Ja, das sind die Kennzeichen, die an dem Porsche dran

waren und dann abgemacht worden sind, wobei ich also.nicht

sagen kann, ob es sich um Originale handelt oder um Nachferti=
gungen eines Originalkennzeichens, Das ist mir im Moment aicht
foul :1{"1‘0
gelaufig.

Das Kennzeichen Ass. B 54 IIT 2/3
- KN=-CU 90 - wird gem. § 249 StPO
verlesen.

Der Zeuge erlautert das Asservat
B 54 III 2/5
- Stofftragetasche -

Ze:. Fer.: Ja, das ist eine der Tragetaschen die im Forsche lagen. Ich

=]
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glaube, die andere war braun und Leder oder imitiertes Leder

und diese Tragetasche, soweit ich mich erinnern kan , lag auf
dem Notsitz. hinter dem Fal?ersitz,wﬁhrend die bréunliche Tasche,
Leder oder leder itiert, vor dem rechten Beifahrersitz ge-

4 ] -~ -
standen hatte.

Der Zeuge erliutert das Asservat
B 54 III 2/47
- graue Plastikyschaufel -

Fer.: Ja, das ist eine Abfiillschaufel, dhnlich,wie sie in der
Garage gefunden worden sind, Wenn man also die Dinge nebenein-
ander hillt, dann sind sie also augenscheinlich von der
gleichen Fabrikation oder von der gleichen Art der Herstellung.
Interessant war eben bei dieser Schaufel wieder, dalldiese be-

(\J.

wuiiten und bereits schon beschriebenen grauen Anhaftung hatte,
die eben durch die Analyse in der Untersuchung dann ergeben

muﬁten’um was es sich handelt.

Der Zeuge erliutert dic Asservate
B 54 III f-?/f:;“, 50 und 52

- Revolver, Maschinenpistole
und. ;>£11 te h&”oZlnC -

Fer.: Ja, ich glaube, die Waffen, die beiden Waffen habe ich

schon indifizierb. .
Wir konnen es nur nochmals im Zusammenhang erwihnen, weil es

ist richtig, wir haben es auch schon in Augenschein genommen
seinerzeit.

Fer.: Wie gesagt, ich kann mich an diese Waffe erinnern, weil

sie eben diese niedrige Nummer hat, die sonst nicht so oft oder
héufig, insbesondere in Deutschland vorkommt, und bei der
Maschinenwaffe mull ich sagen, dal es so eine Maschinawaffe war
und dag wir bereits festgestellt hatten, dall es die Waffe ist,

die im Porsche gefunden worden ist.

Das war dann Nummer 49, 50 und 51.., 52, - 51, die Nummer fehlt -.
Fer.: Ja, in dem Magazin fehlen allerdings die Patronen. Die
Patronen befanden sich in dem Magazimpund soweit ich mich erinnern

kann, war die Maschinenwaffe unterladen.
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- Der Zeuge erliutert das Asservat
B 54 III 2/54

- Krdftfahrzeugschein -

Fer.: Das ist der Kraftfahrzeugschein zu dem Kennzeichen

KN-CU 90. Und dieser Schein stammt aus dem Porsche, ich weiR
allerdings nicht, wo ich ihn gefunden habe. Das geht aber aus
meinem Spurensicherungsbericht hervor, wo der Kraftfahrzeugschein
gelegen hat.

Genil § 249 StPO wird im Urkunden-
beweisverfahren das Asservat B 54 IITI 2,
Pos. 54 - Kraftfahrzeugschein - ver-
lesen.

Der Zeuge erliutert das Asservat
B 54 III 2/67
- Ziindschloll -

Fer.: Ja, das ist das ZlindschloB, das im Porsche drin war, wenn
ich mich richtig erinnere; ich glaube ja, so sah das Ding aus.
Es ist das ZlindschloBR, was in dem Porsche enthalten war.

Haben Sie das Fabrikat und die Nummer auf dem Ziindschlof selbst
ablesen konnen oder woraus ergab es sich denn? In der Asservaten-
liste sind diese Daten aufgefihrt.

Fer.: Ja, das kann ich im Moment nicht sagen. Die Nummer selbst
ist auf dem Ziindschlofl aufgefiihrt und da bin ich im Moment Uber-
fragt. Darf ich es mal abmachen? Und dariberhinaus, das Fabri-
kat selbst war auch dadurch gekennzeichnet, dal der Schlussel

zu diesem ZiindschlolR ebenfalls im SchloR steckte, so dall das
Fabrikat des Schlosses und die Nummer selbst auf dem Ziindschlol

erkennbar war.

Der Zeuge erliutert das Asservat
B 54 IIT 2/68
- Blechschild mit eingeschlagenen
Zahlen -

Fer.: Dieses Bleck mit der eingeschlagenen Nummer befand sich
vorher auf dem Sockel der Fahrgestellnummer im Porsche, und ist
dann abgeldst worden. Und es ist das Blechteil, was prakti=sch

die Originalnummer des Porsche verdeckte.

of »
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V.: Sind weitere Fragen zu diesen Asservaten?

GeméB § 249 StPO wird im Urkundenbe-
weisverfahren die Aufschrift des Asser-
vats B 54 III 2/68

—~ Blechschild - verlesen.

Alle Asservate, die vom Zeugen be-
sichtigt und erlZutert wurden, wurden
in Augenschein genommen.

Die Verfahrensbetelligten hatten Ge-
legenheit, an dem Augenschein teil-
zunehmen.

V.: Sind an den Herrn Zeugen weitere Fragen? Bitte, Herr Bundesn-
anwalt Zeis.

Ob.StA Z.: AuBerhalb der Asservatenliste, Herr Vorsitzender, auch? .

V.: Bitte?

Ob.StA Z.: AuRerhalb der Asservate? Ich hatte namlich noch eine
Frage, ob Herr Fernstddt Ermittlungen im Zusammenhang nach den An-
mietern der Garage bekannt geworden sind?

Zg. Fer.: Ja, ich weiR, daB diese Ermittlungen.., die Ermittlungen
sind nicht von mir persdnlich durchgefiihrt worden, so dafB ich
also auch aus dem Geddchtnis heraus dazu nicht allzu viel bei-
tragen kann. Ich weill aber, dafll umfangreiche Ermittlungen zu
dem Anmieter der Garage, der aus dem Mietvertrag als ein ge-
wisser Allemann hervorging. Der Mietvertrag war, soweit ich mich
erinnern kann,in der Garage hinter einer Lichtleiste oder
hinter einer stromfiihrenden Leitung gesteckt gewesen. Die Anmietung
der Garage erfolgte also durch eine Person, die sich als Alle- .
mann ausgab. Und ich kann im Moment nicht sagen, wie die Er-
mittlungen dann im Einzelnen ausgegangen sind, da mifte ich also
erst Akteneinsicht haben.

Ob.StA Z.: Das geniigt mir auch in dem Zusammenhang, danke.

V.: Sonstige Fragen? Sehe ich nicht.

Herr Zeuge, Sie sind bei der letzten Anhorung bereits vereidigt
worden. Wenn Sie die Richtigkeit der heutigen Aussage unter Be-
zugnahme auf den bereits geleisteten Eid versichern, gilt das
als neue Veréidigung. Geben Sie diese Versicherung ab?

Der Zeuge versichert die Richtigkeit seiner

Aussage unter Bezugnahme auf seinen bereits
geleisteten Eid (§ 67 StPO).

Der Zeuge Fernstddt wird im allseitigen
Einvernehmen vorliufig um 10.21 Uhr ent-
lassen.
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BA Dr. W.: Ich habe Ihren Blick zur Uhr gesehen...
V.: Sie wiinschten eine Pause.
A

BA Dr. We: ...und

Herr Krapp s

unter

V.: 3ind die ilibrigen Bete
kurze Pause einlegen?

ich mochte...die Anregung 1
auch iber

machen, weil ja der

eine lingere Strecke vernommen

Unstinden eine kurze Pause einlegen wollen?
iligten auch daran interessiert, dafl wir eine
Gut, dann wollen wir nur so lange warten,

¢ ihm das verkinden.
Krapp erscheint um

im uébzung:;aal.

T T - 5 S P -0 g9 11 ] -
V.: Herr Krapp, es wird gewlinscht, dafl wir eine kurze Pause einlegen.
i il

diesemnm

Pause von

5 Minuten nach 10.50

Zeitpunkt anwesend zu seln.

10.24 Uhr bis 10.56 Ubhr

Bei Fortsetzung der Hauptverhandung
um 10.56 Uhr it der oy %xx¥ weiterhin an-

we S—@Tlf‘ o

T . O - 4 el =
V.: Wir setzen die Sitzun

Ich

Jetzt als amtlich be

darf zunichst d

Y")"I

o~ THoerrn
S Lo Y B & LIerrn

in Vertretung von

Der Zeuge Krapp macht

Heinrich Krapp,
tHitig beim Bundeskrimin
'}V\

den Ange

wohnhaft
Mat
wandt
Jegen
bcot;uLt.

'!‘l’flf

Rechtsanwvalt Dr.

Herrn Rechtsanwalt Dr.

niﬂht verschw:
Eides

fort.

arauf hinweisen, dal Herr Rechtsanwalt IHerzberg
stellter Vertreter fungiert, daselbe gilt
Augst und Herr Rechtsanwalt Pfaff 1st

Heldmann wieder anwesend.

folgende Angaben zur Person:
55 Jahre alt,
nalant,

”1asca;on.

klagten nicht ver-
dgert.
sverletzung ﬂlﬂ%t Tor-

V.: Ihre berufliche Titigkeit, ist das richtig, dal sie sich besonders
konzentriert auf Sprengstofffragen?
7. Kr.: Ja, ich bin in der Kriminaltechnik tatig und hab bisher auf

dem Sprengstoffsektor vor

2]

wiegend delaboriert und rekonstruiert

o s



Vi

-8 - 7249
Band 398/Be

- Zeuge Krapp -

usw. also Arbeiten, die eben mit Sprengkdrpern in Verbindung
stehen.

In Zusammenhang mit einer Festnahmeaktion in Frankfurt im
Hofeckweg im Juni 1972 tauchte offenbar der Verdacht auf, dal dort
Zusammenhinge mit Sprengstoffelikten aufgedeckt werden konnten?
Er.: Jas

Waren Sie deswegen in diesem Zusammenhang miteingesetzt?

XKr.: Ja.

Zu welchem Zwecke?

Kr.: Mein Auftrag, der lautete, im Hofeckweg in Wohnungen, das
heiRt, in Garagen und Autos usw. festzustellen, ob dort Spreng-
stoff, Sprengmittel oder Sprengkdrper vorhanden sind, und die .
sicherzustellen und spédter zu entschirfen.

Wir wiirden Sie nun bitten, uns von sich aus im Zusammenhang

3

mdglichst zu erzdhlen, welche fiir Sie, fiir Thr Fachgebiet be-
“d

onders interessanten Funde Sie gemacht haben. Und wir werden

n n

e
ie dann bitben einzelne Funde, wenn Sie solche benennen;uns
dann in ihrem Zustand zu beschreiben.

o ich bim mit Herrn Fernstiidt hingekommen, und wir
haben zunichst die Garage besichtigt, in der dieser Iso-Rivolta
cestanden hat, die Tiren wurden durchschossen usw. Also die

(]
oberflichliche Besichtigung ergab zunichst, dal dort verschiedene
Eimer waren mit grauen, zum Teil roten Anhaftungen, und zwar seit-

lich beschriftet mit Ammonit-Kaliumnit, dann standen auf

Deckeln zum Teil, da standen Formeln IUTO;, Nﬂzp I’TH;, also ‘
Ammonium und Kaliumnitrat. Dann waren Schaufeln dort, eine Gas-
flasthe und ein Eimer mit grauem Material; hierzu mull ich aber sagen,
dal.., Zeitraum kann ich nicht genau sagen 1,2 oder 5 Tage vorher
diese Eimer bereist ausgetauscht worden war, und zwar in der
Annghme, dal evtl. dort eine Sprengung durchgefihrt werden konnte,
das heiflt, es wurde Material zur Untersuchung gebracht, bel dem
sich herausstellte, daB es Sprengstoff ist. Und aus diesen

Grunde ist der Eimer ausgetauscht worden. Also der war am Tatort,
am 1. 6. im Hofeckweg in der Garage, der ausgetauschte Eimer.
Dann wurde als nichstes - Ja, was haben wir noch gefunden - dann
ein Stiick Stahlrohr, ein Stiick Stahlrundeisen. Das konnte im
Zusammenhang stehen mit den Bombensplittern in Karlsruhe, der da-
malige Anschlzg auf den Bundesrichter Buddenberg. Dann in der In-
heidener StraBe die Magnetbombe, da waren so Bilgel dran; die Stérkg%e
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hat in etwa gestimmt. Also insofern war dieser Stahlrund-
eisenstab interessant. Dann ein Stiick Aluminiumrohr. Hier war

in der Inheidener StraBe in einer Gasflasche ein Stiick Alu-
minium eingesetzt, in dem Knallquecksilber war, das ich auch
entscharft hatte. Aus diesem Grund ist auch dieses Aluminium-
rohr interessant gewesen fir die Sprengstoffuntersuchung spater.
Dann waren da drin vier Pakete mit gekdrnter Kohle und 5 Pakete
Schwefelpulver, war 2,4 Kg so etwa. Dann wurde weiter durchsucht
der Porsche PKW, und hier war im linken.., auf dem linken Sitz
da war eine kleine Ledertasche, in der befand sich eine Handgra-
nate. Dann auf dem Riicksitz eine Tragetasche. In der befand sich
eine Geldkassette, ebenfalls mit Sprengstoff gefiillt und mit
Zeitziindschnur versehen. Ja, dann noch eine Waffe, also einen
Revolver, dann eine Maschinenpistole, die fiir mich wieder weniger
interessant waren. Ja, was war in der Garage? Da war noch ein
Anhdnger fiir einen Momentziinder, also diese gelbe Kunststoff-
anhinger U-Null also ein U_Ziinder, ein Spreng-Moment-Zinder. Ja,
das waren wohl die wesentlichen Teile, die mit Sprengstoff zu-
sammenhingen, und aus denen man ersehen konnte, daB hier mit
Sprengstoff gearbeitet worden war, und auch mit Ziindern,
irgendwelche Arbeiten durchgefiihrt worden sind.

Ja, wir wirden Sie nun bitten, speziell die eben erwdhnten Fund-
stiicke aus dem Porsche uns naher zu beschreiben. Hier zuniachst
diese Geldkassette.

Dem Zeugen wird das Asservat B 54 III 2/1
(Geldkassette) vorgelegt.

: Also Sie haben offensichtlich diese Geldkassette in ihrem

Originalzustand zundchst mal in den Hdnden gehabt?

Krapp: Ja.

Und haben sie dann auf ihren Zustand untersucht?

Krapp: Ja.

Und diesen Zustand sollten Sie uns mitteilen.

Krapp: Also erkennen tue ich sie wieder. Hier ist eine Preisaus-
zeichnung. Da muB hier unten ein Schliissel vermerkt, ein Vermerk
iiber den passenden Schliissel. Dann hier diese Schweillspur, diese
ausgerutschte Brennerspur. Hier in der Mitte ist eine Bohrung
von cirka 12 mm. In diese Bohrung war eine Zeitzilindschnur ein-

of o
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gefiihrt, schwarze kunststoffiiberzogene Zeitziindschnur von etwa

1,15 Meter, 1,20 Meter Lange. Brenndauer betrdgt etwa pro Meter
zwei Minuten, also etwa 130 Sekunden sowas, 135 Sekunden. Und diese
Zeitziindschnur, die war verklebt mit rotem Tesaklebeband, wie es
hier noch vorhanden ist. Die Kassette, da soll ich nun weiter
erkliren, was ich zu Hause gemacht hab dann. Die Zeitziindschnur
hab ich entfernt, erst mal, daB sie entscharft war. Dann war innen
drin eine Sprengkapsel, und zwar eine Aluminiumsprengkapsel Nr. 8
mit dem Bodenzeichen T, also ein Fabrikat der Firma Nobell-Trois-
dorf. Und die Sprengkapsel selbst, da war eine dinne Cordspreng-
schnur angelegt. Und in der Kassette selbst da war rotes pulvriges
Material, also ein Ammonitratsprengstoff, vermischt mit BleimeWe
also Bleioxyd und, soviel ich weiB, Aluminiumpluver glaub, etwas
Schwefel, Kohle und etwas Sagemehl, das hat ja spater dann die
Untersuchung ergeben.

: Der jetzige Zustand, ist das der Zustand, wie Sie dann nach der

Untersuchung, Bearbeitung das hinterlassen haben?

Krapp: Nein, mittlerweile sind hier Teile herausgeschnitten, die
fiir die Materialuntersuchung, die bei anderen Dienststellen ge-
macht worden sind, diese Locher hier unten und oben, ja sonst.....
Ja, das ist an sich das, was wir von Ihnen erfahren konnten, wohl
iiber den Zustand. Sie sollten ja nur Ihre Beobachtungen als Zeuge
hier im Augenblick mitteilen. Sind zu dieser Kassette irgendwelche

zusiatzlichen Fragen? Ich sehe nicht.

Dem Zeugen wird das Asservat B 54 III 2-5/2
(Sprengsatz Handgranate) vorgelegt.

Krapp: Ja, das Asservat, wie hier gekennzeichnet B 54 III 2-5/2

das ist die Handgranate, die ebenfalls im Porsche gefunden wor-

den ist, und zwar mit dem Ziinderbiigel DM %2, das liRt, das ist

ein Ubungshandgranatenziinder der Ubungshandgranate DM 28, da

war der befestigt. Diese DM-Nummern das sind Bundeswehr-Nummern.
Auch der Ziinder ist in diesem Fall Originalziinder der Ubungs-
handgranate DM 28. Was hier fehlt, ist der innere Aufbau des Ziinders
und zwar das Zindhitchen, dann der Verzogerungssatz und unten der
Effektsatz. Ich hab.....
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V. lenn Sie sagen, was fehlt, heillt das, was jetzt fehlt oder was

Zg..Krapp: Was hier nicht debeil ist. Was hier nicht dabei ist, also
der ganze KOrper, der war so aufgebaut. Dasl\ist das Oberteil o jetzt
kenne ich natiirlich die Reihenfolge hier nicht, dann kommt das Teil,

und das wohl und das,und das ist das untere Teil,und hier oben

@)
0}
-
0

D

eingeschraubt,das ist jetzt dieser Zunder, und was jetzt innendrin
ist, das fehlt. Also die Handgranate war damals ganz. Der Sicherung:-
splint hier mit Sicherungsring, der war eingesetzt und auch ent-

sprechend gesichert, Ich hab die llandgranate dann spiter delaboriert,
ann wurde der Ziinder hernusgenommen und der, eben was sprengkriftis

ist, das ist nicht bei don Asservaten, das dlirfte sich in unserem
- Rheinbdllen

Sprengstofflager 3 uh finden.
J.: Danke. Zu dieser Hundgranaote noch irgendwelche Fragen? Auch hier

sehe ich keine Wiinsche. Jir danken Ihnen. Wir wollen Jjetzt Frank-
furt verlassen und nach Heidelberg einen kurzen Sprung machen.
Ist Ihnen in Heidelberg auch eine 8hnliche Aufgabe Ubertragen
gewesen?
V.: Ja. Haben Sie noch von Heidelberg dhnliche Erinnerungen an ein
oder mehrere markante Fundstiicke?
Zg.Krapp: In Heidelberg,da waren zwel Detonationsherde, und zwar einer
bei dem PKW-Ford und der zweite etwas welter entfernt bei elnem
V. Wir wurden eingesetzt zur Spurensichcrung.und zwar wurden erst
einmal, das ging in Verbindung mit einer Hundertschaft der Bereit-
schaftspolizei, und Jetzt wurden erstmal alle Splitterteile, es
waren Jja et¥liche Fahrzcouge, also PKW,die waren durch die
Detonation zerstdrt worden,und es wurde der gesamte Bereich mit
der Bereitschaftspolizei abgesucht. Am ersten Tag meines Ein-
treffons, es hat stark geregnet, es war ju schon nachts, da konnte
zunichst nichts gemacht werden Und dann am chsten Tag, da ist
planm&?im abgeriunt worden. Und an diesem zweiten Tag mulite ich
sbends zuriick zu einer Besprechung nach Bad-Godesberg. Wihrend
diesem Tag da wurde hauptsichlich die Sprengstelle 1, also
r Stelle, an der sich dieser PXW-Tord befand, gesichert.Als
wesentlichstes Teil mbchte ich sagen, war da ein Halsring einer
grolien Gasflasche, Und zwar wurde mir der Ring von einem Angehiri-
gen der Bereitschaftspolizei iibergeben, und ich hab aufgrund der

Nummern undsoweiter, hab erkannt auf jeden Fall, dall es ein

/.
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Ring einer grofien Gasflasche ist. Daraufhin hab ich noch mit
Kollegen der Einsatzgruppen die Umgebung abgesucht nach Gas-
flaschen dort, ob eventuell Gasflaschen detoniert sind oder was,
und zwel oder drei Flaschen die waren vorhanden, dile waren aber
int;kt, also unversehrt, die waren auch ein ganzes Stilick weiter
weg hinter Gebduden. Und dieser Ring, der wurde dann dieser Arbeits-
gruppe in lleidelberg ilibergeben.

V.: Wissen Sie noch, wem der Ring

libergeben wurde?

Zg .Krapp: Also persdnlich konnte ich's nicht sagen, den Namen.

V.: Haben Sie den Ring persdnlich iibergeben?

Zg.Krapp: Ja.

V.: Ja. Wenn ich Ihnen den Namen Dengler nenne, wire Ihnen das......
g.Krapp: Also da sind so viele Kollegen....

Sie konnten mit dem llamen nichts anfangen.

o

Dem Zeugen wird das Asservat
B 52 Pos. 2.1

Vorgelegt mit qfr Bit‘“, es zu
beolcht’gelwud;or rlaren wenn er etwas
wiedererkennen sollte.

t der lalsring. Erkennen tue ich ihn spezilell

ser Deformierung. Dann sind etliche Schriftzeichen
hier drauf, Einprégungen. Also im einzelnen kenne ich die
Nummern natirlich nicht mehr, Qber wenn er unter dieser .
Asservatnummer gekennzeichnet ist und an der Art der Deformierung
kann ich sagen, dall es dieser Splitter war.

V.: Und sie s

~

agte Sie bekamen ihn von einem Angehorigen der Be-
reitschafts pollzel, die hier bei der Suche war. Ist Ihnen der
Fundo®t beschrieben worden, wo der Ring gelegen hat?
Zg.Krapp: Der war in der ndheren Umgebung dieser Sprengstelle 1, also
wo dieser Ford-PKW detoniert ist, zerstort worden ist.
V.: Fragen hierzu? Ich sehe, beim Gericht nicht. Herr Bundesanwalt

Widera.

Reg.dir.Wi.: Herr Krapp, hat Ihnen der Beamte, der dieses Teil aufge-
funden hat und Ihnen ilibergeben hat, Thnen auch gesagt, wo genau

er dieses Teill gefunden hat?
Zg.Krapp: llein, soviel ich weif, wurde das so gehandhabt, also das

1

-
(6]
war ja'ne Hundertschaft, die vorgeriickt is t und hat das ganze
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Geldnde abgesucht. Es war Feuerwehr eingesetzt, es ist das Dach
undsoweiter abgesucht worden. Es wurden auch etliche Hautteile
undsoweiter von den Getdteten da gefunden. Und der Splitter wurde
mir von einem -ich kenne die Organisation der Bereitschaftspolizei
dort nicht- Zugfihrer oder Gruppenfiihrer oder irgendsowas, der hat
den Splitter von einem seiner Leute bekommen. Der hat ihn mir
libergeben. Meine nachste Frage war natiirlich, wo ist der gefunden
worden? Dann hat er mir den Bereich gezeigt, denn die ganze
Einheit,die ist ja so in einer Linie vorgegangen.Und damit ist der
Ring erstmal zu den Splitterteilen genommen worden und dann spater
bei der Aus....

‘ Reg.dir.Wi.: Hab ich das richtig verstanden, den Bereich,innerhalb
dessen der Splitter gefunden wurde, den hat er Ihnen gezeigt?

Zg .Krapp: Ja.

Reg.dir.Wi.: Und dann noch etwas im Zusammenhang damit, daB Sie den
Splitter 'dann weitergegeben haben. Sagt Ihnen der Name Weinmann
etwas?

Zg.Krapp: Also Namen....konnte ich beim besten Willen nicht sagen,
es waren zwei Kollegen. Der eine hat einen Bart gehabt, soviel
ich weill, der andere hat keinen gehabt.

Reg.dir.Wi.: Wissen Sie, zu welchen Dienststellemn zu welcher Dienststelle
die gehorten?

Zg.Krapp: Ja, entweder hat er, was war das,Karlsruhe gehort, da war'ne
Sonderkomission oder diese Kriminalinspektion. Auf Jeden Fall

‘ waren's Angehdrige der Sonderkomission in Heidelberg.

Reg.dir.Wi.: Gut, danke.

Zzg.Krapp: Daher waren sie mir auch bekannt.

V.: Sonstige Fragen an den Herrn Zeugen? Sehe ich nicht. Dann konnen

wir den Herrn Zeugen vereidigen. Keine Einwendungen?

Der Zeuge Krapp wird vorschriftsmaflig
vereidigt und im allseitigen Einvernehmen
um 10.55 Uhr entlassen.

Der Zeuge Fernstiddt wird ebenfalls endgliltig
um 10.55 Uhr entlassen.

V.: Herr Leidel, bitte.
Der Zeuge Leidel erscheint um 10.56 Uhr
im Sitzungssaal.
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Der Zeuge Leildel macht folgende
Ancaben zur Person:

Reinhedd Leidel, Kriminalhaupt
kommisser im Bundeskriminalamt

@)

Wiesbaden, 79 Jahre.

Mit den Angeklagten nicht verwandt
und nicht verschwigert. Wegen Eides-
verletzung nicht vorbestraft.

V.: It es richtig

sicherung nach der Festnahmeaktion im Hofeckweg Juni 72 mit-

o, wenn wir davon ausgehen, dall Sie bel der Spuren-

beteiligt gewesen sind?

g.Le.: Nein, Herr Vorsitzender, da war ich nicht beteiligt. Ich habe
lediglich dann spiter eine Aufstellung gemacht von Asservaten, .
hab die auch unterschrieben.

V.: Ja. Sie haben also nicht am Ort selbst gesucht, sondern Sie haben
spiter erst Beweismittel vorgelegt bekommen und sie asserviert,
st das richtig?

Zg.le.t BSo ist es, Jja.

a s

i ot P 5 oo o DOL e 3 .

V.: Haben Sie alle diese Einzelgegenstande, die §anals in eine Liste
t sehe

wohl aufgenommen haben, selbst gesehen und vergleichen konnen?
Zg.Le.: Ich hab zum Teil gesehen, zum Teil wurde mir gesagt vom
Kol*egen, dal das aus dem Hofeckweg stammt. Die waren also

schon gekennzeichnet mit B 54 ......

V.: Nein, ich meine so, dall Sie sagen konnten, das, was ich in der
Liste aufgezeichnet habe, habe ich auch gese
konnen, dall das stimmt.

Zg.Le.: Ich habe es zum Teil bei uns in der Asservatenkammer gesehen,
aber Einzelheiten dazu, sind alsoO....

q

Tai Sicher, das ist verstidndlich. Wir wollen ja Jetzt nur wissen, ob

(]

Sie sich verbiirgen konnen, daf ein Verzeichnis der Ge ”evutaque, des

- n . 5
mutmallich von Theén stammt, wir werden das gleich bestatigen lasscn
von Ihnen auch auf die Richtigkeit lberpriift worden ist.

Zg.Le.: Zum Beispiel, es geht los mit dem Asservaten Nr. 69%. Das 5ind ako

e
ckweg. Die hat ein

ren aus dem Garagenboden vom Hofe
156 -2 pesammelt und hat sie dann geb racht, lnd wir haben sie danr
in die Liste aufgenommen.
V.: Sicher, ich glaube, Sie verstehen mich nicht richtig. Sie haben
also zum Beispiel diese Nummer® 69 gesehen?
Zg.le.: Jawohl.
Vo: Trifft das flir die uUbrigen Nummer die Sie hier verzeichnet haben,
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auch zu, dall Sie sie gecsehen haben, sag-en konnten, bitte, das war

Zg.Le.: Ich habe sie gesehen. Ich habe also 2 Sachen selbst vom
Hofeckweg abgeholt. Aber erst im Jahre 7>5.

Dem Zeugen wird die Asservatenliste aus
0. 8 Bl. 91/92

vorgelegt mit der Bitte, dall er sic

Blatter ansehe und angele, ob

das Verzeichnis handle, das er

angefertigt hat und ob er die Un

als die seine wiedererkenne.

lie

Zg.Le.: Jawohl, das ist meine Unterschriff, und die Sachen sind auch
seinerzeit von mir mit aufgestellt worden.

V.: Sie haben nun schon erwihnt, dal Sie die Einzelheiten naturlich
nicht myehr im Kopf haben, das wire.auch nicht denkbar. Wir wollen

diese Liste einfilhren durch Verlesung

Gem. § 24¢ StPO wird im Urkundenbeweis-
verfahren die Asservatenliste aus

0. 89 Bl. 91/92
verlesen.

V.) Herr Leidel, konnen wir davon ausgehen jetzt, nachdem Sie die
Liste gehdrt haben, dal Sie diese Stiicke, wie sie hier verzeichnet
sind, selbst gesehen und die Richtigkeit und Vollsténdigkeit
des Verzeichnisses demgemil bestdtigen konnen.
Zg.leidel: Das kann ich bestétigen.
V.: Sonstige Fragen an den Herrn Zeugen? Ich bitte, wenn an den Herrn
Zeugen zu diesem Asservagtenverzeichnis weitere Fragen gestellt
den sollen, das jetzt zu tun. Es i3t nicht der Fall.
Herr Zeuge ist Ihnen der Name Sauer, Anni Sauver ein Begriff?
Zg.Le.: Den Namen hab ich schon gehort, Jch glaube, das hingt zusammen

mit dem Porsche-Targa aus dem Kolkranzweg oder so &hnlich.

X . - h!

Ves JA.V,___L-Orfl».)J._LOW u(‘
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Zg.Leidel: h;n;ornshoihe:, so ist es, Ja.

17 = 3 T (. ) 2 5
V.: In welcher Form hilngt das zusammen, der Namen Sauer mit dem Porscl

.Le.: Da kam von dieser Frau ein Hinweis, dall der Porsche-Targa mit

dem Kennzeichen KIN-CU O im Kilhhornshofweg gesehen worden sein

[l

80113UHG ich hab dann diese Frau spiter vernommen. @2

V.: Sie haben Sie angehort. Haben Sie bei dieser Gelegenheit auch

()

Lichtbilder vorgelegt?

o »

4

/
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Ich habe ihr auch'ne Lichtbildmappe vorgelegt mit Bildern.

m Ja k- . T 2y . oo APEE . o] 4 -
men Sie uns beschreiben, um was fur eine Lichtbildmappe es

sich dabel gehandelt hat, nur inetwa, wieviel Personen dargestellt

Zg.Le.: Das ist die Lichtbildmappe der Sicherungsgruppe Bad-Godesberg
gewesen, von der wir ein Exemplar beil uns hatten mit verdichtigen
Personen aus dem Anarchistenbereich.

Den Zeugen wird die Lichtbildmappe
- O. der zu den Akten gehBrt -
bergeben mit der Bitte zu erklaren
ob er erkennen kann, ob es sich
um dieses Material damals gehandelt
habe, das er verwendet hat.
Zg.Le.: Es hat sich nicht um dieses Exemplar gehandelt, aber es war

der gleiche Aufbau.

V.: Haben Sie an die Bildern, die Sie speziell vorgelegt haben, noch
eine Erinnerung?

Zg.Le.: Nein, ich hab die ganze Mappe vorgelegt.

V.: So dall die Zeugin bliattern konnte?

Zg.Le.: Jawohl, mit Ausnahme,das Namensverzeichnis habe ich ihr

nicht vorgelegt, Jch habe lediglich die Bilder gezeigt, und sie hat

o
dann gesagt, das konnte die Person gewesen sein, deﬂhuo ich gesehery
und hat dann auch spiter durch Presseberichte, sagte sie mir, die
Person bereits flir sich identifiziert, die sie da gesehen hat.

V.: Nun, sagten Sie, das konnte die Person gewesen sein, €rinnern Sie
sich daran, wie Sie sich iiber den Grad der Sicherheit, mit der ’
sie auf dem Bild eine Person wiedererkennt, gedulert hat?

Zg.Le.: Also wenn ich mi&h recht erinnere, da kann ich aber jetzt nur
aus dem Gedichtnis schipfen, bin ich also der Meinung, sie war
sich ziemlich sicher, dal sie die Person gesehen hat.

V.: Ja Thr Vermerk, beziehungsweise die Vernehmung O. 9> Bl. 67 be-

inhaltet, dall die Zeugin gesagt haben soll, nach Durchsicht der

Mapbe bin ich mir sicher, dall die unter Nummer sowleso abgebildete
Person diejenige ist, die den Porsche abgestellt habe. Wenn ich

Ihnen das jetzt vorhalte, fallt Thnen das wieder ein, daf die
Zeugin das damals mit Sicherheit bekundet hat oder konnen Sie nur

so sagen wie heute, ich weil es nicht mehr?

)]
o
<]
O
et
g

Zg.Le.: Also wenn ich seinerzeilt so geschrigben habe, dann mul e
z

stimmen. Also ich kann mich heute nicht mehr so hundertpro

CD
C'-
l_l-
(?

erinnern.
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V.: Sie konnten sich selbst von.ohne diesen Inhalt, der Ihnen eben

bekanntgegeben worden ist, nicht mehr entsinnen, daran.

g.Le.: So hundertprozentig nicht.

< I3

.: Wissten Sie noch, welche Nummer die ZeUBIN esse
Zg.Le.: Oh, da bin ich liberfragt. Darf in die Lichtbildmappe rein-
schauen.
V.: Sie dirfen........mdglichst nicht die Beschriftung, sondern ob Zie
das Bild noch erkennen kénnen.
Dem Zeugen wird nochmals die Lichtbildmappe

- 0. der zu den Akten gehdrt -
zur Durchsicht vorgelegt.
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Zg.Lei.: Soweit ich mich heute noch erinnere, handelt es sich um
das Bild Nr. 3%4.

V.: Ja. Und wen stellt dieses Bild nach Threr Erinnerung dar?

Zg.Lei.: Den Herrn Raspe.

V.: Den Herrn Raspe. Und kOnnen Sie uns noch sagen, wo die Zeugin
den Herrn Raspe im Zusammenhang mit dem Porsche gesehen haben
will, in welcher StraBe, wie die gelautet haben konnte?

Zg.Lei.: Ich glaube, es war Kilhhornshofweg. Ich kann es jetzt nicht
mehr 100 % ig sagen. Das ist eine SeitenstraBe, jedenfalls eine
ParallellstraBe zu dem spadteren Auffindungsort vom Peugeot 504.

V.: Wohnt die Zeugin selbst auch in dieser StraBe, wo sie es ge-
sehen hat.

Zg.Llei.: Die wohnt in dieser StraBe, wo sie es gesehen hat. Sie hat
es vom Fenster aus gesehen, sagte sie mir seinerzeit.

V.: Sie haben die Zeugin in ihrer Wohnung aufgesucht zur Vernehmung?

Zg.Lei.: Ich hab sie in der Wohnung aufgesucht, Jja.

V.: Nach Ihrem Protokoll miiBte das eine andere Strale gewesen sein,
N

Zg.lei.: Wie gesagt, der Name ist mir also entfallen.

V.: Weitere Fragen an den Herr Zeugen” In diesem Zusammenhang auch
nicht mehr. Herr Rechtsanwalt Schily, bitteschon.

RA.Schi.: Herr Leidel, ist da auch schon irgendwie ein Name ge-
fallen in dem Zusammenhang des Wiedererkennens.

Zg.Lei.: Wenn ich mich heute richtig erinnere, ist auch der Name
gefallen und zwar hat den die Zeugin selbst genannt, weil das
Bild ja auch durch die Presse gegangen ist. Und sie sagte
mir seinerzeit, daB sie am nachsten Tag zu ihrem Mann gesagt
hat, nach der Festnahme am 2., als die Bilder in der Zeitung
waren, daB ist doch die Person, die da unten den Porsche abge-
stellt hat.

RA.Schi.: Sie hatte schon irgend ein Foto gesehen in der Zeitung,
sonst wo noch?

Zg.Lei.: Das weill ich nicht. Sie sagte mir seinerzeit, in der
Zeitung hatte sie es gesehen oder im Fernsehen. Ich kann also
nicht mehr Einzelheiten dazu sagen.

RA.Schi: Ja ,hat sie dann von sich aus den Namen auch genannt?

Zg.lei.: Hat sie auch von sich aus den Namen genannt, soweit ich

mich heute noch erinnere.

of «
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RA.Schi.: Und erst dann haben Sie ihr die Lichtbildmappe vorge-
legt?

Zg.Lei.: Nein, die Lichtbildmappe habe ich ihr vorher vorgelegt
gehabt.

RA.Schi.: Ja aber in dem Zusammenhang, also in der Vernehmung....

Zg.lei.: In diesem Zusammenhang....

RA.Schi.: Wie bitte?

Zg.lei.: In diesem Zusammenhang habe ich ihr die Lichtbildmappe
vorgelegt.

RA.Schi.: Ja. Sie haben Jja auch dann, ich hab das Vernehmungs-
protokoll hier vor mir, da waren Sie wohl auch dabei, nicht
Haben Sie eigentlich die Vernehmung allein durchgefihrt?

Zg.lei.: Nein, da war noch ein zweiter Kollege dabei.

RA.Schi.: Ja. Da erscheint das auch: Nach Festnahme erkannte ich
den Raspe in einer Fernsehsendung und in den Zeitungenﬁ Und
erst danach kommt dann die Wendung Lichtbildmappe, Jja?

7g.Lei.: Ja, so war es. Wenn ich es im Protokoll seinerzeit so
geschrieben habe, dann war es so.

RA.Schi.: Dankeschon.

V.: Sonst keine Fragen mehr? Herr Bundesanwalt Zeis, bitte.

OStA.Z.: Der Vorhalt ist nicht ganz zu Recht, Herr Rechtsanwalt
Schily.

RA.Schi.: Was haben Sie denn schon wieder ZUu .eeeee.

V.: Es ist die Antwort des Herrn Zeugen bereits gegeben worden.‘.

OStA.Z.: Nein, aber es bleibt hier trotzdem ein unrichtiger
Eindruck. Jedenfalls nach meiner Uberzeugung, Herr Vor-
sitzender.

V.: Ndmlich welcher?

OStA.Z.:“Mir wurde heute eine Lichtbildmappe mit Lichtbildern
verschiedener Personen vorgelegtf Jedenfalls mir stellt es
sich so dar, daB,wie der Herr Leidel zun&chst gesagt hat,
zundchst Durchsicht der Lichtbildmappe und dann Vernehmung.

V.: Nein, umgekehrt. Der Herr Zeuge hat gesagt, zundchst ist von
der Zeugin der Name Raspe genannt worden und dann die Licht-
bildmappe vorgelegt und das hat Herr Rechtsanwalt Schily noch-
mals vertieft und hat das aus dem Protokoll auch in dieser

Reihenfolge entnommen.

RA.Schi.: Und so steht es auch im Protokoll auf Seite 66. Da kommt
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also diese Formulierung:”Nach Festnahme von Baader, Meins und
Raspe erkannte ich den Raspe in einer Fernsehsendung und in
den Zeitungen als die Person, die vor unserem Haus”usw. Und
dann kommt auf der Seite 67; mlr wurde heute eine Llchtblld-
mappe mit Lichtbildern verschledener Personen Vorgelegt Jjae.
Also jetzt kommt die Formullerung, érkennt nach einer Fern-
sehsendung, bzw. nach Zeitungen.

V.: Also ich glaube in der Tat, es ist ein Irrtum entstanden. Der
Herr Rechtsanwalt Schily hat in diesem Falle nur den Aufbau
der Vernehmung dazu zitiert, um das nochmals zu bestatigen,
was der Zeuge zuvor schon von sich aus angegeben hatte, dald
die Zeugin zuerst den Namen Raspe erwahnt hat und dann wurde
ihr die Lichtbildmappe vorgelegt. Das entnimmt er der Tat-
sache, daB es 66 unten heiBt; Hach der Festnahme von den
dreien erkannte ich den Raspe in einer Fernsehsendung"und an-
schlieBend kommt dann dieuLichtbildmappet

OStA.Z.: Und wann wurde dann die Vernehmung gemacht?

Zg.Lei.: Da miiBte ich mich auf die Akte beziehen. Ich kann Thnen
nur sagen, es war jedenfalls wesentlich spater.

V.: Also Vernehmung und Vorlage der Lichtbildmappe fiel offen-
sichtlich zusammen?

Zg.lei.: Vernehmung und Vorlage der Lichtbildmappe fiel zusammen.
Ich weill allerdings nicht mehr, ob ich die Lichtbildmappe zu-
erst hingelegt hab und dann vernommen habe oder erst die Ver-
nehmung und dann die Lichtbildmappe.

RA.Schi.: Aber die Zeitung und die Fernsehsendung hatte die Zeugin
vor der Vernehmung und vor der Vorlage der Lichtbildmappe
gesehen, nicht?

Z2g.lei.: Ja, so ist es.

RA.Schi.: Ja, dankeschon.

V.: Gut. Sind sonstige Fragen an den Herrn Zeugen?” Ich sehe nicht.

Der Zeuge Leidel versichert die Richtigkeit seiner
Aussage unter Bezugnahme auf seinen bereits ge-
leisteten Eid. (§ 67 StPO).

Der Zeuge wird im allseitigen Einvernehmen um
11.13 Uhr entlassen.

Pause von 11.13% bis 14.03 Uhr.
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Fortsetzung der Hauptverhandlung um
14,03 Uhr.

Der Sachverstidndige Dr. Grafl ist anwesend.

Rechtsanwalt Grigat ist sameesendwx nunmehr auch anwesend.
Rechtsanwalt Linke ist nicht aowesexndwx mehr anwesend.

V.: Wir setzen die Sitzung fort. Es ist anwesend Herr Dr. Grof
als Sachverstandiger.

Der Sachverstandige Dr. Grool wird gem.
§§ 72, 57 und 79 StPO belehrt. ®

(Das Einverstdndnis zur Aufnahme seiner Aus-
sag§ auf das Gerichtstonband liegt bereits
O ) s

Ich bitte Sie nochmals um die Angabe Threr Personalien.
Der Sachverstdndige machte folgende Angaben zur Person:

Sachverstidndige Groof: Dr.Klaus-Dieter GrooB}, Dipl.-
Physiker, Wissenschaftlicher
Rat am Bundeskriminalamt, 4O
Jahre alt,

mit den Angeklagten nicht ver-
wandt und nicht verschwagert,
wegen Eidesverletzung nicht vor-
bestraft.

V.: Ich darf noch darauf hinweisen, daBR sich Herr Rechtsanwalt

Tinke fir heute Nachmittag entschuldigt hat.
Das Asservat E 23 V 5/119.1 wird in Augen-
scheln genommen.

Dem Sachversténdigen werden die Asservate
B 54 II Pos. 5.2 -Typenschild- und E 23
V SPos.119.1 -Schraubenzieher- vorgelegt.

V.: Haben Sie diese Gegenstdnde in Ihrer Eigenschaft als Gut-
achter schon in der Hand gehabt?

SV.Dr.Gro.: Ja, die Gegenstande kenne ich.

V.: Dann bitte ich Sie, anzugeben, zu welchem Zwecke und welches
Gutachten Sie dariiber dann erstattet haben?

SV.Dr.Gro.: Uns wurden damals ibersandt, ein Typenschild muma
eine Propangasflasche der Firma Hauke-Propan, Wirzburg, das
laut Untersuchungsbericht am 1.6. in Frankfurt Hofeckweg
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sichergestellt wurde mit der Asservatenbezeichnung B 54 II
5/2. Weiterhin 8 Schraubendreher, 71 MeiQel und 1 Zange, die
laut Untersuchungsbericht am 14.6. und 19.6. in Frankfurt
Ginnheimer Landstr. 42 und Inheidener Stralle 69 sicherge-
stellt worden sind. Es sollte festgestellt werden, ob mit
einem der Wedweuge die Werkzeugspuren in dem Typenschild der
Propangasflasche verursacht worden sind. Dies Typenschild
weist an zwei Kanten und zwar an einer langen und einer kurzen,
Werkzeugspuren aus, die bei mikroskopischer Betrachtung aus-
wertbar erscheinen. Mit den sichergestellten Werkzeugen wurden
Vergleichsspuren reproduziert und zwar sowohl in Blei wie

in Messing und diese Spuren wurden verglichen mit den Spuren
auf dem Typenschild. Dabei ergaben sich libereinstimmende in-
dividuelle Smrengkomplexe in den Eindrucksspuren und Schiurf-
spuren am Typenschild und den Vergleichsspuren des Schrauben-
drehers E 23 V 5/119.1. Es kann somit mit Sicherheit gesagt
werden, daB der Schraubenzieher als Werkzeug benutzt wurde, um
die Spuren auf dem vorliegenden Typenschild zu erzeugen.
Kdonnen Sie uns noch etwas ndher beschreiben diese Spuren,

die Sie fir auswertbar bezeichnet haben.: Wir haben dazu wohl

auch fotografisches lMaterial.

. . zur Einsicht
Der Sachverstindige Dr. GrooB libergibt/einzelne

Lichtbildtafeln, die vom Gericht und den Ver-
fahrensbeteiligten in Augenschein genommen
werden.

Der Sachverstédndige gibt anhand der von ihm
vorgelegten Lichtbilder folgende Erklarungen
ab:

SV.Dr.Gro.: Das ist erst-mal der Schraubendreher. Das markante

dieser Abschrigung des Schraubendrehers an den Loffeln

dann die Schiirfspuren und die Eindruckspuren an den Kanten,
die in dem Fall aussagekriaftiger sind,als die Schirfspuren.
Es dreht sich hier um die linke Kante. Davon ist hier eine
vergleichmikroskopische Aufnahmejund das ist die rechte Kante
des Schraubendrehers. Hier sind erkennbar Schleifspuren

von der Bearbeitung, wogegen die Spuren auf der anderen
Seite als Gebrauchsspuren anzusprechen sind, die entstanden
sind dadurch, daB das Material iiber die Elastizitatsgrenzen
beansprucht worden ist.

of
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V.: Kann man davon ausgehen, wenn wir hier Jjetzt diese linke,
untere Fotografie besichtigen, daB hier die Oﬁginalspur
in Vergleich gesetzt wurde mit einer Bearbeitungsspur, die
nachtraglich hergestellt worden ist?

SV.Dr.Gro.: Wir haben also im wesentlichen Vergleichspuren mit
dem Schraubendreher gefertigt und haben alle auf der einen
Seite vergleichsmikroskopisch gegeniiber-gestellt die Tatspur
und auf der anderen Seite die Vergleichsspur.

V.: Konnen wir diese' Bilder zu den Akten nehmen?

SV.Dr.Gro.: Ja.

Die eben erlauterte Lichtbildtafel 1 wird
als Anlage 1 zum Protokoll genommen. .

V.: Zu welchem Zwecke sind diese Vergleichsspuren gemacht worden?
Sie erwdhnen Jja, es handle sich hier um den Schraubenzieher
und was bedeutet nun der Vergleich?

SV.Dr.Gro.: Das ist die Vergleichsspur des Schraubenziehers in
Blei. Es sind, Augenblick, wenn ich gleich mal das Schild....

V.: Ich erkenne es Jjetzt. Ja,es handelt sich hier ja auch um
urspringlich, also auf der linken Seite bei dieser Fotografie,
die auf Bild-Tafel 1 rechts unten ist, linksseitig um eine
am Typenschild gesicherte Spur. Und das hier ist die Ver-
gleichsspur. Jetzt ist es ganz klar.

SV.Dr.Gro.: Und zwar sind das hier diese Spuren in dem Be-
reich. Das ist einmal die Spur hier an der schmalen Seite, .
die hier eingezeichnet ist. Man erkennt auch mit bloBem Auge,
zumindestens ich erkenne es, weil ich das Typenschild gut
genug kenne, jeweils diese Absadtze des Schraubendrehers, die
durch diese Kante hervorgerufen sind. Desgleichen hier am
rechten Bereich, da diente zur Auswertung hier dieser Spuren-
komplex.

V.: Wir werden dann zu dieser Frage nachher noch zuriickkehren,
ob es hier eine bestimmte Zahl von Ubereinstimmung geben muB,
vergleichbar etwa bei g:%#bskopischen Gutachten. Wir konnten
aber Jjetzt zundchst Sie bitten, daBl Sie uns vielleicht die
weiteren Bildtafeln hier am Tische erlautern. Was bedeutet
diese Bildtafel?

SV.Dr.Gro.: Das ist nur eine Erlauterung, wie der Schraubenzieher

da.o.....
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V.:uflrbeitet praktisch, nicht? Also das hat mit Tat-und Vergleichs-
spuren nichts zu tun?

SV. Dr.Gro.: Nein, hat damit nichtsgZzu tun.

V.: Dann brauchen wir es nicht zu den Akten nehmen.

SV. Dr.Gro.: Hier noch eine rater-elektronen-mikroskopische Auf-
nahme der Spur; dieser Spur hier.

V.: Das wdre also das linke untere Bild, Bildtafel 1.

SV. Dr.Gro.: Das ist also diese Spur, die hier in dem Bereich sitzt.
Diese Spur ist nicht so aussagekraftig wie iblicherweise
raster-elektronen-mikroskopische Aufnahmen, weil wir, um das
Asservat nicht zu beschadigen, gezwungen waren, Abformungen
zu machen mit elastischen Mitteln, so dall der Spurenkomplex
in sich etwas weniger hergibt, als bei der direkten Betrachtung.

Die Bildtafel Nr. 2 - raster-elektronische
Aufnahme - wird als Anlage 2 zum Protokoll
genommen.

V.: Wir haben uns Jja schon einmal, namlich bei Threm Gutachten
zu GeschoBteilen, zu Auswurfspuren, Ausziehspuren und der-
gleichen unterhalten dariiber, ob filir die Beurteilung, die
Sie eben hier abgeben, eine bestimmte Anzahl von Uberein-
stimmung notwendig ist oder ob sich einfach aus dem deckungs-
gleichen Bild zwischen Tat- und Vergleichsspur fur Sie, auch
bei, sagen wir mal, weniger charakteristischen Merkmalen ein
sicheres Urteil mdglich wird. Wie steht es in diesen Fallen?

SV. Dr.Gro.: Ja. Dazu kann ich oder mull ich dasselbe sagen, was

. ich vor zwei Monaten etwa hier gesagt habe. Eine Anzahl von
Spuren, die lbereinstimmen miissen, ist nicht angebbar. Es ist
also nicht so wie in der Daktyloskopie, dal man von einer
Anzahl ausgehen kann. Und diese Anzahl, und da muB ich auch
wieder auf das verweisen, was ich damals gesagt habe, ist
auch aus rein theoretischen Griinden prinzipiell nicht angeb-
bar.

V.: Nun wird man Jja in solchen F&llen beim Gutachten die Frage
stellen, konnen solche Ubereinstimmungen nicht auch zuféallig
durch einen anderen Gegenstand oder durch irgendwelche anderen
Umnsténden bedingt sein? Gibt es dafiir eine Grenze, wo man sagen
kann, ab hier scheidet fiir den Gutachter, den Sachkenner, der
Zufall aus?



Bundeskriminalamt

4\

7267

e N/

Anlage 2 zum Protokoll vom 25.2.1976

(2) Sutachren K1 63~ 3962172
| N SY4 7/72
3451 ~ 326




"o 7268

Band 399/Ko

SV. Dr.Gro.: Es hamelt sich hier bei dem Shraubenzieher bei
der einen Spur um eine Spur, die entstanden ist durch einen
Schleifprozel. Und Schleifprozesse sind oder das Spurenbild
eines Schleifprozesses ist nicht reproduzierbar. Es ist also
unmoglich, eine geschliffene Flache so herzustellen, dafB man
einen Einflull auf das mikroskopische Aussehen bekommt.

1<

So daR auch, wenn man diese Zweifelfragen stellt, fur Sie das
Ergebnis feststeht, aufgrund Threr Sachkunde, die Sie bereits
mitgetelt haben. Sie haben keinen Zweifel daran, daB dieses
Werkzeug zum Abhebeln dieses Typenschildes verwendet worden
ist!

SV. Dr.Gro.: Nein.

V.: Weitere Fragen zu diesem Gutachten an den Herrn Sachverstan-
digen? Ich sehe beim Gericht nicht. Die Herrn der Bundesan- .
waltschaft? Nicht. Die Herren Verteidiger? Herr Rechtsan-
walt Schnabel bitte.

RA. Schn.: Herr Sachverstandiger, sind Sie als Diplomphysiker denn
auch Fachmann fur Metallkunde?

SV. Dr.Gro.: Wieso Fachmann fiir Metallkunde?

RA. Schn.: Ja, ich habe ja eine Frage gestellt. Vielleicht koOnnen
Sie die beantworten.

SV. Dr.Gro.: Als Fachmann fir Metallkunde wirde ich mich nicht
bezeichnen.

RA. Schn.: Danke.

V.: Sonst keine Fragen? Dann....Verzeihung, Herr Rechtsanwalt
Kinzel, 8ntschuldigen Sie bittee..... ‘.

RA. Kin.: Um zu diesen Vergleichsspuren zu kommen, die Sie dann
auch fotografiert haben, wieviel Versuche haben Sie da unter-
nommen, bis Sie ein Bild hatten, das nun so dhnlich aussah
wie das Original? %ar es das erste, oder haben Sie da 10 oder
20 oder 100 Proben gemacht?

SV. Dr.Gro.: Es dirfte aktenkundig sein, daBll ich den Schrauben-
zieher und das Typenschild vor einiger Zeit erneut engefordert
habe. Zum Beispiel sind diese raster-mikroskopischen Aufnahmen
erst inbder letzten Zeit im Bundeskriminalamt entstanden und
stammen nicht aus der Zeit, aus der das Gutachten stammt. Zu
diesem Zweck habe ich selbst Vergleichsspuren reproduziert....

RA. Kun: Wieviel?

SV. Dr.Gro.: Ich habe nachler mehr gemacht.....
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RA.Kin.: Wo sind die anderen?

SV.Dr.Gro.: Was heilt die anderen?

RA.Kin.: Sie haben doch mehr Spuren gemacht und wenn ich es richtig
gesehen habe, haben Sie eine Spur nun als von diesen Proben
vorgelegt. Gibt es da mehrere Bilder noch?

SV.Dr.Gro.: Nein, mehrere Bilder gibt es nicht.

RA.Kiin.: Gibts nicht.

N «DP.GTo.: Nein.

RA.Kiin.: Sind Sie eigentlich auch mal auf die Idee gekommen, mit
einem anderen Schraubendreher auf Metall Spuren shnlicher Art
zu verursachen?

SV.Dr.Gro.: Das wiare bei unserer Arbeitsweise, wenn wir der Meinung
sind, daBl ein Gegenstand ausscheidet als Spurenverursacher,
werden wir davon keine weiteren Vergleichsspuren .....e.

RA.Kin.: Ja woher wissen Sie, dall der Gegenstand in Frage kommt
als Spurenverursacher?

SV.Dr.Gro.: Bei der lupenmidBigen und vergleichsmaBigen Betrachtung,
vergleichsmikroskopischen Betrachtung. Es ist bei der Her-
stellung der Spuren in Blei oft nicht ganz einfach, auf das
erste Mal eine auswertbare Spur zu bekommen. Es gelingt aber
auch beim ersten Mal. Es kann passieren, daBl z.B. beim Ein-
driicken der Eindrucksspuren der Schraubenzieher raus-wischt
und die Spur iberlagert, so daB es also nicht unbedingt beim
ersten Mal gelingt, eine Vergleichsspur so zu bekommen, dal}
sie filir eine fotografische Dokumentation gliicklich ist oder
gut ist.

RA.Kiin.: Gut. Und wieviel solche Versuche haben Sie unternommen,
zahlenmaBig.

SV.Dr.Gro.: Mit dem Schraubenzieher insgesamt?

RA.Kin.: Ja.

SV.Dr.Gro.: 15 vielleicht.

RA.Kin.: Und 1 war dann so, daR sie vergleichbar war?

SV.Dr.Gro.?‘bleich zur Arbeitsmethode zu Sagen"ﬂde ich das mache -
Pas kann jeder anders machen = ich habe mir das erste-fal vier
Spuren auf einmal gesetzt, ohne sie mir unter der Lupe zuerst
zu betrachten. Und bin dann unter die Lupe gegangen, damit ich

sicher war, dall unter den vieren eine auswertbare Spur ist.
RA.Kun.: Dieser Schraubenschliissel,der verandert sich dabei nicht,

o
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kann man da unbegrenzt Proben machen.

SV.Dr.Gro.: Solange Sie in Blei arbeiten, kann man sagen, er ver-
andert sich nicht.

RA.Kiin.: Herr Sachvestdndiger, wenn Sie sich nun einmal der Miihe

unterziehen wiirden, mit sagen wir 15 oder 20 dhnlichen Schrauben-

ziehern solche 15 oder 20 Proben zu verursachen, ware da nicht
wahrscheinlich auch eine dabei, die dann diese Probe; die Sie
hier haben, entsprechen.

SV.Dr.Gro.: Wenn dem so ware, hatte ich nicht das gesagt, was
ich in dem Gutachten ausgedriickt habe.

RA.Kiin.: Aber Sie haben das nicht probiert, ob man nicht wvon ‘
einem anderen Schraubenschliissel auch solche Spuren be-
kommt.

SV.Dr.Gro.: Wir haben in anderen Verfahren Schraubendreher selbst-
verstandlich untersucht.

RA.Kin.: In anderen Verfahren.

SV.Dr.Gro.: Ich weil im Augenblick .nicht, ob hier in dem Verfahren
noch eine zweite Schraubenzieherspur.....

RA.Kiin.: Haben Sie selbst schon mit solchen Schraubenziehern
Versuche unternommen, in anderen Verfahren, Sie selbst?

SV.Dr.Gro.: Ja.

RA.Kiin.: Gibt es dariiber Vercffentlichungen?

SV.Dr.Gro.: Nein.

RA.Kiin.: Gar nichts? .

BY .0r.Gro.: Nein

RA.Kiin.: Keine Frage.

V.: Sonst Fragen? Herr Bundesanwalt Dr. Wunder, bitteschon.

BA.Dp.W.: Herr Sachverstédndiger, zu Threr Ausbildung, zu Ihrem
beruflichen Werdegang, haben Sie hier frither hier schon einmal
ausgiebig Stellung genommen. Haben Sie, ankniipfend an die Frage
von Herrn Rechtsanwalt Schnabel dem heute noch irgend etwas
hinzu-zu-fiigen?

SV.Dr.Gro.: Nein.

BA.Dr.W.: Danke.

V.: Sonst zu diesem Punkte keine Fragen. Haben Sie, Herr Dr. GrooR,
im Zusammenhang mit den Ermittlungen einmal einen Pkw Porsche
auch zur Untersuchung gehabt. Ich will es also im weitesten

Sinne jetzt andeuten.
SV.Dr.Gro.: Ja.



N |
MO
U

- 11 -
3431 ~

28
K
Q2

Band 3%99/Ko

V.: Was war damals der Auftrag der Untersuchung?

SV.Dr.Gro.: Es sollte, es waren Fragen gestellt, Veranderungen
an den Motornummern, Fahrgestellnummer und gdhnlichen Nummern,
nach der Frage, wie das Fahrzeug geoffnet worden ist und ob
sich Veranderungen am Fahrzeug feststellen lassen, die nicht
serienmafig sind.

V.: Ich darf die ProzeBbeteiligten darauf hinweisen, Ordner 93
Blatt 80/ 1 ff. Um dieses Gutachten handelt es sich Jjetzt.
Entschuldigen Sie bitte.

SV.Dr.Gro.: Ja. Ich weiBl nicht, ob es von Bedeutung ist, die damals
festgestellten Fahrgestell- und Motornummer, Getriebenummer und
Produktionsnummern zu nennen.

V.: Es ware wichtig, daB Sie uns aq Ihre Feststellungen uberhaupt
beziliglich dieser Nummern uns mitteilen wiirden und b.) ob es
irgend einen Hinweis gegeben hat, wenn etwa die Nummern nicht
echt gewesen sein sollten, mit was eventuell falsche Nummern
dann produziert worden sein konnten.

SV.Dr.Gro.: Das Fahrzeug hatte die Fahrgestellnummer 9111211638.
Diese Ziffernreihe befand sich auf einem Blechstiick von unge-
fahr 1,3 mm Starke und einer GroBe %6 x 84 mm GroBe und war
aufgeklebt iiber die @rginal-Fahrgestellnummer im Kofferraum
rechts, in der Ndhe des Radkastens. Dieses Blechstiuck wurde
abgenommen. Ich habe es vorher hier unter den Asservaten
gesehen.

V.: Ja, daB muB hier unter den Asservaten liegen.

Dem Sachverstandigen wird das Asservat
B 54 III 2/68 -Blechschild- vorgelegt.

SV.Dr.Gro.: Auf der Riickseite dieses Bleches ist die urspringlich
eingeschlagene Fahrgestellnummer noch parziell erkennbar.

Das Asservat B 54 III 2/68 -insbesondere die
Rickseite des Schildes- wird in Augenschein
genommen.

Die Verfahrensbeteiligten haben Gelegenheit,
am Augenschein teilzunehmen.

SV.Dr.Gro.: Das ist also der Zustand, wie das Nummernschild am
Kraftfahrzeug befestigt war. Das ist die Orginalfahrgestell-

/s
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nummer und hier also ein Lichtbild der Ruckseite auf der

als Spiegelbild sich Teile der Orginalfahrgestellnummer noch
erkennbar sind, um das, was im Gutachten steht, vorwegzunehmen.
Die drei letzten Zahlen habe ich nicht entrostet, da ist Rost
drin, um das Asservat nicht zu beschadigen, denn dann hatte
sich die Rilickseite mit abgelost.

Eben. Und diese spiegelbildlichewm Abdriicke entstehen ja durch
eine 1l0sbare Masse, namlich.....

SV.Dr.Gro.: Durch Klebstoff.

Vi

Klebstoff, ja. Sie konnen jetzt zu Ihren Ausfilhrungen gerne
das Oginalstilick weiter beniitzen, Herr Dr. GrooR, wenn Sie
es weiter brauchen. Brauchen Sie nicht mehr. Das wirde also
bedeuten, nachdem, was Sie bisher gesagt haben, daB dieses
Metallstiick auf die Orginalnummer geklebt ist und da die
Nummern nicht die gleichen sind, daR diese draufgeklebte
Nummer nicht dem orginalen entspricht. Und nun die Frage,
kann man irgendwie feststellen, wie diese Nummern zustande
gekommen sind?

SV.Dr.Gro.: Ja.

Vas

Also rein mechanisch gesehen, zustande gekommen sind.

SV.Dr.Gro.: Ja. Die sind also eingeschlagen mit Schlagzahlen oder

V.:

Signierstempel.

Haben Sie im Rahmen Ihrer Gutachtertatigkeit Schlagzahlen

der Art, die solche Zahlen verursacht haben konnen, in den ‘
Handen gehabt.

SV.Dr.Gro.: Jawohl. Wir hatten Schlagzahlen der gleichen Schrift-

groBe und zwar der GroBe 7 mm und auch des gleichen Schrift-
bildes.

Das Asservat E 23 V 5 Pos.380 wird

in Augenschein genommen.

Die Verfahrensbeteiligten haben Gelegenheit
am Augenschein teilzunehmen.

Dem Sachverstandigen wird das Asservat
E 23 V 5 Pos. 380 ubergeben.

SV.Dr.Gro.: Und zwar handelt es sich um diese Schlagzahlen.

Mit diesen Schlagzahlen wurden in Vergleichsmaterial Zahlen
eingeschlagen. Und diese Vergleichszahlen wurden mit dem Ver-
gleichsmikroskop verglichen mit den Spuren, die sich in diesem
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Blechteil befinden. Hierbei ergaben sich ibereinstimmende,
individuelle Spurenmerkmale in der Ziffernfolge 9111271 und
es kann also mit Sicherheit gesagt werden, dall dieser Schlag-
zahlensatz zum Einschlagen der Nummer in das Blechstiick ver-
wandt worden ist.
V.: Wobei sich hier jetzt wieder dieselbe Frage ergibt. Bedarf
es hier einer bestimmten Anzahl, mindestzahl von Merkmalen um....
SV.Dr.Gro.: Nein, hier gilt auch dasselbe.

Der Sachverstéandige gibt weitere Er-
klarungen anhand einer von ihm vor-
‘ gelegten Lichtbildtafelr ab.

Die Lichtbildmappe wird vom Gericht
und den Verfahrensbeteiligten in
Augenschein genommen.

Vorsitzender stellt fest, daB es
dieselbe Lichtbildtafel wie in
Ordner 9% Blatt 80/ 10 ff, ist.

SV.Dr.Gro.: Namentlich in der 11, ich wilirde sagen, ein Schulbei-
spiel einer Ubereinstimmung, in dem sie von oben bis unten
eine Spurenibereinstimmung haben.

V.: Das heiBt, wenn man dieses Lichtbild betrachtet, dann handelt
es sich um eine groBe Zahl individuellen Merkmalen.
SV.Dr.Gro.: Ja. Das diirften also in der GroBenordnung einige
. 100 sein oder iber 100 zumindestens.

V.: Und hier wird in derselben Weise verfahren. Eine Tatspur-
fotografie, eine Vergleichsfotografie, die dann aufeinander
gebracht ist, ob Deckung entsteht oder nicht.

SV.Dr.Gro.: Nein, die beiden Objekte befinden sich unter dem
Vergleichsmikroskop und werden verglichen. Es ist also nicht
so, daB getrennte Aufnahmen gemacht werden, sondern die Auf-
nahme entsteht in einem Arbeitsgang.

Dokumentiert worden ist die Sache an der Zahl 1. Das hier
miiBte die Zahl 2 sein, wo hier also markante Beschadigungen
sind und die Zahl 1 taucht auch in der neuen, wie gesagt,

das habe ich aum letzten Mal rund vor 3% Jahren gesehen. Ich
kann mich aber noch sehr gut daran erinnern, auch in der 9
sind markante Fehler drin. Aber fir die Dokumentation das
geeignetste oder fiir die fotografische Darstellung ist die 1.

V.: Sind hier noch weitere Zahlen auf dieser Nummer oder in dieser

of o
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Nummer enthalten, ndmlich 6,3 und 8. Sind die auch mit dem
Vergleichsmikroskop untersucht worden.

SV.Dr.Gro.: Nur an Hand der ganz groben Fabrikationsméngel. Ich
hatte vorhin sdon gesagt gehabt, daB sich da Rost befindet
und der Rost hiatte abgeldst werden miissen, um an die darunter
befindlichen Spuren heran-zu-kommen. Darauf habe ich verzichtet,
um das Asservat als solches nicht zu verandern.

V.: Und 188t der grobe Vergleich in Verbindung mit den feinen
Untersuchungen der anderen Zahlen das Urteil zu, daf der
ganze Satz verwendet worden ist oder konnte man....

SV.Dr.Gro.: Den ganzen Satz kann man natiirlich nicht sagen, .
denn es sind ja nicht alle Zahlen, die 4 fehlt, die 5
fehlt, die 7 fehlt.....

V.: Ich meine jetzt, ob aus diesem Satz auch die nicht genau
untersuchten Nummern 6, 3, 8 verwendet worden sind oder ob
man das nur beziiglich 9, 1 und 2 sagen kann.

SV.Dr.Gro.: Unter 9, 1 und 2 eindeutig. Bei den anderen also
nur aufgrund der GrdBe des Schriftbildes und einiger heraus-
stechender Fabrikatio8&nfehler.

V.: Dankeschon.

Wenn Fragen gestellt werden sollen, ich wirde vorschlagen,
allerdings wieder am Mikrofon. Wenn Sie diese Bilder be-
ndétigen, Herr Rechtsanwalt, der Herr Sachverstandige

wird sie Ihnen sicher leihen. .

RA .Kiin.: Herr Sachverstindige, Sie haben mit groBer Freude von
mehreren 100 oder 100 gleichen Merkmalen gesprochen. Konnen
Sie mir nur 1 zeigen, also ich sehe keins.

SV.Dr.Gro.: Hier ist der Trennungsstrich erkennbar und Sie sehen
hier iiberall diese Schartenspuren,die entstanden sind durch
das Leiten der Schlagzahlen. Diese Schlagzahlen werden in
der Endpkasebearbeitung....

RA.Kiin.: Wo ist, welches ist da Ihre Probe auf dem Foto. Wo ist
da Ihre Probe und wo ist das Orginal.

SV.Dr.Gro.: Hier ist der Trennungsstrich.

V.: Das ist keine Probe, ich bin dem-selben Irrtum erlegen, nicht.

RA.Kiin.: Und was ist jetzt da gleich, die.....

SV.Dr.Gro.: Die ganzen Mikrospuren,die Sie hier sehen. Das ist in

dem Fall also fast nicht erkennbar, daB es sich um zwei Objekte
handelt.
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V.: Das Mikroskop selbst arbeitet so. Es mulBl also hier keine Probe
hergestellt werden, in dem Fall.
Sonstige Fragen zu diesem Gutachten?
Herr Rechtsanwalt Kiinzel, bitteschon.

RA.Kiin.: Herr Sachverstandiger, zu Ihrer Methode gehe ich also recht,
im ersten Fall etwa, daBl Sie nun Proben herstellen, Sie sprachen
da von 15, zunidchst 4 und dann noch mehr, Biese Proben unter
dem Mikroskop ansehen und dann die Probe fotografieren, die die
meiste Ahnlichkeit mit dem Orginal hat.

SV.Dr.Gro.: Das wirde ich nicht so sehen.

RA.Klin.: Wie haben Sie es gemacht?

SV.Dr.Gro.: Wir haben die Schlagzahl eingeschlagen in ein Material,
Blei, und sind mit diesem Bild oder mit diesem Einschlag unter
das Vergleichsmikroskop gegangen. Auf der einen Seite das Blech-
schild und auf der anderen Seite die Eindrucksspur der Schlag-
zahlen.

RA.Kiin.: Gut. Aber im ersten Fall, wenn Sie mit diesem Schrauben-
schliissel gearbeitet haben. Dann haben Sie, war das so, Proben
gemacht, die unter dem Mikroskop betrachtet und nur die eine
Probe, die nun Ihnen so sehr dhnlich schien, die haben Sie dann
auch fotografiert?

SV.Dr.Gro.: Ja. Aber die anderen waren entsprechend, hochstens
da# also bei dem ProzeB des Vergleichsspuren-setzen Fehler auf-
getreten sind. Beim Schraubendreher sieht die Sache etwas
anders aus als bei der Schlagzahl. Bei der Schlagzahl, wenn
Sie die einschlagen und sie federt nicht, das ist natiirlich
etwas, was verhindert werden mufBl, daB sie also mehrfach auf-
schldgt, kommt die Spur sofort. Beim Schraubenzieher haben
Sie auf jeden Fall mal die zwei Seiten,die unterschiedlich
sind, so daB sie da also doch gezwungen sind, denkbarer
Weise einige Spuren mehr zu setzen.

RA.Kiin.: Mit einer anderen Schlagzahl, mit einem anderen Objekt,
haben Sie das auch mal probiert?

SV.Dr.Gro.: Schlagzahlen sind bei uns in grofer Stickzahl ver-
glichen worden.

RA.Kiin.: Ja, jetzt hier bei diesen, wann in grofBer Zahl ver-
glichen.

SV.Dr.Gro.: Im laufe der Zeit. Da es sich aber hier um ge-
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schliefifene Oberfléchen handelt, der Sghlagzahl, ist aus den
Grinden, die ich vorhin schon sagte%aﬁlso beim Schleifprozel
eine reproduzierbare Oberfldche nicht zuerreichen ist, ist
daédgﬁgentlich nicht ndotig, mit anderen Schlagzahlen zu ver-
gleichen, weil sie ein Spurenbild, das entsteht bei einem
Schleifvorgang, nicht reproduzieren konnen.

V.: Herr Rechtsanwalt Schnabel.

RA.SchNe: .......hat dieses Blech oder dieses Blei, da8 Sie einge-
schlagen haben, Ihre Schlagzahlen, hat das chemisch die
gleiche Zusammensetzung wie auch das Blech oder das Bleil
des Fahrzeuges? .

SV.Dr.Gro.: Die chemische Zusammensetzung ist fir diese
Untersuchung vollig unbedeutend.

RA.Schn.: Hat es den gleichen Hartegrad?

SV.Dr.Gro.: Hat es mit Sicherheit nicht, denn ein Blei hat nicht
den Hirtegrad einer Stahlplatte oder einer Eisenplatte. Es
geht ja auch nicht um die H&irte primdr, sondern es geht um
die Abbildung der Oberfldche des Schlagstempels. Das konnten
Sie theoretisch auch mit Wachs machen oder Sie konnten es auch
mit einer plastischen Abformmasse machen. Es kommt auf das
Material als solches in dem Fall iiberhaupt nicht an. Auf die
Hirte oder die chemische Zusammensetzung, daf ist in dem Fall
vollig gleichgliltig.

RA.Schn.: Es wird doch aber wohl so sein, oder liege ich da ‘
falsch, daB wenn zwei Metalle aufeinander kommen und diese
Schlagzahl besteht ja auch aus Metall, daB es dann ver-
schiedene Spuren gibt, je nach Hartegrad dieser lMetalle, die
aufeinander kommen.

SV.Dr.Gro.: Es geht in dem Fall ausschlieBlich um die Abbildung
der Oberfliche der Schlagzahl und um nichts anderes. Wenn
Sie also z.B., was bei uns auch relativ haufig verwandt wird
zum Abformen, diese Materialien die in der Dentalmedizin
iiblich sind, damit geht das ganz genau so in dem Fall.

RA.Schn.: Ja es geht doch aber nicht nur um die Oberflache, es geht
doch auch um Spuren, die dort hinterlassen werden?

SV.Dr.Gro.: Es geht um die Struktur, die Abbildung der Struktur
der Oberfldche des Schlagstempels.

RA.Schn.: Also und ist diese Strukturabbildung der Oberflache des
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Schlagstempels die gleiche bei Metallen verschiedener Harte-
grade?

SV.Dr.Gro.: Ja, solange der Schlagstempel in das Metall eindringt,
ja. Wenn er nicht eindringt, wenn Sie also in einen geharteten
Stahl diesen Schlagstempel versuchen einzuschlagen, damit
verdndert sich das Spurenbild, da kann passieren, dag Teile
des Schlagstempels entweder wegplatzen oder auf jeden Fall
Eindruckspuren entstehen, so daB dann also die Moglichkeit
besteht, daB der Spurenverursacher sich in seinem Spurenbett
so dndern kann, daB er nicht mehr identifizierbar ist oder....

RA.Schn.: Aber wenn Sie schon den Unterschied jetzt zugeben, bei
dem Stempel, ob er eindringt oder nicht eindringt, wird es
doch wohl auch ein Unterschied ausmachen, wie tief er ein-
dringt.

SV.Dr.Gro.: Naturlich ist das ein Unterschied, wie tief er ein-
dringt. Je tiefer er eindringt, desto starker kommt die Struktur
des Schlagstempels, der ja nicht nur in dem oberen Bereich ge-
schlie¢ffen ist, sondern iber einen recht langen Teil, desto
starker kommt das zur Geltung.

RA.Schn.: Ja also, und damit muB3 es ja auch wohl verschiedene
Spuren geben, Wie tief er eindringt'kénnen die Spuren nicht
die gleichen sein.

SV.Dr.Gro.: Die Spuren,die aus dem oberen Bereich des Schlag-
stempels entstehen, wenn Sie die tiefer einschlagen, liegen
die halt tiefer im Material. Wir hatten hier genau den umge-
kehrten Weg gehen konnen, theoretisch, ich habe es selbst
noch nicht gemacht, aber das ist etwas, was auf jeden Fall
machbar ist, daBl man eine Abformung des Typenschildes ge-
macht hatte und die direkt verglichen mit der Schlagzahl.

RA.Schn.: Ja und warum wurde das nicht gemacht. So hatte ich es
mir als Laie vorgestellt.

SV.Dr.Gro.: Weil der andere Weg der einfachere Weg ist.

RA.Schn.: Glaubten Sie auch, daB er der 100 %ﬁsichere ist, der
andere Weg, denn Sie haben doch selber jetzt zugegeben, dal
es eben doch ein Unterschied ausmacht und das war Jja meine
erste Frage, wie stark die einzelne Platten und wie dicht
sie sind.

SV.Dr.Gro.: Sie haben hier gerade, ich bleibe bei der Schlagzahl 1.
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Sie haben hier Spuren, die ungefahr senkrecht zum Strich weg-
laufen, Schleifspuren. Und wenn Sie diese Spuren tiefer ein-
schlagen in das Material, wixd die Spur als solche nur langer.
Aber die Spur unten im Tal, nennen wir das mal, die bleibt
dadurch unverandert.

RA.Schn.: Ja dann wird es doch wohl auch ein Unterschied ausmachen,
welche Schlagzahlen Sie nehmen. Also nicht jetzt 1, daB Sie das
1 nehmen, dafll ist ja klar. Sondern ob Sie diese nehmen oder
eine andere 1 nehmen, die sind doch auch in den Spuren nicht
alle identisch.

Ende von Band 399 .
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SV Dr. Gro.: Ja, wenn verschiedene Schlagzahlen in den Spuren
identisch widren, konnte ich nicht die Behauptung aufstel-
len, daB mit dieser Schlagzahl die "1" in das Typenschild
eingeschlagen worden ist oder in dieses Metallschild.

RA Schn.: Also dieses kann nur eingeschlagen sein mit dieser
Schlagzahl, die Sie hier vor sich haben?

SV Dr. Gro.: da.

RA Schn.: Und woher haben Sie diese Schlagzahl her?

V.: BEs handelt sich hier um ein Asservat aus der Bezeichnung
E 23..

RA Schn.: Ja, diirfte ich also doch bitten, daB vielleicht der
Sachverstédndige..

V.: Das weiB doch der Herr Sachversténdige nicht, wo dieses
Asservat gefunden wurde. Er kann hohstens mitteilen, was
ihm dariiber mitgeteilt wurde.

A Schn.: Ich habe nicht gefragt, wo es gefunden wurdej jioh
habe nur gefragt, wo er die Schlagzahl herhat.

SV Dr. Gro.: Die ist uns mit Untersuchungsantrag der ABS
am 10.7.1972 Ubersandt worden.

V.: Von der Post?

SV Dr. Gro.: Post oder Kurier - das kann ich heute nicht mehr
sagen.

V.: Aber die Bezeichnung "E 23" besagt an sich die Herkunft.
Sonstige Fragen?

Um das klarzumachen, Herr Dr. Groof@:

Es handelt sich also in Wahrheit mit dem, was geschieht, um
ein Abdruckverfahren, das auf jeden Fall dann sichere Spuren-—
erkenntnisse zuldBt, wenn das Material weicher ist als..

SV Dr. Gro.: Das ist ein Eindruck, kein Abdruck.

V.: ..oder Eindruck, wenn das Material weicher ist als..

SV Dr. Gro.: ..der Stempel.

V.: Und wenn das Material etwa hirter widre, dann wilrde sich eben
der Stempel deformieren.

SV Dr. Gro.: Dann kommt es also zu Beschddigungen des Schlag-
stempels, und diese Besch@digungen haben zumindest mal schon
wieder einen charakteristischen Wert.

V.: Sonstige Fragen an den Herrn Sachverstédndigen?

In dem Zusammenhang:

O
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Wird ein Antrag auf Vereidigung gestellt? Ich sehe nicht.

Ein Antrag auf Vereidigung des Sachverstdndigen wird nicht
gestellt}fﬁer Sachverstidndige bleibt gem. § 79 StPO unbeeidigt.

Der Sachverstidndige wird im allseitigen Einvernehmen
un 14.43 Uhr entlassen.

Durch den Wegfall des SV Dr. Miller sind wir am Ende unseres
Programms.

Morgen steht ein groBes Programm bevor:

Wir haben zu rechnen mit den Zeugen

Kosalko, Bizzell, Runkel, Haustein, Schlegelmilch,
dem SV Goebel

- das sind die Vormittagsbeweispersonen. .
Nachmittags die Zeugen

Hunt, Sauver, Strauss und Sweigert.
Dazu werden bendtigt nach hiesiger Ansicht:
die Ordner 66, 71, 71/2, 87, 93, 95 und 102 - 104.

Das ist also morgen eine groBere Zahl.
Damit unterbrechen wir fiir heute bis morgen frih um 9.00 Uhr.

Ende der Hauptverhandlung um 14.44 Uhr.

Ende von Band 400.
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