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Fortsetzung der Hauptverhandlung
am Mittwoch, den 11. Februar 1976,
um 9,04 Uhr.

(75. Verhandlungstag)

Gericht und Bundesanwaltschaft erscheinen in derselben Be-
setzung wie am ersten Verhandlungstag.

Als Urkundsbeamte sind anwesend:
. Just.Ass. Clemens und
Just.Ass. z. A. Scholze.

Die Angeklagten sind nicht anwesend.

Als deren Verteidiger sind erschienen:
RAe Schily,rAugst (als amtlich bestellter Vertreter
von RA Eggler), Kinzel, Schnabel, Schwarz, Schlaegel,
Linke und Grigat.

Als Zeugen sind erschienen:
KHM Bernhard Weinmann, KHM Artur Horner,
KK Joachim Gomille, KHK Heribert Borchardt und KHK
Franz Burkart.

V.: Und den Herrn, der jetzt eben die Zeitung in die Hand nimmt,
’ mochte ich drauf hinweisen, daB das Gericht morgens diese Hof=-
lichkeit erwartet, daB sich die Beteiligten, hier die Anwesenden,
erheben. AnschlieBend wdhrend des Tages erwarten wir das nicht

N
CH

mehr. Zeitung lesen ist jederzeit erlaubt, aber nicht im Gerichts=—

saal; dazu steht ja das Foyer zur Verfiigung.
Wir konnen die Sitzung fortsetzen.
Es ist wieder ein technischer Hinweis zunidchst zu geben fiir

Donnerstag, den 26. Februar:

Hier war geladen
der Zeuge KHM Krischke.

Er ist ersetzt durch den
KHM Kurt Runkel,

der zum selben Thema Angaben machen kann.
Herr Krischke ist verhindert.
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MaBgeblich: die Ordner 102 und 104.
Am selben Tag ist auch geladen der
Sergeant Hunt

- sein Name ist schon mehrfach gefallen - es ist einer der
Amerikaner, die bei dem Frankfurter Anschlag sich im Kasino im
Foyer aufgehalten haben und haben sollen!nach den Angaben der
Zeugen,

und dariiber soll er befragt werden.

Ob der Zeuge

Bizzel],

der fiir diesen Tag geladen ist, kommen kann oder nicht, ist noch
ob oder

nicht gekldrt; es wird dann rechtzeitig bekannigegeben?
nicht.
RA Schi.: Herr Vorsitzender, konnen Sie nochmals sagen, wer anstelle
von Herrn EKrischke geladen ist?
V.: Das ist
KHM Kurt Runkel -

er ist wohl im Beweismittelverzeichnis der Anklage mitaufgefiihrt.

Zundchst mal:
Herr RA Schily, ist Ihnen bekannt, was mit Herrn RA Dr. Heldmann
ist? Er hat sich fiir gestern entschuldigt, heute nicht.

RA Schi.: Nein, ist mir nicht bekannt.

V.: Ich stelle also fest, daB Herr RA Dr. Heldmann nicht erschienen
ist; eine Entschuldigung liegt bislang nicht vor.
Wir haben heute frih die

Herren Weinmann, Gomille, Horner, Burkart

- Herr Pelzing ist erst auf heute mittag vorgesehen - Herr Tiet-
gen schon anwesend? Noch nicht.
Herr Borchardt? Wir haben auch mit Ihnen erst heute nachmittag
gerechnet; es ist uns aber lieb.
Wir wollen die Herrn in der Reihenfolge, wie sie eben aufgerufen
worden sind, heute friih vernehmen, also mit Herrn Weinmann begin-
nen. Nach der Belehrung werden Sie also nochmals entlassen.
Die iibrigen Herrn konnen sich sicher, je nach der Staffelung, noch
gut einen kleinen Ausflug oder einen ImbiB leisten.
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Die Zeugen Weinmann, Horner, Gomille, Borchardt
und Burkart werden gemdB § 57 StPO belehrt.

Die Zeugen Weinmann, Horner, Gomille, Borchardt
und Burkart erkldren sich mit der Aufnahme ihrer
Aussage auf das Gerichtstonband einverstanden.

Die Zeugen Hérnmer, Gomille, Borchardt und Burkart
werden um 9.09 Uhr in Abstand verwiesen.

Der Zeuge Weinmann macht folgende Angaben zur Persons

Z.We.:s Bernhard We inmann, 36 Jahre, verheiratet,

V.:

Kriminalbeamter b. d. Polizeidirektion Heidelbergsj

mit den Angeklagten nicht verwandt und nicht verschwigert;
wegen Eidesverletzung nicht vorbestraft.

36

Herr Weinmann, wenn die Unterlagen, die wir haben, ein richtiges

Bild geben, so miiBten Sie einer der ersten gewesen sein, der im
Mai 1972, als es im US-Hauptquartier zu Detonationen gekommen
war, an diesem Ort erschienen ist.

Ist das richtig?

Z.We.: Das ist richtig.

V.

Wir wollen Sie heute nur zu diesen Beobachtungen, die Sie als
einer der ersten gemacht haben, horen. Wir wissen - jedenfalls,
wenn die Unterlagen stimmen sollten —daf Sie dann auch noch
spezielle Ermittlungen beziliglich einzelner gefundener Spuren
angestellt haben - das spielt heute keine Rolle — nur der Be-
richt, was Sie bei Ihrem ersten Eintreffen beobachtet haben,
insbesondere eben, welche ersten Befunde erhoben worden sind
hinsichtlich der Zahl der Detonationen, welche Folgen man sehen
konnte und die ersten sichtbaren Spuren.

Bitte schon.

7.We.,: Ich befand mich an diesem Abend auf der Dienststelle mit

einem weiteren Kollegen zm=dam zusammen, als wir eine Detonation
horten, bereits auf der Dienststelle. Wir haben dieser Detonation
zunichst keine Bedeutung beigemessen, aber etwa zwei, drei Mi-
nuten spdter liefen die Telefonapparate heiB. Es wurde sofort
vom amerikanischen US=Hauptquartier gesprochen, daB dort irgend-
was passiert sei.

IEXHXRXXXXXXXXX
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Tch fuhr mit diesem zweiten Kollegen sofort dort hin zum Haupt-
quartier lber die RomerstraBe durch die Marc Twain-Village

- das ist ein Wohngebiet fur amerikanische Angehdrige = und kamen
co zu dem Hauptquartier und fuhren an dem Paradeplatz innerhalb
des Hauptquartieres vorbei zu diesem uns als Tatort bezeichneten
Gebiet.

Als ich dort ankam, sah ich iiberall Einzelteile, die ich zundchst
nicht deuten konnte, herumliegen. Es waren sehr viele Amerika-
ner dort - in Uniform, in Zivil =, und ich sah auch noch wie

eine verletzte oder tote Person aus dem Gebiude Nr. 28 auf einer
Tragbahre herausgetragen wurde. Spadter wurde mir dann gesagt, .
daB dies der dritte Tote war, der hier herausgeholt wurde.

Wir haben dann = der zweite Kollege und ich - erste MaBnahmen
ergriffen: Wir haben versucht, den Tatort abzuspyerren, weitere
Kriafte zu verstdndigen und versucht, erste Fahndungshilfsmittel

- irgendwelche Fahndungsmittel = zu bekommen, um weitere MafB-
nahmen einzuleiten. Ich muB dazu sagen, daB es sehr schwierig

war, zundchst irgend etwas Brauchbares zu finden, und trotzdem hat
sich gleich anfédnglich ein Zeuge gemeldet, ein amerikanischer

CID —Beamter, den ich aus frilheren Ermittlungsvorgidngen bereits
kannte, der mich auch kannte. Er hat mir vier Kennzeichen von
moglichen verdédchtigen Fahrzeugen gegeben; die Fahndung nach die-
sen Fahrzeugen wurde eingeleitet. Spater - ich meine damit

noch am gleichen Abend - hat sich's dann herausgestellt, daBl diese ‘
Fahrzeuge und die Fahrer dazu nichts mit diesem Breignis zu tun
hatten, und an diese erste Spur haben sich dann sehr viele andere
Hinweise angereiht, die ich also nicht mehr im einzelnen aus dem
Geddchtnis wiederbringen kann - ich miiBte mich eben dann in

dem Fall auf meine Berichte berufen.

V.: Herr Weinmann, konnen Sie, wenn Sie sich die Ortlichkeit vor-
stellen, sagen, daB man schon bei dem ersten Eindruck Feststel-
lungen dariiber treffen konnte, wo die Detonationen erfolgt sind,
und kénnen Sie das etwas nédher beschreiben?

Z.We.: Nach dem ersten Eindruck war es nicht sofort moglich, weil

a) ein.. der GroBteil eines Fahrzeuges an dem Gebdude dirkt
buchstdblich klebte, an die Wand gedriickt war,

und ich fiir meine Person zunédchst davon ausging = ich bin
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auch Laie auf diesem Gebiet =, daB dort die Detonation statt-
fand. Spater, bei genauer Besichtigung, haben wir dann ein wei-
teres Fahrzeug ausgemacht, das offenbar noch hier in Frage kommt
und das in Einzelteile zerrissen wurde und haben dann auch etwa
3 m von dem Gebdude Nr, 28 - das ist ja dieses Secret-
Service=Gebdude = eine Vertiefung im Boden gefunden = ich
schiatze diese Ausdehnung etwa auf 1,20 m2, evtl. auch 1,50,

die Tiefe vielleicht 15 - 30 cm -, und dies hat uns dann im er-—
sten Augenblick zu der Folgerung wohl zu Recht verleitet, daB
hier die Detonation wohl stattgefunden haben mufBite.

‘ V.: Das war Gebdude Nr. 28, so daB Sie also ffenbar damals davon
ausgegangen sind - das hat sich ja wohl sp&dter auch bestdtigt -,
daB vor diesem Gebdude eine Detonation erfolgt ist.

Hat man einen anderen Ort noch gefunden?

Z.We.,: Wahrend ich nun noch an diesem Ort einige MaBnahmen traf,
kam = ich kann mich nicht mehr erinnern, wer dies war = hat
mir jemand gesagt, es befinde sich noch ein Explosgionsort
innerhalb dieses Geldndes, und mit Hilfe dieser Person bin ich
dann zu diesem Tatort gegangen.

Es war ein groBerer Parkplatz; dort hat's &hnlich ausgesehen wie
an dem vorhergehenden Tatort: Es standen meiner Schdtzung nach
30 = 50 Fahrzeuge geparkt auf diesem Parkplatz - es waren Lik-
ken dazwischen, viele Parkplédtze waren nicht belegt - aber ein-

‘ zelne Teile unbekannter Herkunft zunidchst lagen verstreut auf
diesem Platz im Umkreis von vielleicht 50, 60 m2. Ich kann
mich heute noch genau erinnern:

Es ist mir besonders aufgefallen, daB bei der sog. Computer-—
station, so haben wir dann diesen Tatort spidter genannt,

ein ganzer Motorblock auf dem Boden lag. Wir haben uns zunZchst
keine Erkldrung geben kodnnen, weil wir ja noch nicht auf ein
Fahrzeug gekommen sind, wie dieser Motorblock hier hinkam; spé-
ter hat sich's rausgestellt, daB dies der Motorblock dieses

Pkw VW war, in dem die Bombe detoniert war.

V.: Ist man shon im Laufe dieser ersten Ermittlungen zu der Ansicht
gelangt, daB die Bomben in Fahrzeugen detoniert gewesen sein miiB-
ten?

Z.Weo.: Wenn ich den gesamten Abend = Spadtnachmittag und Abend -
einbeziehe, dann ja.
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V.: Konnen Sie diesen zweiten Platz mit dem Computerraum noch
durch irgendein besonderes Bauwerk noch kennzeichnen?

Z.We.: Ich kann es noch dadurch kennzeichnen, daB diese Computer-—
station in einem wagendhnlichen.. = also es war kein festes Ge=
bdude, mit der Erde verbundenes Gebdude, sondern es war mehr ein
wagendhnliches, fahrbares, so hab ich's noch in Erinmmerung -,
wo diese einzelnen Stationen und technischen Gerdte drin ent=—
halten waren und dann vor allen Dingen eine sehr grofe Antenne,
die dort steht, die also iiber die ganzen Gebdude von dem Haupt—
guartier dort hiniiberragt.

V.: Konnte man zu dieser Antenne auch Funkmast sagen?

Z.We.: Kann man Funkmast sagen; dieser Ausdruck ist auch ofter ge-
fallen. 3

V.: Also das ist dann die Thergﬁlogie: einerseits Gebdude 28, anderer-
seits Ort am Funkmast.

Konnen Sie nun iiber diese ersten Ermittlungen sonst noch irgend
etwas berichten, insbesondere = ohne jetzt dem im einzelnen da
nachzugehen = iiber herausragende erste Beweisstilicke, die man
gesehen oder gefunden hat?

Z.We.: Ja, herausragend am Tatort 1, Gebdude Nr., 28 widre noch zu
berichten, daB in der N&he dieser Detonationsvertiefé%%fxﬁegoden
mehr Einzelteile lagen von diesem spédter festgestellten Fahrzeug,
u. a. lagen dort verschiedene Papiere, Fahrzeugpapiere; ich er-
innere mich noch ganz genau an ein Kundendienstheft, und aus
diesem Kundendienstheft ging ein Pkw Ford daraus hervor mit be=—
stimmten Kennzeichen, mit bestimmtem Halter - an Namen und Kenn=—
zeichen kann ich mich heute nicht mehr erinnern. Und diese Er-
kenntnisse haben uns dann sofort zu weiteren Ermittlungen ver-
anlaBts Halterfeststellung - die iiblichen Dinge, die man da tut,
um iiber die Herkunft dieses Fahrzeuges etwas sagen zu konnen.

V.: Nun werden Sie sich wahrsgheinlich auch fir die Folgen inter-—
essiert haben. Sie erwdhnten schon, Sie hdtten gesehen, dafl man
noch eine verletzte oder getdtete Person weggetragen habe.

Haben Sie sich noch im Laufe des Abends iiber die Menschenopfer
irgendeine Vorstellung machen kdnnen?

ZeWeo: Ich muBte mich da sehr genau informieren, weil ich ja auch
meine vorgesetzten Dienststellen per Fernschreiben weiter infor-
mieren muBte, und dazu war es ja erforderlich, das AusmafBl zu kennen.

67
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Tch hab also noch in der ersten Stunde wohl erfahren, daB es
sich um drei getotete Personen handelt und finf Verletzte,
wobei ich hierbei einschrinken muB, daB zundchst von drei Ver-—
letzten gesprochen wurde; aber dann im Laufe des Abends hat sich's
ergeben, daB es wohl finf Schwerverletzte waren.

V.: Haben Sie sich schon um die Personalien damals kimmern konnen?

7.We.: Die Personalien wurden sofort festgestellt, soweit dies
moglich war, aber ich erinnere mich nur noch an die Personalien
der Toten, die festgestellt wurden; bel den Verletzten gab es
etwas Schwierigkeiten oder hat es lédnger gedauert, bis wir diese
Personalien hatten; die waren also am Abend nicht mehr bekannt -
mir wenigstens nicht mehr.

V.: Welche Namen sind Ihnen bekanntgeworden als Getotete?

7.We.: Mir fH11lt noch ein Name ein: Woodward oder so dhnlich = den hab
ich noch gut in Erinnerung -, aber die andern? Da miiBte ich
jetzt alsoe. =

V.: Wenn ich Ihnen den Namen Captain Bonner sage?

Z.We,: Ja.

V.: F41llt's Ihnen wieder ein?

Z.We.: Das fallt mir jetzt wieder ein.

V.: Und der Name Pede

Z.We.: Besagt mir im Moment nichts.

RA Konig erscheint um 9.19 Uhr im Sitzungssaal.

V.: Hat man sich auch schon um die Schédden, die dariiber hinaus
entstanden sind - natiirlich Sachschdden hier - damals bemiht?

Z.We.: Ja, soweit's im ersten Angriff eben mdglich war,..

V.: ..wobei wir also uns klar sein wollen: Sie sprechen grade von
der Sprengstelle 1, Gebdude Nr. 28, Dort sind ja, um das noch
richtigzustellen:

Bezieht sich die Angabe auf drei Tote auf diese Stelle?

7Z.We.: ..auf diese Stelle, wobei ich bei den Verletzten, wenn Sie
mich jetzt danach fragen, ich also nicht genau sagen kann, o0b
diese finf Verletzten ausschlieBlich beim Gebdude 28 verletzt
wurden = also da miiBte ich passen dann.
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V.: Aber bei den Toten?..

ZJWees ooewelld ichkgenau, daB gisse drei hier an diesem Tatort.. =

Ve.: Und nun hat man sich schon! Eindruck iliber die Sachschdden ge=-
macht = es stand ja sicherlich nicht im Vordergrund, aber es
konnte ja sein, daB Sie einen Eindruck gewonnen haben.

Z.We.,: Der Eindruck? - Das war also liberwdltigend im negativen Sinne:
Das Gebdude, so wie ich das noch in Erinnerung hab, das eben=-
erdige Gebdude = ein Stock war also teilweise eingestiirzt, kann
man wohl sagen; im Gebdude drin sah es sehr wist aus, also alles
durcheinander, kaputt, Biiromobel usw.. Uber die Hthe des Sach-
schadens hab ich mir damals zundchst keine Gedanken gemacht und
auch spadter war ich damit nicht befaBt, so daB ich also keine
Zahlen sagen kann, wie hoch der Sachschaden war.

V.: Und nun zu der zweiten Sprengstelle dieselben Angaben? = Sie
haben schon angedeutet:

Uber die Verletzten wissen Sie nicht, wo sie zuzuordnen sind.
Hat's an der zweiten Sprengstelle Tote gegeben?

Z.We.s Mit Sicherheit nicht; bei Verletzten hab ich ja schon be-=
tont: Ich weiB es nicht mehr ganz genau, ob's dort einen Ver-
letzten gab.

Ve: Und der duBere Eindruck hinsichtlich der Sachschéden?

Z.We.: Es waren sehr viele Fahrzeuge leicht und mittler beschidigt
durch die herumfliegenden Bombenteile. Dann eben dieses spiater
festgestellte Fahrzeug, in dem die Bombe detoniert war:

Dieser VW war also buchstdblich auseinandergerissen. Wie gesagt,
der Motorblock lag etwa = ich berichte nur, was ich damals ge=
sehen habe, nicht, was ich spidter festgestellt hab - etwa

20, 25 m von dem Standort des mutmaBlichen Fahrzeuges weg, und
zwar etwa 3, 4 m vor dem Eingang zu einer solchen fahrbaren Funk-
station entfernt. Also diese Funkstation selber wurde von diesen
Motorblock nicht getroffen, das wurde dann festgestellt an
f§gﬁiﬁggnéeschédigungen.

V.: Ich weiB nicht, ob mir's entgangen ist, Herr Weinmann, oder ob
Sie pradzise Zeitangaben machen konnten, wann das gewesen ist
nach Ihren Feststellungen?

Z.Wee.s: Ja, ich kann relativ prédzise Angaben machen, und zwar aus
folgendem Grund heraus:

I
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Wir hatten beabsichtigt, an diesem Abend eine andere Sache
durchzufithren und wollten uns um 18.00 Uhr auf der Dienststelle
treffen = ich hab die Angewohnheit, ein Paar Minuten friiher dort
hinzukommen; ich war also schon auf der Dienststelle.

Es diirfte, als die ersten Anrufe eingegangen sind, etwa

18.15 Uhr gewesen sein.

Ve: Also miiBte es kurz zuvor erfolgt sein.

Haben Sie dafiir spdter noch Anhalts.. Bestdtigungen gefunden?

Z.We.: Die Bestdtigung fand ich in der im Gebdude 28 angebrachten
Wanduhr, die ganz genau um 18.11 Uhr stehengeblieben ist.

. Ve: Wir wollen Ihnen nachher vielleicht einige Bilder noch vor-
fithren, damit Sie uns bestdtigen kdnnen, ob das der Eindruck
war, wie Sie das gesehen haben.

Sind Sie selbst beteiligt gewesen bei der Herstellung solcher
Aufnahmen?

Z.We.s Ich war insofern beteiligt, als ich diesen Beamten, der aus—
gebildet ist und dafiir zustédndig ist, liber die einzelne Tatorte
gefiihrt habe und hab ihn aufmerksam gemacht auf bestimmte Dinge,
auf die es ankommt und war auch dafiir verantwortlich - speziell
beim Tatort 2 =, daB dort nichts verdndert wﬁrdq.

V.: Die Aufnahmen sind also demnach sp&dter gemacht wordn?

Z.We.,: Die Aufnahmen sind etwa, wenn ich sage spdter, dann hoch=-
stens eine Stunde spidter gemacht worden,..

. Vet.so daB Sie aus eigenem Wissen sagen konnen, dafl jedenfalls,
soweit Sie's beobachten konnten, keine Verdnderungen..

Z.We.: Ich muB allerdings dazu sagen, daB ich diese Bilder spdter
nie gesehen habe; ich kann nur aus den gefertigten Aufnahmen dann
schlieBen: Jawohl, ich hab dem Kollegen gezeigt, hier noch ne
Aufnahme und dort noch ne Aufnahme.

V.: Herr Berichterstatter, bitte.

Ri Mai.: Herr Weinmann, was fir eine Dienststelle war denn in diesem
Gebdude Nr. 28 untergebracht?

Z.We.: Das Secret-Service meines Wissens.

Ri Mai.: Hatten Sie da irgendwie Schwierigkeiten, evtl. gerade aus
diesem Grunde, weil da eine besondere Dienststelle untergebracht
war, das Innere des Gebdudes zu besichtigen?

Z.We.: Schwierigkeiten in dem Sinne nicht. Ich hab das Gebdude von
innen gesehen; ich hab die Beschddigungen gesehen; ich kenne s/s
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sehr viele Leute von dieser Dienststelle dort Aufgrund meiner
Tatigkeit in einem andern Dezernat haben wir sehr viel mit diesen
Leuten zu tun.

Ri Mai.: Also Sie haben das Gebdudeinnere gesehen.

Konnen Sie das ganz grob beschreiben, wie das etwa ausgesehen
hat?

Z.We.: Meinen Sie die Zahl der RHume oder?

Ri Mai.: Nein, das Geb&dude.

War das alles so an einem Stilick gebaut oder war das gegliedert
in einzelne Teile?

Z.We.: Also dazu kann ich keine detailierten Angaben machen. Ich .
hab mehrere Blicke, wenn Sie so wollen, reingeworfen; ich bin
einmal durch dieses Gebdude durchgegangen, hab die Besch&ddigun-
gen gesehen. Also ich hab dieses Gebdude nicht so gesehen, daf ich
nachher einen umfangreichen Tatortbefundsbericht, wie wir das
nennen, nicht hdtte machen konnen.

Ri Mai.: Nun berichten Sie von zwei Fahrzeugen, die besonders stark
zerstort waren. Sie sprechen einmal von einem Ford, Sie haben
auch Papiere und wemigiizhxsimerxKaikex den moglichen Halter ge=
funden.

Wissen Sie noch die Farbe des Ford?

Z.,We.: Nein.

Ri Mai.: Der Ford soll weill gewesen sein.

Z.We.: Kann ich mich nicht mehr dran erinnern. .

Ri Mai.: Und dann das zweite Fahrzeug:

Kennen Sie da noch den Fahrzeugtyp?

Z.We.: Sie meinen vom ersten Tatort das zweite Fahrzeug?

Ri Mai.: Ja.

Z.We.t Dabei handelte es sich um einen Ford Capri.

Ri Mai.: Auch der war sehr stark zerstort, wie Sie..

Z.We.: Der war sehr stark.., aber nicht so stark, als..

Ri Mai.: Haben Sie in Erfahrung gebracht, wem dieser Ford Capri
gehorte?

ZeWees Das ist sicherlich in Erfahrung gebracht worden, aber nicht
von mir, und ich kann dazu nichts sagen.

Ri Mai.: Und nun sagen Sies
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Teile von beiden Fahrzeugen fanden sich einige Meter von dieser
Vertiefung im Boden entfernt an eine Wand geklebt.
Hab ich Sie da recht verstanden?

Z.We.,: Nein. Von dem zweiten Fahrzeug, é&m Ford Capri, war ein
groBerer Teil an dem GebZdude regelrecht angeklebt.

Ri Mai.: Und von dem Ford?

Z.We.,: Da waren nur kleinere Teile.. = ich kann mich jetzt nicht
festlegen, welches Teil das groBte im Ausmaf war -, aber das
Fahrzeug war nach meiner Kenntnis total zerstort.

Ri Mai.: In welchem Umkreis um diese Vertiefung im Boden, von der
Sie sprechen, waren denn Triimmer, sei es von den Fahrzeugen,
seien es Gebdudeteile, verstreut?

ZJWees Umkreis..=

Ri Mai.: Etwa.

Z.We.: Es war ein freier Platz vor diesem Gebdude, links ein GebZude,
xeER® rechts waren Gebilsche = ich kann mich also nicht so genau
festlegen. Ich schédtze, daB dieser Platz vielleicht 20 x 20 im
Quadrat gewesen war, und auf diesem Platz waren eben diese
Teile verstreut, die ich damals sehen konnte. Sicherlich sind
auch nochfiver dem Gebiisch, das sich rechts be&ndet, wenn man vor
dem Gebdude 28 steht, iiber diesem Gebiisch noch Teile gefunden
worden. Aber das miiBte man dann eben diese Kollegen befragen.

Ri Mai.: Also in einem griBeren Umkreis auf diesem freien Platz
waren Trimmerstiicke verstreut.

Haben Sie auch noch Leichenteile am Tatort gesehen?

Z.We.: Nein., Ich habe, wie gesagt, nur noch eine Person gesehen,
die von zwei weiteren auf einer Tragbahre aus dem Gebdude her-
ausgetragen wurde in dem Moment, als ich zu diesem Tatort kam.

Ri Mai.: Das ist alles. Danke schon.

V.: Weitere Fragen? Beinm Gericht‘seﬁ ich, nicht.

Herr B.Anwalt Widera.

Reg.Dir.Wi.: Herr Weinmann, Sie haben gesagt, daf Sie die Explox-
sionsgerdusche gehort haben.

War es ein Knall oder wiederholte sich das?

Z.We.: Sie meinen, als ich noch auf der Dienststelle war?

Reg.Dir.Wi.: So ist es.

Z.We.: Ich konnte das auf der Dienststelle nicht ausmachen, ob es

zwel Detonationen waren.
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Reg.Dir.Wi.: Dann haben Sie gesagt, wo Sie so eine Art Trichter
beim Gebdude 28 gesehen haben, haben Sie bei dem Tatort II, beim
Funkmast, auch eine.. irgend etwas dafiir gefunden, so daB man
den eigentlichen Explossionsort festlegen kann?

Z.Weos: Am Tatort IT wurde keine Vertiefung gefunden, aber auffallend
eine weiBe Stelle, der ich zundchst keine Bedeutung beigemessen
habe. Aber spdter wurde dann durch Sachverstidndige ermittelt,
daB hier wohl die Detonation stattgefunden haben soll, d. h.,
daB hier wohl das Fahrzeug gestanden hatte, in dem die Detonation
stattgefunden hat.

Reg.Dir.Wi.: Und wissen Sie noch, wo diese Stelle gewesen ist?
Konnen Sie die beschreiben?

Z.We.: Ich kann mich da nicht festlegen genau. Ich weiBl aber, daB
diese weiBe StElle unweit von diesem vorher erwdhnten fahrbaren
Fankwagen war.

Reg.Dir.Wi.: Jetzt wlirde ich an sich gerne, Herr Vorsitzender,
noch fragen zu den Auswirkungen, zu der Reichweite der Splitter—
wirkung, zum Tatort II. Wenn es allerdings beabsichtigt ist, daB
der Zeuge nochmals kurz anhand Zxm@x dieses lModells das erkléart,
dann wiirde ich die Frage Jjetzt lassen.

V.: Ja, wir wollen nachher dieses Modell einfiihren, iiber die Her-
kunft uns klar werdend und auch die Frage des MaBstabsgerechten
aufwerfen ganz kurz, und wiirden den Zeugen dann schon bitten,
anhand des Modells noch Erlduterungen zu geben.

RegeDir.Wi.: Dann hab ich noch eine Frage - Herr Weinmann, nicht,
daB das unzuldssig wdre und nicht, daB ich den Eindruck nach
Ihrer Aussage hdtte = trotzdem die Frage:

Haben Sie Unterlagen iiber Ihre Berichte, die Sie in diesem Er-
mittlungsverfahren je gemacht haben?

Z.Wee: Ob ich Unterlagen habe?

Reg.Dir.Wi.: Ja, also Durchschriften etwa von Ihren Berichten, die
Sieee

Z.We.: Selbstverstédndlich habe ich Durchschriften von diesen Er-—
mittlungen, die ich gemacht habe.

Reg.Dir.Wi.: Haben Sie zur Vorbereitung Ihrer Aussage heute diese
Berichte gelesen und wann zuletzt?

Z.We,: Zuletzt vor zwei Tagen.

RegeDir.Wi,: Danke schon.
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V.: Weitere Fragen an den Herrn Zeugen?

OStA Ze.: Ich hidtte noch eine Frage:
Herr Weinmann, Sie haben vorhin auf die Frage des Herrn
Vorsitzenden gesagt, daB in unmittelbarer Nihe des einen
Sprengorts Fahrzeugpapiere gefunden worden seien. An das amt—
liche Kennzeichen, das in diesen Fahrzeugpapieren verzeichnet ge-
wesen sein soll, wiirden Sie sich nicht mehr erinnern. Ich mdchte
Ihnen deshalb..

Z.We,: Nicht mehr aus dem Ged&dchtnis erinnern.

OStA Ze.: Eben.

Z.We.: Ich kenne das Kennzeichen.

OStA Ze.: Ich mochte Ihnen deshalb aus

Sonder0 102 Bl., 26

einen Vorhalt machen:

"In unmittelbarer Ndhe des Explossions—
ortes wurden verschiedene Papiere auf-
gefunden, aus denen u. a. zwei polizei-
liche Kennzeichenhervorgingen.

Sie lauten

- jetzt kommt der eigentliche Vorhalt -
GI=~CW 145 und GL-YS 84."

Z.We,: Wenn Sie mir diesen Vorhalt machen, dann kann ich nur sagen,
da ich mich an das GIL-Kennzeichen erinnern kann, weil dies
dann spédter AnlaB zu umfangreichen Ermittlungen war, die ich
zwar nicht gefiihrt habe, die aber bei Besprechungen.. dieses
Kennzeichen wurde immer wieder genannt; aber an das andere
Kennzeichen kann ich mich heute nicht mehr erinnern.

OStA Ze.: Danke schon.

V.: Herr RA Schily bitte.

RA Schi.: Herr Weinmann, Sie sagtens
Das Gebdude Nr. 28 sei die Dienststelle des Secret Senice,
also des Geheimdienstes, ja?

Z.We.,: Ja,

RA Schi.: Und fiir den waren Sie auch tdtig? Oder wie hab ich das
zu verstehen gehabt? Mit dem waren Sie verbunden oder?
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Z.We.: Nein, das haben Sie falsch verstanden.

RA Schi.: Ja wie war's denn? Hab ich das miBverstanden, was?

Z.We.: Das haben Sie miBverstanden.

Ich bin dort nicht tatig.

RA Schi.: Konnen Sie mir's nochmals erkliren?

Z.We.: Ich habe gesagt, daB ich keinerlei Schwierigkeiten hatte,
dieses Gebdude im innern anzusehen, weil ich ein, zwei Kollegen
von dieser Dienststelle kenne.

RA Schi.: Dienstlich oder privat?

Z.,We.: Dienstlich.,

RA Schi.: In welcher Dienststelle sind Sie t&dtig, Herr Weinmann?

Z.We.: Im Einbruchsdezernat.

RA Schi.: Sagen Sie:

Also Sie konnten das GebZude von innen besichtigen.

Konnten Sie denn auch ndhere Feststellungen treffen?

Konnten Sie also beispielsweise die Unterlagen, die dort waren,
katalogisieren, sichten und das AusmalB der Zerstdrung im ein-
zelnen besichtigen? Oder haben das die amerikanischen Dienst-
stellen selbst iibernommen®?

Z.We.: Was spdter, an den darauffolgenden Tagen, und nach etwa
20,00 Uhr passiert ist, dariiber kann ich keine Auskinfte geben,
weil ich mit diesen Dingen nicht befaBlt war dann mehr.

Ich hab nur von meinem ersten Eindruck berichtet, daB ich in die=
sem Gebdude drin war und daB ich keine Schwierigkeiten hatte,
in dieses Gebdude zu gelangen, um mir die Schédden anzusehen.

RA Schi.: Was war denn da im einzelnen in diesen Dienstrdumen unter-
gebracht?

Z.We.: Biiromobel.

RA Schi.: Nur Biiromcbel?

Z.We,: An andere Einzelheiten kann ich mich nicht erinnern.

RA Schi.: Sie haben doch vor zwei Tagen Ihre Unterlagen angesehen.
Ist da vielleicht irgendwie noch was in Threr Erinnerung ge-—
blieben?

Z.We.,: Ich habe meine eigenen Unterlagen angesehen, und ich habe
keine Berichte iliber die Mdblierung dieser Rdume gemacht.

RA Schi.: Und nun in dem andern, was Sie als Tatort II bezeichnen:
Herr Zeuge, Sie sagten, die Gemeew Computerstation, was war denn
das?
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Z.We.: Ich konnte mir damals unter diesem Wort nicht sehr viel
vorstellen. Dieses Wort ist irgendwann am Tatort gefallen, und
wir haben das eben als Anhaltspunkt fiir die Bezeichnung dieses
Tatortes gewdhlt. Spdter sind wir davon abgekommen; wir haben
von Tatort I und Tatort II gesprochen, und dies haben wir dann
auch beibehalten.

RA Schi.: Haben Sie mal Erkenntnisse dariiber gewonnen, was fir
Zwecke dieser Computer, was das mit dem auf sich hatte?

Z.We,: Nein,

RA Schi.: Auch nicht, sagen wir mal, vom Horensagen?

‘Z.We.: Auch nicht vom Horensagen.

RA Schi.: War in diesem.. = entweder bei Tatort I oder bei Tatort II -
irgendwo mal das Wort USAREUR - ich weiBl nicht, wie man diese Ab-
kiirzung richtig aussprechen soll - USAREUR..

Z.We.,: Dieses Wort ist mir an sich gel&ufig, aber nicht in der
Bedeutung. Dieses Wort lese ich beinahe jeden Abend, wenn ich
am Hauptquartier vorbeifahre.

RA Schi.: Haben Sie das da auch mal irgendwo gesehen bei Ihren
Tatortfeststellungen?

Z,We.,: Nein, kann ich mich nicht erinnern.

Das heifBlt, ich kann nicht differenzieren, wo ich iiberall dieses
Wort schon gesehen habe. Wie gesagt, ich sehe es beinahe jeden
Abend am Hauptouartier.

.RA Schie.: Aber n8here Feststellungen, ob da im Tatortbereich,
Explossionsortbereich, ob Sie da etwas..
Konnen Sie nicht mehr sagen?

Z,We.: Nein.

RA Schi.: Wie sind Ihnen eigentlich diese Unterlagen zugidnglich ge-
worden, von denen Sie gesprochen haben?

Z.We,: Die Unterlagen hab ich ja selbst verfertigt und mit meinem
Namen unterschrieben, und diese Unterlagen hab ich eingesehen.

RA Schi.: Ja wie? Wie sind Sie denn daran gekommen?

Z,We,: Ja = ich beantworte diese Frage nicht.

RA Schi.: Warum nicht?

Z,We.: Das sind Dinge {iliber Dienstbetrieb, und dazu habe ich keine
Aussagegenehmigung.
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RA Schi.: Das versteh ich nicht. Sie haben doch grade dariiber erst
berichtet, daB Sie Unterlagen eingesehen haben, ®XE hier auch ganz
locker auf die Frage von Herrn B.Anwalt Widera..

Z.We.: Ich stelle die Frage an dn Vorsitzenden, ob ich sie beant-—
worten mufB,

RA Schi,: Nee, das konnen Sie nicht, Herr Weinmann.

V.: Doch. Er kann sich selbstverstédndlich an das Gericht wenden.

RA Schi.: Er kann sich natiirlich an das Gericht wenden; nur: Die
Frage, ob es unter seine Aussagegenehmigung fdllt oder nicht, die
kann ihm das Gericht leider nicht abnehmen, die Beantwortung die-
ser Frage.

V.: Nein, die Entscheidung konnen wir nicht abnehmen. Aber ich hab
es wiederholt gesagt, daB ein Zeuge selbstversténdlich das Recht
hat, beim Gericht anzufragen, was das Gericht meint.

Im iibrigen darf ich drauf hinweisen, auch Sie, Herr Zeuge:

Es ist absolut unverdidchtig und korrekt — ich hab es friher so-
gar immer in die Belehrung aufgenommen und bloB unter—

lassen, veil die Herrn Verteidiger glaubten, daB ich da irgendwas
vorwegnehme =, daf ein Polizeibeamter sich vor seiner Aussage
iiber das unterrichtet. BloB miissen Sie sich dann bei Ihrer Aus-—
sage an das halten, was Ihnen wieder von damals einfdllt und nicht
die Erinnerung wiedergeben, die man nur an die Vorbereitung..

Z.We.: Das hab ich versucht.

RA Schi.: Also Herr Vorsitzender - entschuldigen Sie.

V.: Ich wirde also insoweit keine Bedenken haben von meiner Seite aun,
wenn Sie dem Herrn Vateidiger seine Frage beantworten wirden.

Ob Sie's tun wollen? - Ich kann nicht reinblicken, Jnwieweit das

in Ihre Internas EERE hineingeht, miissen Sie letztlich ent-

scheiden. Aber mir scheint die Frage nicht so gravierend zu sein.
7.We.: Nun mochte ich es so formulieren,..

RA Schi.: Darf ich ums Wort bitten?

Z.We.: Bei jeder Dienststelle..

RA Schi.: Ich bitte ums Wort.

V.: Augenblick, der Herr Zeuge..

Z.We.: Dann mdchte ich es so formulieren,..

RA Schi.: Darf ich ums Wort bitten?

V.: Sie diirfen ums Wort bitten. Bitte schon.

Entschuldigen Sie bitte.
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RA Schi.: Ich hore das zwar, habe es auch schon mehrfach gehort,

Herr Vorsitzender, daB Sie das jeweils als absolut korrekt..

Ich darf nochmals der Auffassung der Verteidigung hier Ausdruck

verleihen, daB die Verteidigung nach wie vor der Auffassung ist,

dafl erhebliche Bedenken bestehen, wenn hier in der Form die

Zeugen vorbereitet werden - das mag von Fall zu Fall verschieden

sein -, aber so diese Generalabsolution, die hier jeweils

Jetzt auch neuerdings von der B.Anwaltschaft vorweg erteilt wird

in dieser Hinsicht, die teile ich also nicht.

Das mdchte ich nur der Ordnung halber hier auch nochmals zu

Protokoll geben.

. V.: Ich mochte dazu sagen, daB die Zeugen nicht vorbereitet wer-
den, wie Sie das grade auszudriicken beliebten, sondern daB sie
sich vorbereiten. Das ist die Pflicht eines Zeugen, das ist
hochstrichterliche Rechtsprechung, ldngst anerkannt - Sie wissen
das auch.

Im lUbrigen wiirden Sie nie Bedenken haben, wenn z. B. ein Medi-
ziner, der hier iiber Obduktionsangelegenheiten Auskunft geben
wirde, seine Unterlagen mitbringt und diese Unterlagen ent-
weder hier verwendet oder vorbereitet.

Es ist ein v0llig falsches Bild, das hier immer wieder gezeigt
wird, als hdtten Polizeibeamte nicht das Recht und sogar die
Pflicht, sich vor ihrer Vernehmung auf die Vernehmung einzu-—

‘ lassen. Man muB sie bloB, und das hab ich in ihrem, der Ver-
teidigung, Interesse immer vorher gesagt, drauf hinweisen, daB
sie nicht das wiedergeben, was sie gelesen haben, sondern was
ihnen wieder eingefallen ist vom damaligen Bestand.

Aber Sie hindern mich, diese korrekte Belehrung abzugeben; das
fihrt wieder zu diesen Weiterungen, die wir jetzt im Augen-
blick haben. Ich bleibe dabei, daB es korrekt ist, rechtlich
vollig abgesichert.

Z.Weo.: Jetzt mochte ich diese Frage beantworten:
Bei jeder Behtrde, bei jeder Dienststelle gibt es Akten, die ge-—
sammelt werden, und bei dieser Stelle kann ich dann meine Akten
einsehen, also meine Ermittlungsberichte, die ich gefertigt
habe, kann ich dort einsehen.
Es wdre vollkommen unmdglich, die gesamten Akten dieses Ver-
fahrens da durchzulesen, um ja fiir alles gewappnet zu seinj;
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ich habe mich nur auf meine Dinge beschrinkt, die ich gemacht

habe und die vertrete ich auch hier, und ich habe versucht, heraus-—
zukristallisieren, was ich aus dem Geddchtnis weil und woriiber

ich mich informiert hab und hab das dann auch jeweils dazuge-

sagt.

RA Schi.: Herr Weinmann, Sie haben jetzt soeben eine Belehrung des
Herrn Vorsitzenden erlebt, in der der Herr Vorsitzende seine
Ansicht kundgetan hat, daB er also meinte, daB das Studium die-
ser Unterlagen absolut korrekt sei. Nur die Auseinandersetzung
Uber die Frage, ob das korrekt ist oder nicht, hat das eigent-
lich was mit der Frage der Aussagegenehmigung zu tun?

Z.We.,: Ich hab mich doch bei der.. .

RA Schi.: Halden Sigvgﬁeifel, ob das korrekt war und haben Sie
insofern sich dann auf die fehlende Aussagegenehmigung berufen?

Z.,We,: Es ging doch nur um dienstinterne Sachen hier.

RA Schi.: Ja eben, deshalb frag ich sie.

Geht's nur darum, um unkorrekte oder korrekte..?

Z.,We.: Ich versteh die Frage nicht.

RA Schi.:_Kommt es darauf an, ob etwas dienstintern ist, ob es
korrekt ist oder nicht?

Z.We.: Ich versteh die Frage wieder nicht.

RA Schi.: Herr Weinmann, das ist doch ganz einfach:

Der Herr Vorsitzende hat Ihnen eine Ansicht hier kundgetan

#kEx und gesagt, es ist absolut korrekt, wenn Sie Ihre Unter- .
lagen einsehen.

Vorher hab ich Sie gefragt, wie sind Sie an diese Unterlagen

gekommen, und da haben Sie gesagt: Ich berufe mich, das ist
dienstintern, ich gebe darauf keine Antwort.

Z.We.,: Nur in diesem Punkt.

RA Schi.: Moment, jetzt lassen Sie mich mal ausreden; ich hab Sie
auch ausreden lassen.

Dann wenden Sie sich hilfesuchend an den Herrn Vorsitzenden

und sagen: Ja, wie ist es? Dann sagt Ihnen der Herr Vorsitzende:
Alles in Ordnung. Das ist ja vollkommen korrekt.

Spielt denn die Frage, ob etwas korrekt oder unkorrekt ist,

eine Rolle, ob Sie etwas beantworten komnen oder nicht, hinsicht-
lich also der Frage des AusmaBes Ihrer Aussagegenehmigung?
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Z.We.: Das hat doch nichts mit Korrektheit oder Unkorrektheit
zu tun?

RA Schi.: Ja eben, eben. Deshalb frag ich Sie:

Wie kommen Sie jetzt nach der Belehrung durch den Herrn Vor-
sitzenden, daB das absolut korrekt sei, zu der Anderung Ihrer
Auffassung, daB Sie doch iiber diese angeblich dienstinterne
Angelegenheit Auskunft geben kdnnen?

Z.We.: Ich versteh die Frage wigler nicht. Ich hab.. ich hatte nur
dahingehend Bedenken, daB ich hier dienstinterne Dinge aus-
plaudere, und ich wollte lediglich wissen, ob man dies zu dienst-

. internen Dingen zdhlen kann und ich hab meine Bedenken dahin-
gehend zur Seite gestellt, weil ich's allgemein formuliert habe,
daB auf jeder Behorde und bei jeder Dienststelle Akten ge=—
sammelt werden, und dort hatte ich Gelegenheit, diese einzu-
sehen.

RA Schi.: Ja, aber die Belehrung des Herrn Vorsitzenden ging doch
nicht darum, ob etwas dienstintern ist oder nicht, sondern
die ging doch nur darum, ob korrekt oder nicht korrekt.

V.: Das ist ein falscher Vorhalt:

Ich habe dem Hemm Zeugen gesagt, ich sehe in dieser Antwort

keine Preisgabe von dienstinternen Dingen von XEngER solchem Gewicht,
daB er deswegen die Auskunft verweigern miBte.

Der Herr Zeuge hat hier um einen Rat gebeten; ich hab ihm den Rat

‘ gegeben. Das hing nicht mit der Frge der Korrektheit zusammen.
Ich habe diese Gelegenheit, Herr RA Schily, beniitzt, da
Sie ja auch gestern einen Zeugen so befragt haben, daB der Ein-
druck entstehen konnte, als wirden die Polizeibeamten FIEwEXXXX
hier weiB3 Gott was anstellen, wenn sie sich auf die Vernehmung
vorbereiten. Das war der Grund.

Es galt an sich gar nicht so sehr dem Herrn Zeugen als Ihnen =das
will ich Ihnen nicht verhehlen.

RA Schi.: Aber Herr Vorsitzender, ich glaube, wenn Sie die Ver-
nehmung gestern richtig verfolgt haben, dann h&tte es dem
Zeugen zumindest gut angestanden, bevor er da die ganzen Zahlen
hier zu Protokoll gibt, zu sagen, daB er vorher nochmals seine
Unterlagen angesehen hat. Aber ich merkkxe, daB hier bestimmte
Dinge eben jetzt vorweggenommen werden sollen - ich nehme das zur
Kenntnis = und daB also Belehrungen sich dann an mich richten, das

s
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nehme ich auch zur Kenntnis, was ich allerdings fiir ungewohn-
lich halte wdhrend einer Zeugenbefragung.
Im {ibrigen meine ich aber nach wie vor, daBl der Herr Zeuge
hier zundchst einmal.. Und ich stelle die Frage erneut:
Haben Sie denn das vorher als unkorrekt angesehen, Herr Wein-
mann?

Reg.Dir.Wi.,: Herr Vorsitzender,..

V.: Die Frage ist beantwortet; sie bedarf keiner neuen Antworten

mehr.
dann
RA Schi.: Ich bitte/um einen GerichtsbeschlufB.
V. (nach geheimer Umfrage): ®

Das Gericht bestdtigt, daB die Antwort nicht mehr gegeben werden
mufB3. Der Herr Zeuge hat vorhin ausdriicklich auf Ihre Frage ge-
sagt, es habe das mit der Korrektheit oder Unkorrektheit nichts
zu tn gehabt.

RA Schi.: Herr Weinmann, kennen Sie eigentlich einen Herrn Dengler?

Z.We.: Ja, den kenn ich.

RA Schi.: Wann haben Sie den zuletzt gesehen?

Z.We.: Den hab ich zuletzt gesehen - lMoment: Das war genau vor
vier dJahren.

RA Schi.: Da sind Sie absolut sicher?

Z.We.: Da bin ich absolut sicher, daB ich den Kollegen zuletzt
bei den Ermittlungen in diesem Zusammenhang gesehen habe..

RA Schi.: ..und auch gesprochen? .

Z.We.: Und auch gesprochen hab.

RA Schi.: Unter Einbeziehung von Telefongesprdchen und dhnlichem?

Z.We,: Nein, meines Wissens habe ich mit Herrn Dengler seit dieser
Zeit nicht mal ein Telefongesprédch gefiihrt, weder in dieser noch
in einer andern Sache.

Ende von Band 369.
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Ri.Schi.: Dorf ich Thnen vorhalten, da® Herr Dengler gestern gesagt

1 de

hat, er h8tte Sie etwa vor einemn halben Jahr da=s letzte unal
gesehen. Ja, oder gesprochen, bitte.

Zg.Weinm.: Gesehen kann durchaus sein, aber gesprochen, also ich

kann mich daran nicht erinnern.

RA.Schi.: Konnen sich nicht erinnern.

Zg.Weinm.: Der Herr Dengler befindet sich bei einer anderen
Dienststelle, die nicht in Heidelberg ist und ich hatte
keine Viranlassung.mit i1hm zu sprechen oder...és kornnte
hochstens sein per Zufall, da?l wir uns irgendwann mal gesehen
haben.

RA.3chi.: Sagen Sie, die Uﬂterlagen'die 5ie eingesehen haben, s3ind
las eigentlich maschinenschriftliche Aufzeichungen oder sind
das handschriftliche Aufzeichnungen?

Zg.Weinn, : Daz sind maschinenschriftliche Aufzeichnungen.

RA.S8chi.: S3ind das Durchschriften oder Originalurkunden?

Zg.Weinn.: Das sind Durchschriften, ja.

Ri.3chi.: 8ind das Durchschriften der hier in den Akten befindlichen

Vermerke?

g.Weina.: Die von nir unterzeichnet =ind, ja oder nitunterzeichnet.

RA.S3chi.: Ja. Haben 3ie auch noch weitere Irmittlungsvorgiange ein-
sehen konnen?

Zg.Weinm. : Konnen Jja, Mch hatte aber keine Veranlassung dazu.

RA.3chi.: Sie hatten keine Veranlassung dazu. Dann hab ich keine
Fragen mehr an den Herrn Weinmann.

V.: Herr Bundesanwalt Zeils.

OStA.Zeis: Herr Weinwann, noch'ne ganz wichtige Frage, die Herr
Rechtsanwalt Schily offensichtlich unterlassen hat zu stellen.
Kennen Sie einen Herrn Mauritz?

Zg.Weini.: Wie bitte?

OStA.Zeis: Kennen 3ie einen Herrn Mauritz?

Zg.Weinm. : Nein.

OStA.Zeis: Nicht, danke.

V.: Wir haben hier auf dem Tisch ein Modell. Dieses Modell
ist uns von der Bundesanwaltschaft iibergeben worden. Konnen

wir erfahren, woher das Modell stannt und ob es, was nun
? b

af
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den Mafstab anlangt, verldsslich zu sein scheint, Jch meine,
Vergleichsmoglichkeiten haben wir ja notfalls anhand der
maflstabsgetreuwen Skizzen.

Reg.Dir.Wi.: Zun letzten, das dirfte verldsslich sein,und das
stammt aus der Pforte von dem Hauptquartier und diente bis-
her dazu, dald Besucher die sich dort nicht auskennen, dafl
ihnen leichter erkldrt werden kann, wie sie sich bewegen
nissen,um ihr Ziel zu erreichen.

V.: Bestehen seitens der Prozelbeteiligten irgendwelche Bedenken,
dieses Modell hier zu den Erlauterungen mit zu benlitzen?
Ich wirde also drauf verweisen. Wir haben hier ein MeBRtisch-
blatt vorliegen, das befindet sich im 0. 102 Bl. 240 ist
es wohl. Es steht also jedem offen zu vergleichen, ob die
hier angegebenen Dinge mit diesem Meltischblatt, das genau
plangerecht ist, ilibereinstimmt. Soweit ich es feststellen
konnte, trifft das mu. Keine Bedenken? Dann kdnnen wir den
Herrn Zeugen bitten, vielleicht anhand der Skizze zu erliutern...
anhand dieses Modells zu erlautern, was er uns gerade im
Einzelnen schon gesagt hat. Wo ist die Lage der bezeichneten

Gebaude? In welchem Umkreis fanden Sie noch irgendwelche

Splitter?
Der Zeuge gibt die folgenden Erlauterungen
seiner Angaben anhand eines lModells des .

US-Hauptquartiers in Heidelberg ab.
Die Verfahrensbeteiligten haben Gelegenheit,
die Erlauterungen an Hand dieses Modells

mitzuverfolgen.

Zg.Weinn.: Hier befindet sich die RoOmerstrale, das ist fiir mich
der Anhaltspunkt. Uber diese StralBe bin ich zu dem Haupt-
quartier gefahren.“nd hier befindet sich der Haupteingang
zu diesemn Gelénde.und ich kann heute nicht mehr denc¥Fahr-

' weg sagen, aber ich weifR noch, dall wir an diesem Platz
vorbeigefahren sind und sind dann eingewiesen worden zu
diesem Gebaude Nr. 28, das sich da hinten befindet. Ich
erinnere mich Jjetzt auch noch an, hier ist diese Buschreihe,
die ich vorhin erwdhnt habe .......

V.: Der Stock dient dazu, dal Sie's leichter zeigen konnen.
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Zg.Weinme. : Hier i3t die Bu:chreihe. Die 3ah danals aber etwas

anders aus als hier, war also nehr ausgedehnt hier, wie ich's

9.7

in Erinnerung habe hier. Es ging also bis hier vor. Und hier,

hier in den Bereich, hier mull diese Dctonationsvertiefung
cewensen cein, hier. Und hier hinten an der Wand, ich glaube

~

20 ‘wiscen, daf es diese W Wand hier war, von diesem Gebaude,

hing daz andere Fahrzeug, der grofte Tcil des anderen Fahr-
ECUTES
W 1 J 1 1

V.: Gibt es sonnt irgendwie noch Erlauterun
]

den 1lodells geben Lonnten. Zu Huiier 2 insbesondere?

V.: Sie hatbten bis Jetzt das Gebaud 8 angegeben. Das bezelchnen
ir als &dprengstelle 1.
Vi .: dJa, oSprengctelle 1, Jetzt lzann ich =deh an diese
Pariiplatz tilere Da te hier dieser FYarliplatz sein.

Fioe VT . 3.4 e
P HELD D i wesdlBEED

V.: Vielleicht von der anderen 3Seite, dall 5ie ihn besser, Sie
zOnnen ruhig.n,ﬁ
Zg.Weinly,: e....fahrzeugdhnliche Dinge nicht sehen hier.

V.: lerr Weinnann, treten Sie doch u1 das lModell heruni. 3le sehen
von der anderen Seite dann hier....

ZgJWeini. : dier alisste es gewesen sein.

V.: Ja; es ist Jja wohl der Punkmast hier gekennzeichnet.

S.Weinn.: Dann miilten....das ist aber ein Gebaude. Das war aber....
Hach ieiner E innerung war es kein nlt der Erde verbundenes,

ie kann ich

Q.

sondern eben diese fahrzeugdhnlichen Dinge da,
hier nlcht erkennen.

V.: Ja Jja, bewegliche T-ile sind natiirlich nicht eingetragen, das

Zg.Weinnu.: Bewegliche T ile, Jja. Aber das nullte diese Stelle gewesen
€lne..

V.: Und konmen Sle nun 21 Beispiel Jetzt lzennzeichnen, wie welt
lan b Snlitter hat liegen cehen oder Trumverteile.

Zeoeins. : Also die 3plitter waren nahezu Uber den ganzen Pariiplatsz

N

hicer verteilt. Ich kann dch erinnern, dall hier unnittelbar
litter lager. Bb allerdings

wf a

vor diesen Lingang auch noch Spli



zun Beispiel hier unten noch welche lagen, das kann ich also
Gedachtnis nicht mehr sagen.
al:

50 der Eingang zu dem Hauptgebdude Nr. 31 auf den

Zg.Weinm,., : Ja.

V.: Ioct es Nuamer 31?7 Ja. Fragen anhand des llodells an den Herrn Zeugen?

Ri.Mai.: Ja ich hitte eine Frage noch, Herr Weinnmann. Nochmal zurick
zunm Tatort 1 . Wenn Sie das Gebdude betrachten und zwar von Ihnen
aus gesehen die &uflerste rechte obere Ecke,wissen Sie was ich meine?

Zg.Weinm. : Ja.

Ri.Mai.: Ja. Sind Sie im Inneren des Gebadudes auch in diese Lcke
gelkongen?

Zg.Weinm, : Nein. .

Ri.llai.: Sind Sie nicht gekonaen, danke.

V.: Ich sehe sonst keine Fragen. Wir danken Ihnen. Bitte nehnen

Sie wieder Platz.

Die Lichtbildmappe 0. 102 Bl. 47~105 wird vou Gericht
eingesehen.

Die Iichtbilder auz O. 102 Bl. 47 bis 107 werden

den Zeugen nit abgedecktem Text vorgelegt.mnit der
Bitte,:.diese mur durchvubl;tterp, und falls ihmnm

ganz besondere Dinge dabei auffallen, die= unter
hlttelluﬂg der BZflattzahl zu GTNIQrCﬂ.

ch Verf Qh”,“ﬂb§£8l ligten haben Gelegenheit an der

Be chflmuf st1&thennen.

V.: In iibrigen kommt es uns nur darauf an, ob Sie selbst auch solch
einen Eindruck gewonnen haben, wie sie hier die Bilde wiederj:’l.
gebens

Zg.Weinn. : Offenbar eine Iuftaufnahne von Tatort 2.

V.: Entschuldigung, Sie sollten nochmals beginnen und imner il
zundchst die Blattzahl sagen.

Zg. Weinm.: Ja. Hr. %43, BEs handelt sich offens¥ichtlich un'ne

Iuftaufnahne von Tatort 2 . Ich kann allerdings nicht sagen,

wann diese Aufnahme gemacht wurde, ob die am gleichen Abend
oder am nidchsten Tag. Mir scheint aber, aus den geparkten
Pahrzeugen konnte ich das schlieflen und auch naturlich aus

den Beschiddigungen, dafll es noch an den Tatabend gemnacht wurde,

o
)
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also vor Einbruch der Dunkelheit, es war ja Mai. Bild Nr. 44,
flas handelt sich um den, dirfte sich... oder mit Sicherheit
um den vorderen Teil des Tatortes 1 handeln.

V.: Entschuldigung Herr Weinmann, wir miissen klarstellen, Sie
sagen Bild Nr. 44.

Zg.Weinm.: Sie mochten die S itenzahl haben.

V.: Das ist die Seitenzahl, die Sie wohl angeben,wa: ofbensteht,
Die Bildnummer ist n8\mlich'ne andere im allgemeinen.

Zg.Weinm. @ 44/1.

Die Lichtbildmappe aus 0. 102 Bl. 4% bis 103
wird wieder dem Gericht {libergeben und dem
Zeugen erneut vorgelegt mit der Bitte, nun
mit Bild 9 auf Seite 53 zu beginnen.

Zg.Weinm.: Das handelt sich um die Innenansicht des Gebaudes,
wie es nach der Detonation ausgesehen hat. Ich kann im einzelnen
nicht sagen, welcher Raum das nun war, aber ich kann erkennen,
dall es sich um dieses Gebdude gehandelt hat.

V.: Meinen Sie danit 287

Zg.Weinm.: 28 .

V.: Das war die Nummer 9 und 10.

Zg. Weinm.: 9 und 10 .,

V.: Danke.

Zg.Weinm.: Bild Nr. 11 und 12, Bild Nr, 14, ja ich weiB, dafl es
das Gebaude wiederum zeigt, das beschidigte Gebiude von aulen,

Und Bild Nr. 12 Aufnahmen vor dem Gebaude,und im Hintergrund
das beschiadigte Gebdude.

V.: Auch das ist Jjetzt immer Nr. 28, Gebaude Nr. 287

Zg.Weinm.: Gebaude Nr. 28 immer noch.

Reg.dir.Wi.: Darf ich mal eine Frage.....

V.: Bitte.

Reg.dir.Wi.: Kannten Sie das Gebdude 28 auch vor seiner Zerstdrung?

Zg.Weinm, : Nein.

V.: Es kommt uns darauf an, wenn Sie also irgendwo,Herr Weinmann,
ein Bild findenlwo Sie sagen, so hab ich's nicht vor Augen,
dann miiBten Sie uns die Unterschiede sagen, §onst gehen wir

il s
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davon aus, dall das den Eindriicken auch entspricht, die Sie
gesehen haben.
Zg.Weinm. : Gut, ja. Bild Npr, 175 und 14 gibt es nur dazu zu

vermerken, dal also im Bild 14 rechts dieses Fahrzeug zu

erkennen ist, das Berstorte, wo ich vorhin gesprochen habe,
dafl es an der Winé hing.

Reg.dir.Wi.: Ist Ihnen zu dem, was hier wie ein Fenster aussieht,

etwas gesagt worden im Laufe IThrer Ermittlungen?
Zg.Weinn,. : Nein.
V.: Bitte weiter. ‘

Zg.Weinm. @ Blld Nr. 15 ebenfalls das an die Wrnd geworfene

Fahrzeug zu erkennen, Bild Nr. 16, An da-

ich mich zum Beispiel nicht erinnern, das hier rechts steht,
Bber so etwa hab'ich's in meiner Vorstellung, dal3 hier die
Teile auf dem Boden herum 1agei;/1uch an das zwelte Fahrzeug
ist mir nicht mehr erinnerlich, dafdhhier zwei Fahrréder
standen.

V.: Das ist Nr. 177

Zg.Weinm. : Nr, 17.

V.: Ja.

Zg.Woinm.: Nr, 18, Ich kann mich zum Beispiel noch gut an die
vergitterten Fenster erinnern, ansonsten keine Be;z;onderheitep‘

-

Ri.Mai.: Herr Weinmann, konnen Siélggf Bild Nr. 17 an den PKW
erinnern, der im Hintergrund zu sehen ist an der S:ite?

Zg.W-inm.: Nein, nein.

Ri.Madi.: Hieht.

Zg.Weinm.: Ich kann mich zum Beispiel Jjetzt auch nicht mehr er-
innern, dafl hier diese Schild '"Uggreur" stand, also das ist...
obwohl das ja ziemlich grofll ist, Rber die Zeit 18scht eben
doch einiges aus.

Ri.Mai.: Ja, das bezieht sich auf Bild 19.

o]

Zg.Weinm. : Auf Bild 19,

Ri.Mai.: Seite 62.

Zg.W-inm.: DesXhalb die Frage vorhin.
V.: Konnen Sie die hier schon mit Kreide gekennzeichneten Stellen

9
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irgendwie erl&utern. Ist Ihnen was davon bekannt?

Zg.Weinm.: Nein nein, ich hab es selbst nicht angefertigt, und
ich weill auch nicht, welche Bedeutung diese Kreise haben.
Reg.dir.Wi.: Konnen Sie das Teil beschreiben, das mitten auf den

Platz liegt? Aus eigener Sicht?

Zg.Weinn.: Nein. Bild Nr, 20. Jch kann nich, wenn ich also die

Absperrseile als Hilfsmittel nehme, die sind ziemlich friih-
zeitig da angebracht worden, aber an mehr, aiso an andere
Details....eben diese Teile die hier rumliegen.

a, da f&llt nir jetzt dieser Cola-Autonat,

c
(&=

der ist nir in Erinnerumg. Der miilte, wenn ich mich richtig
erinnere, gleich beim Betreten des Gebdudes niikte der, ich
glaube, auf der rechten 3:ite ztehen oder....ich kann mich
auch tHuschen, Aber ziemlich gleich am Anlang,wenn man das
Gebaude betritt miilte dieser Automat gestanden haben,
B2 kann ich nien jetzt erinnern.
V.: Zuctand des Gebdudes, icst das richtig wiedergegeben?
Zg.Weinn,.: Ja, das ist so wiedergegeben

~

Alzo an diecse beiden RZume Bild Nr. 22 und

Jedenfalls Nr. 24, es konnte sein, dal ich's gesehen hab, aber
nicht erinnerlich.

Ohne Kommentar 25,

Auch nicht bekannt Nr. 26.

Ebenfalls nicht Nr. 27,

28 auch nein.

29 nein,

20 nein.

e
S22 nein.

<=
Ich glaube uich an dieses Bild zu erinnern, Nr. 73, kann das
aber nicht mit Sicherheit sagen.

'M

(‘\
Bild Tr. 24 und 35 <ind Aufnahien dann voa Tatort 2 . Ich

ich bei diesem Bild an diesen hellen PKW erinnern, Ber stan
da zek:lich verloren auf diezer Seite, Bi:0 e varen keine

el T B
eLiGe

[

ren Fahrzeuge, es f8llt nir wieder ein.
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Ja, so ungefdhr habe ich diese verstreuten Tecile in
Erinnerung, also zwischen den Fahrzeugen, teilweise Fahrzeuge
beschadigt, 36 und %7 waren das.

38,39 kein Kommentar, lLediglich dieses Fahrzeug, hier dieses
Arnee-Fdhrzeug'ict mir in Erinnerung, dal das da stand.
40,419 kein Kommentar. Ich erinnere mich nur an diesen Turn.

V.: Hier sieht man ja nun die Splitterwirkung, wenn das richtig
wiedergegeben ist, sehr deutlich. Entspricht das auch Ihrer
Vorstellung oder haben Sie damals andere Beobachtungen gemacht?

Zg.Weinm. : Das entspricht, genau so hab ich's in Erinnerung, .
dall diese Teile da, groBerer, kleinerer Art iiberall ver-
streut waren. .

42, 4% da kann ich_xf%%%%xbesonderes an Bild 4%, obwohl das
banal klingt, aber ich kann mich an die heruntergerissenen
Lste erinnern. Das fiel mir also sofort auf. Ich kann

mich auch erinnern, dal ich hier dem Kollegen speziell gesagt
habe, er solle hier noch'ne Aufnahme machen.

44 ebenfalls wieder diese Aste zu erkennen und dann

45 eben dieser Funkturm oder dieser Stahlgerippeturn.

V.: Und der Zustand, den das Bild aufzeigt, kanncbestédtigt werden
von Thnen?

Zg.Weinm.: Also von dieser Secite her, das muB offenbar von |
der anderen Seite sein, Qie Aufnahme ist mir nicht so ‘
erinnerlich, aber ich kann's an diesen Fahrzeugen und an
dem Turm erkennen.

Bild Nr, 46 ist mir sehr gut in Erinnerumpg. Da liegt dieser
Motorblock, den ich vorher beschrieben habe, dem wir also
anfanglich keine Bedeutung beimessen konnten. Wir dachten,

d&ll das irgendwie hier dazugehdrt, daB da irgendjemand da
vielleicht rumgebastelt hat an dem Motor. Erst spiter hat sich
dann ergeben, dall dies der Motorblock von diesem Fahrzeug

sein soll.

Bild Nr. 47 kein Kommentar.

Ri.Mai.: Herr Weinmann, wie grofBl ist etwa die Entfernung zwischen
2

diesem lMotorblock und der von Ihnen angenommenen Sprengstelle?
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Zg.Weinm.: Dirfte vielleicht zehn Meter, schatzungsweise.

Ri.Mai.: Zehn Meter, Jja, danke,

Zg.Weinm.: Bild Nr, 48 kein Kommentar.

V.: Das war dann wohl diese Lichtbildmappe. Wir wollen uns ganz
kurz lberlegen, ob wir Thnen noch irgendetwas anderes vorfihren.
Also wir beabsichtigen keine weiteren Bilder dem Herrn Zeugen
mehr vorzufiihren. Wird von irgendeiner Scite eine Anregung in
dieser Richtung gegeben?

Reg.dir.Wi.: Keine Anregung, ich hatte noch eine Frage an den
Zeugen.

V.: bitte, gern.

Reg.dir.Wi.: Herr Weinmann, waren Sie unmittelbar nach der Explosion
auch: in der beweglichen Station am Tatort?

Zg.Weinm.: Nein,

Reg.dirs Wi.: Waren Sie nicht, danke.

V.: Keine Fragen mnehr an den Herrn Zeugen? Konnen wir den

Herrn Zeugen vereidigen? Keine Einwendungen?

Der Zeuge Weinmann wird vorschriftsmalig
vereidigt und im allseitigen Einvernehmen
un 10.12 Uhr entlassen.

Der Zeuge KHM Horner erccheint um
- b . - y
10.1% Uhr im Sitzungssaal.

Der Zeuge macht folgende Angaben

zur Person:

ArtNur Horner,verheirateter Kriminal-
hauptmeister, 58 dJahre, Polizei-
direktion Heidelberg.

Mit den Angeklagten nicht verwandt
und nicht verschwagert.
Wegen Eidesverletzung nicht vorbestraft.

V.: Wenn die hier vorliegenden Unterlagen zutreffen, dann millten
Jioldéglicherueixe mit Herrn W innann,einer der ersten gewesen
sein, die,nachdem es in Heidelberg im US-Hauptquartier im Mai
72 zur Dctonnt%ggﬁﬁégﬁ..o..den Ort des Geschehens ein.

Trifft das zu?
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OStA Zeis verlallt um 10.16 Uhr den
Sitzungssaal.

Zg.Ho.: Ja, das trifft zu.

V.: Wenn Sie uns schildern wollen, welche
hatten, was Sie beobachtet haben, was
Augenblicken feststellen konnten liber
die vorhandenen sichtbaren Spuren.

Z2g.H0.: Ja, es war so, als ich noch mit ei:

zum Hauptquartier gefahren bin, war ber
und Herr Baumgartner waren anwesend. E-

auch noch andere Kollegen schon da ware

Eindricke 5i:

6763

Sie in diecsen ersten

die Folgen u

nen Kollege

nd ilber

» Piechullel

eits Herr Weinmann

st moglich
n. Ich wurde

, daf ..

dann

kurz eingewiesen von Herrn Baunmgirtner und von Herrn Weinmann

und von der amerikani-chen Kriminalpoli

zel, die auch da war.

Es wurde nir gesagt, dafll vor dem Gebaude 28.. dall d

ort eine

Explosion stattgefunden hat, was ich auch gesehen habe, un-

schwer festzustellen,weil da Brocken,
gefahren sind,und daf etwa 200 lMeter en

Richtung eine zweite Detonation stattge

Fahrzeugbrock

en rum-

tfernt in sidlicher

funden hatte

. Ich habe

mir auch den Platz kurz angesehen. Dort habe ich erfahren, dar

an Gebaude 28 oder in der Nahe, dal es

da drei Tote

gegeben

hat, Brun habe ich dann begonnen, zunichst den Tatortbefund

aufzunehmen, Wit dem Herrn Piechullek,
und ieh.
V.: Und was hat nun das im einzelnen ergeb
Zg.Ho.: Es konnte festgestellt werden, da-r

denn Gebaude 28, dal dort die Detonation

eine Vertiefung in dieser Box, in dieser

und Fahrzeugteile sind dort geniligend he

gehdrt hobe, oder wie mir mitgeteilt worden i

amerikanischen Kriminalpolizel, waren a

Tote gelegen, zweli amerikanische Soldat

Richtung vwurde mir angegeben, Die waren

Ein weiterer Toter, der soll im Gebidude

sein.

1it den Herrn Xv’ein:iann‘

L

Elle

Nal ~ T
auf dem Parl

erfolgt ist.

Da-xl-_ T -
Farg=n0o0x

rungefahren.
vt von
uf der Fahrdb

en, etwa in

aufgefunden

:platz wvor

Eay, S
s war

festzustellen

Wie ich
der

o zwel

nopllicher
aber bereits

weggeschafdt.

worden
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V.: Konnen Sie uns etwas ndher sagen, wo sich diese Vertiéfung
befunden hat, welche Entferungen zu dem Gebiude, eventuell
auch, wenn Sie sich orientieren kdnnen, Sie sprachen von'ner
Park-Box, welche das gewesen sein kénntez

2g.Ho.: Also,wenn ich mich richtig erinnern kann, vorausgesetzt,
dann kann das etwa drei bis vier Meter von der Wand entfernt
gewesen sein, Und es diirfte die erste Park-Box gewesen sein,
Sliden zu.

V.: Ging man damals schon aufgrund dieses Befundes davon aus, daB
der Sprengkdrper in einem Fahrzeug wohl detoniert gewesen
sein miiBte? ‘

2g.Ho.: Zundchst nicht. Es waren verschiedene Fahrzeugteile, grofRere,
kleine da rumgelegen, Bls wir uns niher damit befasst haben,
haben wir festgestellt, daB in einer Entfernung von dieser
Vertiefung, etwa 10 oder 15 Meter Entfernung hat ein Teil
gelegen, ein Frhrzeugteil, wo man daraus schlieBen konnte,
dall es ein Ford war, Ford-M 17. Auch dort haben Papiere gelegen.
Ich weiB nicht mehr genau, um was es sich gehandelt hat, Jch
glaube wohl,Kundenscheckheft oder Teile davon. Und da konnte
man auch ein Kennzeichen oder Kennzeichen drauf feststellen mit
yG ﬂtund da konnte man dann ziemlich sicher sein, daB der
Sprengkdrper in einem Fahrzeug, vermutlich in einem For#-M 17
war.

V.: Haben Sie nun hinsichtlich der Sachschiden sich einen Findruck
verschafft schon, wie sah das aus; Zerstdrungen und dergleichen?

Z2g.H6.: Es hat wild ausgesehen und der Schaden war betrachtlich,
ohne ndheres hier festzustellen.

V.: Sind Sie selbst in das Gebdude 28 noch reingegangen?

2g.Hd.: Ja, ich bin kurz reingegangen.

V.: Haben Sie dort alle Riume besichtigt?

2g.H0.: Nein.

V.: Nein.

Z2g.Ho.: Ich bin nur in den ersten Raum rein, weil die Decke da herunser
ter gehdngt hat undsoweiter.

V.: Sind Thnen noch irgendwelche ganz besonders markenten Fund-

wl s
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sticke, die man als. Spuren betrachtet hat, von dieser
Fundstelle bekannt? Sie erwdhnten vorhin, daB man also
Papiere gefunden hat, Sie erwdhnten, dal daraus das Kennzeichen

hervor...

Zg.06.: Ja, ich glaube wenn ich mich richtig erinnern kann, Jch

Ve

glaube, dal dort, wo diese Papiere gelegen haben und dieses

Teil vom Fahrzeug, wo nan daraus schlieBen konnte, dafl es sich
um einen Ford handeln konnte, dall da irgend ein Teil von

einenm Sprengkdrper, aber vorsichtig ausgedriickt, auf jeden
Fall, ich glaube ein R&dchen oder so rédchendhnlich eines ‘
Weckers oder wie es im Wecker verwendet...so etwas ist mir
noch in Erinnerung, Bboer da mdchte ich nich nicht genau
festlegen.

Haben Sie noch elne Vorﬂtellung,wie das zeitlich abgelaufen

ist, wann Sie etwa eingetroffen sind, wann Sie aylahiert wurden?

Zg.Ho6.: Ja, ich wurde, ich war damals Angehdriger vom Dezernat 1,

fiir Kapitalverbrechen zustindig, lch wurde ziemlich frith, ich
glaube|daS ich z0 18.15 Uhr, 18.20 Uhr wurde ich zuhause &4ge
adahiert, bin zur Dienststelle gefahren, viel konnte ich da

noch nicht erfahren,und der Kollege'fdechullek;hatte Bereitschaft
von diesem Dezernat. Mit dem bin ich zusaumen heraus—gefahren.
Wir dirften vielleicht 18.50 Uhr, 18.45 Uhr, 50, 18,50 Uhr
ELWAssswwns .
Konnen Sie noch schildern, wie groll der Umkreis etwa gewesen
ist, in Entfernungsangaben, in dem Sie nach den ersten Be-

obachtungen Triimmerteile finden konnten oder sehen konnten?
reis

- . im Umk
Zg. Ho.: Grob gesagt vielleicht fom 100 Meter. .... 120 Meter, 125

V. :

Meter,
Also immer gerechnet als Mittelpunkt diese mutmafBliche Spreng-

stelle, dieser Trichter aus und dann ..

Zg.Ho.: Ja, auf jeden Fall nach einer Seite zu....

Ve

Nach der offenen Seite.

Q

Zg.Ho.: Nach der offenen Scite zu, ja.

Vi

Herr Berichterstatter, weitere Fragen? Bitte.
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Ri.Mai.: Herr HOrner, haben Sie Ermittlungen angestellt {iber die
Personalien der Toten?
7Zg.H6.: Ja, direkte Ermittlungen angestellt nicht, Bie wurden uns

von der amerikanischen Kriminalpolizei mitgeteilt.

i
~J
],_J
Ll
]
=
E
],._’
L]

Die hat Thnen das mitgeteilt. Konnen Sie sich noch an

T

Namen erinnern?

o7
I.J.
O]
-

Zg.HO.: TWein, ich weill nur, daB ein Captain und zwel Sergeanten,
glaub ich.....Bonner, glaube ich war einer, oder so dhnlich.
Qber die anderen weil ich nicht mehr.

Ri.Mai.: Ein Captain ist Thnen in Erinnerung, kann er Bonner ge-
heiflen haben?

Ri.Mai.: Ja, so dhnlich, Jja.

Ri.Mai.: Ich halte Thnen vor aus O 102 Bl. 286, da befindet sich eine
Aktennotiz unterzeichnet von KHM Horner...

zg.Ho.: Jawohl.

Ri.Mai.:e...und da heilt esiﬁwischenzeitlich wurden die Personalien

.

der bei der Explosion Verstorbenen ermittelt. Sie lanten:
1, Captain Clyde Bonner, 2. Specia lr oder was d@“ heil: t1§
onald A. Woodward und 3. 5pecial 5 Charles ecA. Ruft Ihnen

das wieder etwas in die E:innerung zurlick?

*d

Z2g.Ho.: Nein,nicht mehr wie das.aber ermittelt meine ich, uns ist

]

gesagt worden von der amerikanischen Kriminalpolizei, es sind
drei Tote. Diec Personalien selbst wurden von denen ermittelt,
nicht von uns. Wurden von denen festgsstellt.

Ri.Mai.: IIerr IIorner, Sie sprechen beim Tatort 1 von einem Fahrzeug-
teil, nutmallich eines Fords...

Zg.Ho.: Genau.

Ri.lMai.: Haben Sie Teile von weiteren Fshrzeugen ermittelt?

E\J

g.H0.: Ja es i1ct...Teile ist vielleicht nicht ganz richtig.

Nordwestlich, also entgegen diesem .....auf der rechten Seite,
wenn man vor dem Gebaude steht, ist eine Uand;und vor dleser
Wand hat ein sehr verbeultes Fahrzeug hat dort gestanden oder
gelegen.lUnd die n#heren Feststellungen haben ergeben, daB das
sich um einen Ford Capri, glaube ich, gehandelt hat, lnd dieses
Fahrzeug soll vorher,. aber das haben wir auch mitgeteilt ge-
kriegt,. das soll vorher in der Ndhe dieses Explosionsortes

sd =
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gectanden haben.
Ri.Mgi::Als0 ein zveites Fohrzeug Ford-Capri war noch auszunmachen.

War mdglicherwei-e noch ein drittes Fahrzeug dort in der
Gegend abgestellt, dac etwac weniger zerstort war, wenn auch
verbeult?

Zg.H6.: Ja, aber das, wenn Sie das meinen, es war vor der Haus-
wand des Gebdudes 28, hat ein amerikanisches Fechrzeug, ein
groleres amerikanicches Fahrzeug geparkt. Vor diecen Fahrzeuge
das war auch leicht beschidigt, vor diesen F-hrzeug haben die
erwahnten Papie die erwvahnten Fohrzeugtelle gelegen. ‘

Ri.Mai.: Danke. i

V.: Writere Fragen? Herr Bundesanwalt Widera.

Reg.dir.Wi.: Herr HOrner, Sie sagten vorhin den Hcrrn Vorsitzenden,
d=2 von dem Gebiude 28 in's Innere des Gelindes Splitter
hineingeflogen ceien und Tetle herumgelegen haben. Haben
Sie T ?t,vcllucmﬂw dazu gemacht, ob =such hinter das Gebaude

~

oder ~ogar noch aulerhalb des G

wirkung bemerkbar gemacht hat?
Zg.Ho.: Wein, diese Festotellung habe ich nicht getroffen.
Reg.dir.Wi.: Die né8chste Frage. Ist...zind im Bereich de

Gebaudes 28, wo also die eben angesprochene Sprengstelle

liegt, nach Ihren Angaben, auch andere Gebiude beschadigt

worden? ’
Zg.Ho.: Ja.
Reg.dir.Wi.: Konnen 3ie dazu etwas ndheres sagen?

D8tA Zels erscheint um 10.25 Uhr wieder

<

in Sitzungssaal.

Zg.H6.: Nein, also das ist...dazu kann ich nicht viel sagen. Ich
mochte auch noch zu der vorherigen Frage...die mochte ich noch
owelt klarstellen, daB ich von.....Kollegen erfahren habe, ich
glaube, daz steht auch in dem Tatortbefundbericht drin, dal

Frhrzeugteile bis aulerhalb des Gelandes, des Hauptqg

T
o
r
H
i
}_l
-

en sein sollen, Selbst gesehen habe ich sie nicht
.: Donn ndchte ich gerne noch wissen, Waben 3ie, das

konnte ich allerdings Uberhort haben, noch Tote gesehen,
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als Sie zum Tatort kamen?

Zg.HO.: Nein nein.

Reg.dir.Wi.: Haben Sie nicht gesehen.

Zg.HO.: Keine Toten und keine Verletzten.

Reg.dir.Wi.: Haben Sie denn gesehen, ob irgendwelche Beamte
Tcile, die zu lMenschen gehorten, gesucht und etwa auch ein-
gesanmelt haben?

Zg.Ho.: Ich glaube mich ganz im Dunkeln daran erinnern zu konnen.

Reg.dir.Wi.: Aber ndheres wissen Sie nicht mehr dazu?

Zg.H0.: Nein, nein.

Reg.dir.Wi.: Herr HOrner, haben Sie Uber das,was Sie gesehen habern,
einen schriftlichen Bericht gemacht?

Zg.Ho.: Jawohl.

Reg.dir.Wi.: Haben Sie Durchschriften dieses schriftlichen Berichts
in Besitz?

Zg.Ho.: In Besitz nicht, auf der Dienststelle ja.

Beg.dir.Wi.: Auf der Dienststelle. Befinden sie sich und haben Sie,
was nicht nur zuldssig, sondern auch sachdienlich ware, diese
Berkichte in der letzten Zeit mal gelesen?

Zg.H6.: Jawohl, meine Berichte habe ich kurz durchgelesen.

Reg.dir.Wi.: Ihre Berichte haben Sie gelesen.

Z2g.Ho.: Jawohl, . . . .
Reg.dir.Wi.: Sind Sie heute alleine hierher gekommen zur Gerichts-
stelle oder mit andeéren Zeugen, die wir vorhin hier schon

gesehen haben?

Zg.H8.: Nein, ich bin mit Herrn Wcinmann hierher gefahren oder der
Herr Weinmann mit mir.

Reg.dir.Wi.: Und auferdem,im Zeugenzimmer sitzen Sie da mit anderen
Zeugen zusammen, ich weifl es nicht, ich war noch niemals
dort?

2g.H6.: Nein, nein ich sitze mit keinem der hier vorgeladenen
Zeugen zusammen.

Reg.dir.Wi.: Im Zeugenzimmer nicht?

Zg.Ho.: Bitte?

Reg.dir.Wi.: Im Zeugenzifimer niehk$t sitzen Sie mit keinem der hier....

Zg.Hd.: Ach so, meinen Sie auf der Dienststelle?

Reg.dir.Wi.: Nein nein, ich meine hier im Zecugenzimmer.

./
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Zg.H6.: Ja selbstverstandlich.

Reg.dir.Wi.: Sitzen Sie mit anderesn zusammen.

Zg.Ho.: Selbstverstandlich.

Reg.dir.Wi.: Jetzt die Frage, haben Sie mit Herrn Weinmann oder
den anderen Zcugen heute morgen iiber das, was hier Gegenstand
der Aussage sein konnte, gesprochen?

Zg.H8.: Auf der Fahrt hab ich mich mit dem Herrn Weinmann ganz
kurz, ganz zwangsliufig,aber nur in der Form, was wahrscheinlich
ganz normal iblich ist, was wird auf uns zukonmmen oder welche
Fragen werden uns gestellt werden, aber ich....Bas haben ‘
wir gesprochen.

Reg.dir.Wi.: Hat irgendeiner der Zeugen?lfgzbeaondere Herr Wein-
mann, weill Sie da Jja offenbar ein lingeres Gespridch gehabt
haben, gedagt, erinnern Sie sich an das und das, damit ich dann,
wenn die Frage gestellt wird, das beantowrten kann, also
Absprachen in irgend einer Richtung, mit irgendwelchen Zeugen?

7Zg.HS.: Nein, auf Einzelheiten...auf Einzelheiten ja, bei dem Tat-
ortbefundbericht, was ich gemacht habe, das ist ja alles auch,
nehme ich an, fotografisch festgehalten....

Reg.dir.Wi.: Meine Frage geht nur dahin, sind Absprachen zwischen
Weinmann oder sonstigen Zecugen getroffen worden Uber das,
was ausgesagt werden soll?

7Zg.H6.: Nein. o

Reg.dir.Wi.: But, danke.

V.: Weitere Fragen an den Herrn Zeugen? Herr Rechtsanwalt Schily.

RA.Schi.: .. Haben Sie die Frage mit Herrn Mauritz vergessen, Herr
Widera, aber...

Reg.dir.Wi.: Herr Rechtsanwalt Schily haben Sie lberhdrt, dafll ich

diese Frage nicht gestellt habe?

RA.Schi.: Ach so, na dann vielleicht Herr Zeis. Sagen Sie, Herr
Horner, das Gebdude Nr. 28, wiscen Sie was das...was da unter-
gebracht war?

Zg.Ho.: Ich habe es, wenn ich richtig an Erinnerung bin, ist uns
mitgeteilt worden, es widre eine amerikanische Geheimdienst-
stelle. Seekrét-Service oder so etwa, ich glaubeg so hiell es

guch in Tatortbefundbericht.

9
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Schi.: Der amerikanische Geheimdienst, ja, Secret-Service, Jja?
Ho.: Selbst habe ich da driuber keine weitere Nachforschung
angestellt.

Schi.: Ja. Wer hat denn dann eigentlich die Ermittlung geleitet.
Sie sagten, Sie haben den Tatortbefund gemacht zusammen, glaub
ich, mit Herrn Weinmann, Herrn Baumgartner...

Ho.: Nein, Herrn Piechullek.

Schi.: Und Herrn Piechullek Jja. Ja wie lange hat sich da Ihre
Tatigkeit oder...wer hat Ihnen dann...sle haben Ja sozusagen
den ersten Zugriff gemacht. Kann ich das so versten?

Ho,.z 48,

Schi.: Ja?

Ho.: Jas

Schi.: Blieben dann die Ermittlungen.. waren Sie dann der
Leiter der Ermittlqun{

Ho6.: Nein, wir haben nur den Tatortbefundbericht gemacht, und
das schriftlich fixiert, und diesen Bericht als Vorausmeldung
sozusagen, der Tatortbefundbericht ist auch nicht voll er-
schopft, sondern das war der erste Eindruck. Und diese Meldung
als Vorausmeldung sozusagen, der Staatsanwaltschaft als Unter-
lage vorgelegt.

Schi.: Die Staatsanwaltschaft hat das dann an sich gezogen, ja?
Ho.: Jawohl.

Schi.: Und Sie sind dann aus den Ermittlungen ausgeschieden....
H6.: Da bin ich ausgeschieden.

Schi.: Ja.

H6.: Mehr hatte ich mit der Sache nicht zu tun.

Schi.: Sie sagten, einen Raum haben Sie dort besichtigen konnen
im Gebdude Nr. 28. Hiatten Sie auch die anderen Raume besichtigen
konnen oder wurde Ihnen das verwehrt?

Ho.: Da bin ich fast itberfragt. In dem Gebaude 28 konnte ich
reingehen. Die Tlur, glaub ich, war reingedrickt oder rausge-
flogen oder so was. Ich hab da reingesehen, ich hab gesehen,
daBl da ziemlich alles durcheinander liegt, und in weitere
Gebdude bin ich nicht rein. Ob ich reindurfte, das weill ich nicht.

o =
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RA. Schi.: Wissen Sie nicht mehr. Waren denn da auch amerikanische
Ermittlungsbeamte anwesend oder amerikanisches Militar?

Zg. H0.: Ja, es war amerikanische Kriminalpolizei war da, und
abgesperrt wurde durch MP und deutsche FPolizei. Und dann
waren auch, soweit ich es mitbekommen habe, Herren der
amerikanischen Armee vopfrankfurt, irgendwie von einer
Sicherheitsdienststelle oder irgendwas, da.

RA. Schi.: Frankfurt, wie die genau heif3t, wissen Sie nicht?

Zg. HO.: Nein.

RA. Schi.: Eine Frankfurter Sicherheitsdienststelle.

Zg. HO.: Ich mochte mich da aber...

RA. Schi.: ...nicht so festlegen, verstehe ich. Sie wissen nichts
genaues dariber. '

Z2g. Ho.: Ja.

RA. Schi.: Wer war denn von den deutschen Dienststellen, §Sie
haben ja Ihre Kollegen erwahnt, waren da sonst noch andere
deutsche Dienstdgellen vertreten, auller der Kriminalpolizei?

Zg. H6.: Ja, es...aufgrund des Ereignisses wurden das Landes-
kriminalamt Stuttgart, emt einmal die n&achst vorgesetzte
Dienststelle, die damalige Kriminalhauptstelle Karlsruhe,
das Landeskriminalamt Stuttgart und das BKA Wiesbaden wurden
verstidndigt. Und es sind auch noch im Laufe der Nacht sind
auchrmch Sachverstidndige am Hauptquartier eingetroffen.

RA. Schi.: Und das Innenministerium, kann das sein, dalBl das auch
verstindigt worden ist?

Zg. Ho.: Ich glaube Jja, ich glaube in Form einer WE-lleldung, sagen.
wir,also eine Meldung wichtiger Ereignisse, aber ich... da
bin ich nicht zustidndig... aber ich nehme es an.

RA. Schi.: Dieser Tatort 2, wie er wohl genannt worden ist, mit
dieser Computerstation, haben Sie sich da néhere Kenntnis
dariber verschafft?

Zg. Ho.: Neins.

RA. Schi.: Zweck und was das eigentlich...

Zg. Ho.: Nein.

RA. Schi.: ..fUir'ne Bewandtnis mit dieser Computerstation hatte? Nein.
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2g.Ho.: Nein.

RA.Schi,: Ist Thnen irgendwo da einmal das Wort "Usareur" aufge-
fallen?

Zg.H6.: Ich hab Sie nicht....

RA.Schi.: Eine Abkiirzung, das i°t ein billchen schwer auszusprechen,

ich hab mich schon eben da etwas schwer getan, Jch darf

vielleicht mal einfach die Buchstabenfolge....

V.:"Usareur" heillt das.

RA.Schi.: "Usareur”, also nit"eu'gefchrieben.

Zg.H6.: Da bin ich hier uberfragt.

RA.Schi.: Ist Ihnen das Wort irgendwo mal da begegnet?

Zg.H6.: Da bin ich iberfragt.

RA.Schi.: Konnen Sie sich nicht erinnern.

Z2g.Ho.: Nein.

RA.Schi.: Danke.

V.: Sonst keine Fragen? Konnef wir den Herrn Zeugen vereidigen?
Ich sehe, keine Bedenken.

vereidigt und im allseitigen Einvernehmen
un 10.34 Uhr entlassen.

V.: Wir treffen uns wieder um 10.45 Uhr mit Herrn Gomille.

Pause von 10.%4 Uhr bis 10.47 Uhr.

Ende von Band Z70.

1,
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Fortsetzung der Hauptverhandlung
um 10.47 Uhr

Der Zeuge KK Gomille ist anwesend.

Wir konnen die Sitzung fortsetzen. Es ist der Herr Zeuge Gomille
anwesend. Herr Rechtsanwalt Schily, die Frage an Sie. Sie fragten
nach der Bedeutung USAREUR; ist Ihnen nicht bekannt. Wir haben

es also Jjetzt klaren konnen, es verbirgt sich darunter die Be-
zeichnung US-Armeen-Europa.

RA Schi.: Ja, ich kenne die Abkiurzung.

.V.:

2g.
Vs

So, ich dachte nur, Sie hatten den Begriff nicht untergebracht.

Der Zeuge Gomille macht folgende Angaben zur Person:

Gomille, Joachim, %1 Jahre alt,
Kriminalbeamter beim Bundeskriminal-
amt in Bad-Godesberg.

Mit den Angeklagten nicht verwandt
und nicht verschwigert, wegen Eides-
verletzung nicht vorbestraft.

Es ist Ihnen sicher bekannt noch, dafBl im Mai 72 im US-Haupt-
quatier in Heidelberg Sprengkdrper explodiert sind. Wenn die
hier vorliegenden Unterlagen zutreffen, mifllten Sie auch zu den
Beamten gehdren haben, die in die ersten Ermittlungen einge-
schaltet waren, Erifft das zu?

Go.: Das ist richtig, Jja.

Wollen Sie uns dann bitte schildern a) wann Sie zum Tatort
kamen, welcher Aufgabenkreis dort Ihnen zugeschrieben war und
was Sie nun beobachtet haben, hinsichtlich der sichtbaren Spuren
und der Folgen,die eingetreten sind.

Go.: Ich kam etwa gegen 20.00 Uhr an den Tatort. Und zwar mit
Herrn GroB zusammen, hatte ich die Aufgabe, einen Tatortbefund-
bericht zu fertigen. Das war sehr schwierig, da es bereits dunkel
war, es regnete, die Beleuchtung war nicht ausreichend, so da@
also es praktisch nur ein Tatortbefundbericht im Wege des ersten
Angriffes sein konnte. Die eigentliche Tatortbefundarbeit muflite

am nichsten Tag vorgenommen werden,und da waren andere Beamten

eingesetzt. Herr Grof und ich hatten den Tatort 2, wie er genannt
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wurde, und zwar den Parkplatz - wie soll man das beschreiben,
das Geldnde - ... o

Vielleicht nach einem markanten Bauwerk, Gebaudeteil oder sonst
irgendetwas.

Go.: Ja, zwischen dem - glaub - zwischen dem Offizierskasino
ist es und einem Sendeturm oder @hnlichen Anlage.

: Also der Sendeturm, um den dreht es sich dann, wohl als

Charakteristikum fiur diesen Platz.

Go.: Ja. Da muR man dazu sagen, der Parkplatz, der ist rechteckig,
er ist aufgeteilt in drei Parkstreifen. Der eigentliche Tatort
liegt am Ostlichen Parkstreifen und zwar ziemlich am Anfang,

etwa in Hohe dieses Sendeturmes, Ba diirfte nach den damaligen ’
Feststellungen - ich muB dazu sagen, ich kann mich heute nicht
mehr so genau daran erinnern - der eigentliche Tatort, sprich
Explosionsort, gewesen sein. Auf dem ganzen Parkplatz verstreut
lagen Fahrzeugteile, teilweise waren die Fahrzeuge, die dort

zum Parken abgestellt waren, erheblich beschadigt. Das waren
anundfiirsich im wesentlichen die Feststellungen,die wir getroffen
haben.

Kurz und knapp. Haben Sie den eigentlichen Ort der Detonation

nsher lokalisieren konnen noch an diesem Abend, wenn ja, aufgrund
von welchen Anhaltspunkten?

Go.: Ich muBR dazu sagen, ich habe mir selbstverstandlich meinéen
Bericht noch mal durchgelesen, dch kann mich aber beim besten
Willen nicht mehr daran erinnern, ich weil, da steht eine ‘
Passage drin, daB im Boden trichterformige Erscheinungen von uns
festgestellt wurden, an die kann ich mich aber nicht mehr erinnern.
Sie sind nicht im Stande, das von sicyéus mehr anzugeben?

Go.: Nein.

Das ist genau korrekt, wenn Sie Ihre Unterlagen angesehen haben
und sollten Sie eben nur das'\ﬁssen\ wieder mitteilen, da8 Ihnen
dabei das Gedichtnis zurlickgekehrt ist. Konnen Sie uns wenig¥ns
sagen, ob man Anhaltspunkte bekommen hat, ob diese Detonation an
oder in einem Gebdude oder vor einem Gebidude erfolgt ist?

Go.: Kann ich nicht sagen.

Kdnnen Sie auch nicht sagen. Sie sprachen ja ursminglich von dem
Parkplatz selbst, Jch meine, haben Sie damals Vorstellungen dariiber
gewonnen, ob das auf dem Parkplatz passiert ist z. B. oder hatte

es auch in einem Gebiude, das angrenzte, geschehen sein konnen,
nach Ihrer heutigen Erinnerung?
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Go.: Nein, es diirfte auf dem Parkplatz passiert sein.

Also daran haben Sie noch eine Erinnerung, dall man sich damals

so eine Vorstellung gemacht hat?

Go.: da.

Konnen Sie sich noch an irgendwelche Ermittlungen, hinsichtlich
der Folgen bei Menschen, ob Menschen verletzt oder getotet wurden,
erinnern, an diesem Tatort 27

Go.: Ich muB dazu sagen; Hls ich an den Tatort kam, waren die
Toten ja bereits weg und Verletzte, ich wulite, daB es drei Tote
waren und einige Verletzte, 3ch habe aber selbst keine dieser
Personen gesehen.

Haben Sie Anhaltspunkte dafiir, dal es die TotepeirIhrem - Ent-
schuldigung, wenn ich von "Ihrem" Tatort spreche, so ist es
natirlich nicht gemeint, sondern Tatort 2 - im Zusammenhang
standen? '

Go.: Am Tatort 2 gab es meines Wissens nach keine Tote. Verletze,
ist mir Jjetzt nicht bekannt.

Haben Sie irgendwelche Feststellungen noch treffen konnen fiur
besonders auffdllige Spuren, Trimmerteile oder sonst irgendetwas ,
ist Ihnen da noch etwas in Erinnerung?

Go.: An Trimmerteilen ist mir in Erinnerung, eine Motorhaube eines
VW's,die etliche Meter vom eigentlichen Explosionsort weg aufge-
funden wurde,Und dann 1 oder 2 Rider, teilweise noch mit dem
entsprechenden Fahrwerk dran, die lagen auch in mittelbarer Nahe
des Explosionsortes.

Sonstige Erinnerungen an irgendwelche Triimmerteile?

Go.: Ein Kennzeichen, ein amerikanisches, lag da noch, Qllerdings
die Nummer weil ich nicht mehr.

Ein amerikanisches Kennzeichen, das heifllt also, eines mit diesen..,
ein griines Kennzeichen?

Go.: Ja, ein grines Kennzeichen.

Haben Sie das selbst gesehen...,

GOw? Ji.

...daB das dort lag? An die Nummer haben Sie keine Erinnerung mehr?
Go.: Nein, keine.

Wenn ich Ihnen Jetzt vorhalte, nach Threm Bericht, soll das Kenn-
zeichen die Nr. EL %126 gehabt haben, kodnnten Sie Jetzt sagen,
jetzt fdllt es mir wieder ein?

Go.: Nein, ich kann nur sagen, wenn ich das geschrieben habe,

dann stimmt das.

/.



V.:
28.
V.:
72g.
V.:

2g.

28 .

Vi

B s

2g.

Ris

2g .
Ri.

6776
Band 371/Be

Konnen Sie sich bezliglich dieser Fahrzeugtrimmer erinnern, ob
man daraus Ruckschlisse ziehen konnte auf den Wagentyp und die
Farbe z. B. der Fahrzeuge?

Go.: Ja, die Motorhaube, das war allerdings bei der Dunkelheit
nicht genau feststellbar, war entweder blau oder grﬁn.und ferner
wurde noch eine Stolistange eines VW's gefunden.

Und die Motorhaube, zu was gehorte die?

Go.: Auch zu einem VW...

Zu einem VW.

Go.: ...VW-Kafer.

Konnen Sie sonstige Dinge noch irgendwie angeben, jetzt von sich
aus?

Go.: Ich kann nur sagen, dall ich kurz gegen 18.00 Uhr.., naja, .
sagen wir so, gegen 18.00 Uhr kurz hintereinander zwelimal die
Explosion gehdrt habe. Zu dem Zeitpunkt war ich zu~hause, Das
ist in der Nzhe des Hauptquettiers.

Und trotzdem sind Sie erst um 20.00 Uhr alarmiert worden, so dald
Sie es da erst zuordnen konnten, wenn ich Sie recht verdanden
habe?

Go.: Alarmiert wurde ich friiher, Nur zum eigentlichen Tatort kam
ich spater.

Weitere Fragen? Herr Berichterstatter, bitte.

Mai.: Herr Gomille, Sie sagen, Trimmer waren iber den ganzen
Parkplatz zerstreut, Nun lag ja gegeniiber das Kasino,‘geichten
Trimmer oder Splitte%fgis an das Kasino hin?

Go.: Das kann ich nicht sagen, da wir uns auf den unmittelbaren
Tatort beschrankt haben. Es ging nicht anders.

Mai.: Ja. Sie haben die Motorhaube eines VW's gesehen, Waben Sie
moglicherweise auch einen Motorblock gesehen?

Go.: Nein, den habe ich nicht gesehen.

Mai.: Die Stelle, wo sich da dieser Gittermast befindet, befindet
sich da nur dieser Mast oder sind da noch evtl. weitere Anlagen
damit verbunden?

Go.: Da sind noch Gebidude. Ich glaube, unmittelbar neben diesem
Gittermast, so kleinere, irgendwie dazugehorige Gebaude, wo
irgendwelche elektronischen Anlagen oder dergleichen drin sind.
Mai.: Ja, kann es sich da auch moglicherweise um bewegliche Ein-
richtungen oder Anlagen handeln?

Go.: Das ist moglich, dafl die mobil sind. Das ist gut moglich.
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Ri. Mai.: Danke.
V.: Weitere Fragen?

Oberstaatsanwalt Holland verlalt um 10.57 Uhr
den Sitzungssaal

V.: Bitte, Herr Bundesanwalt Widera.

Reg.dir. Wi.: Herr Gomille, waren Sie in der beweglichen Station drin?

Zg. Go.: Nein.

Reg.dir. Wi.: Waren Sie am Tattage auch am Tatort 17

Zg. Go.: Ich war ganz kurz mal dort.

Reg.dir. Wi.: Haben Sie bei dieser Gelegenheit Leichenteile, worunter
ich auch Hautfetzen etwa verstehe, irgendwo gesehen?

Zg. Go.: Nein.

Reg.dir. Wi.: Nicht. Danke.

V.: Sonstige Fragen? Herr Rechtsanwalt Schily, bitte.

RA Schi.: Herr Gomille, war Ihnen bekannt, welche Dienststelle in dem
Tatort 1, Gebdude 28 untergebracht war?

Zg. Go.: Nein, war mir nicht bekannt.

RA Schi.: Haben Sie auch nicht von Kollegen gehort?

Zg. Go.: Das kann sein, daB ich es vielleicht mal gehdrt habe, Boer
ich habe es nicht weiter aufgenommen, ich weill es nicht mehr.

RA Schi.: Na, wenn ich Ihnen vorhalte, daB da ein Geheimdienst,
amerikanischer Geheimdienst untergebracht gewesen sein soll,
fdllt es Thnen dann wieder ein?

‘Zg. Go.: Nein, auch dann fallt es mir nicht ein.

RA Schi.: Haben Sie mal den Herrn Weinmam gesprochen? Kennen Sie den
Herrn Weinmann?

Zg. Go.: Sicherlich kenne ich Herrn Weinmann.

RA Schi.: Haben Sie mal iiber den Vorfall mit ihm gesprochen?

Zg. Go.: Nein, dazu hatte ich keine Veranlassung.

RA Schi.: Gar nicht? Nie dariiber gesprochen?

Zg. Go.: Sicherlich haben wir etwas dariliber gesprochen, aber nicht
uber Details.

RA Schi.: Na, ich meine, im Rahmen der Ermittlung mal irgendwann mit
ihm gesprochen?

Zg. Go.: Nein, da hatte ich mit Herrn Weinmann nichts zutun. Ich habe
wie gesagt, an dem Abend den ersten Tatortbefundbericht gemacht.
und danach hatte ich mit der Sache nichts mehr zu tun.

RA Schi.: Und Herrn Horner?
Zg. Go.: Da trifft das Gleiche zu.
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RA Schi.: Das gleiche, ja. Ja, mit welchen Kollegen haben Sie denn
Uberhaupt iber diese Ermittlungen, was da anlag, gesprochen?

2g. Go.: Das kann ich heute nicht mehr sagen.

RA Schi.: Wissen Sie nicht mehr?

Zg. Go.: Nein.

RA Schi.: Waren Sie denn da ganz allein tatig oder...?

Zg. Go.: Nein, es war Ja Herr Groll noch dabei.

RA Schi.: Herr Grof. Ja, mit Herrn Grofl haben Sie aber gesprochen?

Zg. Go.: Ist nicht moglich, der ist vor 14 Tagen beerdigt worden.

RA Schi.: Ah, ja, nein ich meine damals, Jjetzt, bei den damaligen
Ermittlungen?

Z2g. Go.: Damals sicherlich, Boer was ich im Einzelnen mit ihm ge-
sprochen habe, das weill ich heute nicht mehr. .

RA Schi.: Wissen Sie etwas dariiber, was diese Computer-Station,
was es damit auf sich hatte?

Zg. Go.: Nein, ich weiB nichts nsheres.

RA Schi.: Wie bitte?

Zg. Go.: Ich weill dariiber nichts naheres.

RA Schi.: Haben Sie versucht sich darliber zu orientieren?

Zg. Go.: Es konnte sein, daB an diesem Abend ich es versucht habe,
danach mit Sicherheit nicht mehr.

RA Schi.: Ja, und welche Ergebnisse hatte dieser Versuch?

Zg. Go.: Ich sage ja, es konnte sein. Mit anderen Worten, ich kann
mich daran nicht mehr erinnern.

RA Schi.: Ja, Sie sagten ja-oder habe ich das, sonst korrigieren
Sie mich, Ihre Unterlagen ja wohl nochmal eingesehen? Haben ‘
Sie aus Ihren HUnterlagen dariiber irgendwelche Kenntnisse ge-
winnen konnen, ob Sie da Ermittlungen in der Richtung angestellt
haben?

Zg. Go.: Ich selbst habe keine Unterlagen dartber.

RA Schi.: Nein, nein, aber haben Sie Urnerlagen angesehen?

Oberstaatsanwalt Holland erscheint ax wieder
um 11.01 Uhr im Sitzungssaal

Zg. Go.: Nein, ich habe mich auf das beschrankt, was ich geschrieben
habe, diese zweili Seien.

RA Schi.: Ja, aber haben Sie die..., die haben Sie doch nochmal ein-
gesehen oder nicht?

7Zg. Go.: Die habe ich eingesehen, Jja.
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RA Schi.: Ja. Und haben Sie aus diesen zwel Seiten irgendwelche Er-

2.

kenntnisse erkennen konnen, ob Sie da Ermittlungen angestellt
haben in der Richtung?
Go.: Nein, es geht nichts daraus hervor.

RA Schi.: Wann haben Sie diese Unterlagen zuletzt gesehen?

2g.
Vs

2g.

Go.: Eine Frage, Mull ich diese Frage beantworten?

Ich wirde keine Bedenken haben. Also Ihre Aussagegenehmigung
hindert Sie zwar Internassses anzugeben, Qber die Frage, wann
Sie das angesehen haben, ist eigentlich kein...

Go.: Na gut, gestern.

RA Schi.: Gestern oder heute?

Zg.

Go.: Gestern.

RA Schi.: Wie sind Sie an diese Unterlagen gekommen?

2g.
Ve

<

<

RA

Go.: Herr Vorsitzender, mull ich diese Frage beantworten?

Das greift schon in die internenPraktiken, ansich,der Polizei, ein,
wie sie i1hre Unterlagen verwahrt. Ein Zeuge zuvor hat, nach-dem
da

in einer bestimmten Richtung zu entscheiden , den Rat gegeben,

Gericht, ohne Sie zwingen zu konnen oder veranlassen zu konnen

167]

er hat die Frage zu beantworten, auch darauf geantwortet.

Schi.: Herr Vorsitzender, ich mull jetzt diese Praxis beanstanden.

Der Zeuge mufll selbst entscheiden, wieweit seine Aussagegenehmigung
reicht, Und es geht nicht, dal Sie jeweils entscheiden, was ist
betriebsintern oder nicht...

Ich habe im Augenblick gesagt...

Schi.: ...ich finde das auch ganz lacherlich, Herr Vorsitzender.

Nein, es ist nicht lacherlich, Boer Sie sollten zuhoren, Bieses
Wort haben Sie mir auch schon mehrfach gesagt. Ich sagte dem
Zeugen eben, ohne ihn zwingen oder Uber seine Entscheildung ver-

fugen zu konnen.

Schi.: Nein, aber Sie sagen vorher, das gehort eigentlich schon

zu den polizeiinternen Vorgingen, das ist nicht Ihre Sache,

Herr Vorsitzender, dariuber irgendetwas hier auszusagen.“nd ieh
bitte in solchen Fidllen in Zukunft den Zeugen nur den Hinweis

zu geben, dall er selbst dariiber zu entscheiden hat und daruber

zu befinden hat, notfalls bei seinem Dienstvorgesetzten und nicht
bei Thnen, Herr Vorsitzender. Bel seinem Dienstvorgesetzten hat

er nachzufragen,wieweit seine Aussagegenehmigung reicht, nicht

bei Ihnen.

Ich werde zukiinftig Anfragen von Zeugen, die nur darum gehen,einen
Rat zu erbitten, beantworten, auch wenn Sie Jjetzt diesen Hinweils

/e
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gegeben haben. Ich bin also der Meinung, daB Sie...

RA Schi.: Herr Vorsitzender, dann muB notfalls die Verteidigung
daraus die erforderlichen Konsequenzen ziehen...

V.: Bitte, ich kann Ihnen nicht helfen.

RA Schi.: ...denn das ist nicht Thre Aufgabe, Herr Vorsitzender.

Ich wiederhole es hier nochmals mit allem Nachdruck, Zweifel...

V.: Ich glaube, das... Herr Rechtsanwalt...

RA Schi.: ...jetzt darf ich vielleicht mal ausreden. Zweifel, die
der Zeuge hinsichtlich des Ausmasses seiner Aussagegenehmigung
hat, die darf er nicht durch Ratschlidge oder Hinweise des Gerichts-
vorsitzenden beseitigen oder aufkliren, sondern dann mufl er sich
an seinen Dienstvorgesetzten wenden, Nur das ist die zulassige
Form, in der verfahren werden darf...

V.: Ich freue mich, daR Sie sich meineX Rechtsansicht eigentlich
jetzt dem Grunde nach zueigen gemacht haben, Frither hat die Ver-
teidigung beantragt - ausdriicklich —,dag ich einen Zeugen an-
weisen soll, Fragen,die die Verteidigung gestellt hat, zu be-
antworten,ﬂnd ich habe damals dieselbe Ansicht vertreten...

RA Schi.: Nein, nein, Herr Vorsitzender...

V.: Ja, ja, das war so, oder waren Sie vielleicht nicht...

RA Schi.: ...das geben Sie leider...

V.: ...lassen Sie mich jetzt bitte ausreden, Herr Rechtsanwalt.

RA Schi.: Ja, bitte.

V.: Da waren Sie nicht anwesend,moglicherweise.

RA Schi.: Wir haben uns ja auch schon dariber auseinandergesetzt, .
ich Jjewells dann beantragt, eine Erweiterung der Aussagege-
nehmigung einzuholen, wenn allerdings...

V.: Die Verteidigung hat genau das Gegenteil beantragt,wie Sie es
heute anregen. Das habe ich Ihnen Jetzt mitgeteilt, Sie koOnnen
es 1m Protokoll nachlesen...

RA Schi.: Und mir geht es ja...

V.: ...aber Ihre Rechtsansicht teile ich dem Grunde nach, @ber ein
Zeuge darf grundsatzlich auch einem Richter gegeniiber die Frage
aufwerfen, kann ich die Frage nach Ihrer Ansicht bei dieser Aus-
sagegenehmigung, die hier vorliegt, die den allgemeinen Text hat,
der allen Beteiligten bekannt, beantworten, Bann bekommt er vom
Gericht einen Rat.

RASchi.: Also, ich werde es in Zukunft jeweils wieder beanstanden,
Herr Vorsitzender. So Jetzt #rage ich Sie nochmals, Herr Gomille,
wann haben Sie die.., Jn welcher Form haben Sie die Unterlagen
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nochmal einsehen konnen?

Zg. Go.: Ich habe die Unterlagen gestern einsehen konnen, in Form
einer...

RA Schi.: Ja, das hatten Sie mir schon... wie bitte?

Zg« G0«t «osin Form einer Kopie.

RA Schi.: Ja, und wie kam das zustande?

Zg. Go.: Darliiber mochte ich keine Angaben machen.

RA Schi.: Ja, unter Berufung auf die Aussagegenehmigung oder...?

7Zg. Go.: Unter Berufung auf die Aussagegenehmigung.

RA Schi.: Ja, das verstehe ich nur nicht, Dann stelle ich den Antrag

die Vernehmung des Zeugen Gromille

zu Unterbrechen und eine Klarstellung
des Dienstvorgesetzten des Zeugen
einzureichen, aus der sich ergeben
wird, daR er durchaus die Moglichkeit
hat, auch diese Frage zu beantworten

- hilfsweise eine Erweiterung der
Aussagegenehmigung einzuholen - .

V.: (nach geheimer Beratung) Die beantrafite Unterbrechung der Ver-
~)

nehmung. des Zeugen wird abgelehnt.

Der Senat sieht keinen AnlaB, im Rahmen seiner Aufkldrungspflicht
die Aussagegenehmigung des Zeugen durch ein Gesprdch mit dem
Dienstvorgesetzten zu ilberpriufen.

Bitte, weitere Fragen?

RA Schi.: Herr Zeuge, ist Ihnen bekannt, wer nach Ihnen die Ermitt-
lungen - Sie waren ja wie gesagt, nur im ersten Zugriff beteiligt -
ist Thnen bekannt, wer dann die Ermittlungen weitergefiihrt hat?

Zg. Go.: Ich weif nur, dafll eine Sonderkommission gebildet wurde. Wie
die sich zusammensetzte, kann ich nicht sagen.

RA Schi.: Sind die Ermittlungen allein von deutschen Dienststellen
weitergefiihrt worden?

2g. Go.: Tut mir leid, das weifl ich nicht.

RA Schi.: Auch dariiber wissen Sie nichts. Gut, dann dankeschon.

V.: Sonstige Fragen an den Herrn Zeugen? Ich sehe nicht. lerr Zeuge ,

wir konnen Sie vereidigen.

Der Zeuge KK Gomille wird vorschrifts-
miig vereldigt.

V.: Wird gegen die Entlassung des Herrn Zeugen etwas eingewendet?
Tch sehe nicht. Vielen Dank, wir konnen Sie dann...

of 4
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RA Schi.: (Anfang unverstidndlich) ...Entlassung mit Riicksicht auf
meinen Antrag...

V.:J deﬁntrag... )

RA Schi.i «ssiCh agégggggﬁghgusdrﬁcklich der Entlassung, weil ja meine
Frage nicht beantwortet ist.

Verfiugung des Vorsitzenden: Der Zeuge ist
zu entlassen, Uber den Antrag ist bereits
entschieden.

KK Gomjlle ..
Der Zeuge/wird nach Verfiligung des Vor-

sitzenden um 11.07 Uhr entlassen.

V.: Jetzt wirde ich bitten, Herrn Borchardt. .

Der Zeuge KHK Burkhart erscheint
um 11.08 Uhr im Sitzungssaal

Der Zeuge Burkart macht folgende Angaben zur Person:

Franz Burkkart, 37 Jahre alt.

V.: Ni¢ht Herr BurkZwardt, Herr Borchardt.

Zg. Bur.: Das war dann eine Verwechselung.

V.: Herr Burkkart, das tut mir leid. Ich mull Sie bitten nochmals
den Platz zu wechseln, Wenn Sie vielleicht im Zeugenzimmer .
gleich Herrn Borchardt bitten.

Der Zeuge KHK Burkardt verlalt daraufhin
um 11.09 Uhr wieder dem Sitzungssaal.

Der Zeuge KHK Borchardt erscheint
um 11.10 Uhr im Sitzungssaal.

V.: Herr Borchardt, wenn Sie bitte Platz nehmen wollen.

Der Zeuge KHK Borchardt macht folgende Angaben zur Person:
verheiratet,

Heribert Bochardt,/42 Jahre alt,
Kriminalhauptkommissar bei der
Landespolizeidirektion Karlsruhe.
Mit den Angeklagten nicht verwandt
und nicht verschwagert, wegen Eides-
verletzung nicht vorbestraft.
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Herr Borchardt, ist Thnen noch bekannt, dal es im Mai 1972 im
amerikanischen Hauptquaier in Heidelberg zu Detonationen ge-
kommen ist?
Bor.: Jawohl, ich wurde an dem Abend des 24. Mai 1972 von meiner
Dienststelle nach Heidelberg geschickt, und sollte dort bei der
Tatbefundsaufnahme bzw. bei der Spurensicherung mithelfen.
Nun wollen wiyéie bitten, dall Sie mdglichst von sich aus im
Zusammenh&ang berichten, was Sie beobachtet haben,und was dann
die Spurensuche ergeben hat. Vielleicht, wenn Sie auch umreiflen,
wie lange sich diese Spurensuche zeitlich hingezogen hat.
Bor.: Ich bin also am Abend oder am spiten Nachmittag des
24. 5. nach IHeidelberg gefahren,und zwar mit meinem Mitarbeiter,
dem Kriminalhauptmeister Schneider. Als wir dort ankamen, im
US-Hauptquattier in Heidelberg, war es bereits dédmmerig. Der Tat-
ort war abgesperrt, und zwar durch amerikanische Militdrpersomen,
ich weill nicht, ob es Militarpolizei war oder re%d&res Militar,
Die Tatbefundaufnahme wurde gerade durchgefiihri, durch Beamte
der Polizeidirektion Heidelberg, Bucerdem wurde noch fotografiert,
und zwar von Beamten des Verkehrskommissariats mit der Stereo-
kamera, Von den Aufnahmen wurden spater dann auch die Skizzen
gefertigt. Wir hatten im Bereich Spurensicherung zuniZchst nichts
zu tun, €s sollte abgewartet werden, bis die Herren Vem Bundes-
kriminalam$ und vom Landeskriminalamt kamen. Alsd die dann
eintrafen, da8 waren der Herr Dr. Miller vom Bundeskriminal-
amt, aullerdem Herr Krapp und Herr Schléreru%gn Landeskriminalamt
der Herr ﬁelsing, wurde noch am Abend eine kurze Besichtigung des
Tatortes durchgefﬁhrtAUnd danach wurde dann also beraten,was am
niachsten Tag zu tun widre. Die Spurensicherung wurde dann am
nichsten Morgen begonnen,und zwar am 25. 5., Bas sah so aus,
dal} eine Hundertschaft der Bereitschaftspolizei geholt worden
war von Bruchsal, unter der Leitung von Herrn Hauptkommissar
tallbommer und das Gelande wurde systematisch abgesucht. Es war
der Aultrag erteilt worden, alle Teile zusammenzusuchen,die irgend-
wie von Sprengkdrpern oder Ziundern stammen konnten - Kleinteile -,
und aullerdem alle grollen PKW-Teile danach zu sichern, damit man
festtellen konnte oder konnte, wo die Explosion in dem Wagen
stattgefunden hatte, wo Sprengkorper gelagert waren usw. Die Teile
wurden fir jeden Tatort - es waren ja zwei Tatorte - getrennt
zusammengelesen, und wurden dann spater sortiert. Und es wurde raus-
gesucht, was also nicht in Frage kam oder was tatbezogen war, was

ol s
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zu Beweiszweeken erforderlich war. Ich habe den Auftrag, an diesem

Morgen, bekommen,mit dem Herrn Schneider zusammen,die Identifizierung

der drei total zerstorten Fahrzeuge durchzufiihren. Es handelte
sich einmal, um zwei Fahrzeuge, die sich am Gebdude Nr. 28 be-
fanden, ein Ford M 17 weill, und ein Ford Capri. Als Tatfahrzeug
kam offensichémaer Ford M 17 mit weiBer Farbe in Frage, weil der
weitgehend zerissen war, wdhrend der Capri mehr zusammengedriickt
war, Ber war also offensichtlich neben diesem Fahrzeug gestanden.
Der Capri, der lag an der Hauswand, dort am Gebdude, Und der
Ford 17 M, da lagen die Uberreste, die groBten Teile an einem
amerikanischen PKW,der einige Meter von diesem Haus entfernt
stand' und zwar an so einer Kurve an der Grasnarbe. Die Kenn- .
zeichen waren an diesen Fahrzeugen nicht mehr dran. Wir haben
aber dann unter den Trummern zweili Kennzeichen gefunden und zwar
zwel verschiedene amerikanische Kennzeichen. Es konnte nicht fest-
gestellt werden, am Tatort anhand der Spuren,welches Kennzeichen
a1 welchem Fahrzeug zuzuordnen war. Die Kennzeichen sind sicher-
gestellt worden,3In meinem Bericht, der ich spiter gefertigt habe,
sind die Nummern dieser Kennzeichen auch vermerkt worden. Wir
haben dann...
Entschuldigen Sie, Herr Borchardt, wegen den Nummern dieser
Fahrzeuge, konnen Sie diese Nummern heute noch aus dem Gedachtnis
angeben?
Bor.: Nein, die kann aus dem Gedachtnis nicht angeben. .
Wenn ich Ihnen vorhalte, dall hier in Threm Bericht - das ist
Bd. 102, S. 174 - die Nummern sind,TE 9961"mit der Buchstaben-
ﬁberschrift"USAvund eine zweite Nummer, USA EF 2778: Kénnten Sie
dann heute guten Gewissens sagen, jetzt fallt es mir wieder ein,
das waren die Nummern? .
Bor.: Das sind die Nummern; ich weil} also nur, daB™81llen Kenn-
zeichen, die wir gefunden haben, ein groBes,E"drin war, Ra
kann ich mich noch entsinnen.
Ja, Sie kOnnen es also im Einzelnen nicht sagen...
Bor.: Nein.
...lann will ich Thnen diese Passage aus Bl. 174 im Wege des
Urkundenbeweises vorlesen.

cus Ova EERH BN RES BV D Soot wenden”

bis "gehort".

(13. Zeile bis 6. Zeile von unten des Bl. 174)
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Nachdem ich Ihnen das vorgelesen habe, kOnnen Sie bestatigen,
daB das, was hier von Ihnen in Ihrem Bericht festgehalten wurde,
den Tatsachen entsprach und wahrheitsgetreu ist?
Bor.: Jawohl, das entspricht den Tatsachen.
Jetzt, bitte konnen Sie fortfahren.
Bor.: Ich habe dann nach den Fahrgestellnummerngesucht, damit
wir die PFahrzeuge auf diese Art identifizieren konnen. Zunachst
zum Ford 17 M in weiBer Farbe: Hier war oben auf der Kihler-
quer-traverse die Fahrgestellnummer eingeschlagen..., da war
das Typenschild angebracht, und am Radkasten war die gleiche
Fahrgestellnummer eingeschlagen. Aullerdem befand sich diese
Nummer auch auf dem Motor des Fahrzeugs. Bei dieseyTypenschild,
das sichergestellt wurde, handelt es sich um ein, in gleicher
Farbe wie das Fahrzeug, Uberspritztes Typenschild, das aullerdem
noch einige Codnummern enthidlt. Ich kann also auch diese Fahr-
gestellnummer nicht mehr auswendig hersagen. Das wdre etwas zuviel
verlangt.
Ja, das ist klar. Und die Nummer am Motor, ist Thnen die noch
irgendwie gelaufig?
Bor.: Die Motornummer ist die gleichg wie die Fahrgestellnummer
bei diesem Fahrzeug. Dann auch zum Ford Capri gleich...
Nein, dann mSchte ich Ihnen auch hier wieder diesen Teil Ihres Be-
richtes im Urkundenbewels vorlesen, so daBl Sie dann nachher
bestdtigen kénnen, ob das damals so eingetragen worden ist,
wie Sie es auch in Wirklichkeit angetroffen haben.

Der Vorsitzende verliest gem. & 249 StPO

aus Ord. 102 einen Teil des Bl. 175 von

"Das Typenschild tragt" bis "wurden".
(Die ersten 11 Zeilen des Bl. 175).

Konnen Sie, nach dem Sie Jjetzt diesen Text Ihres Berichtes

gehdort haben, sagen, daB das damals so von Ihnen festgestellt

und richtig Ubertragen worden ist?

Bor.: Jawohl, das ist richtig. Das wurde so, wie es war , Uber-
tragen. Ich darf dazu vielleicht noch bemerken, daB die Fahr-
gestellnummer am Radkasten und auch die Nummer auf dem lMotor
natiirlich nur "KT" und diese, ich glaube, vier- oder sechsstellige
Ziffer lautete. Alsc die lbrigen Codnummern sind naturlich nicht
eingeschlagen. Die befinden sich nur auf dem Typenschild.

Dann zum Iahrzeug Ford Capri, ein blaues Fahrzeug. liier konnten

Wir di€eese

f =
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Sind Sie sich dieser Farbe sicher? Entschuldigen Sie, wenn ich

dazwischen frage, aber sonst verlieren wir den Zusammenhang.
Bor.: Capri, ein griner....

Grin, so ist es auch Ihrem Bericht zu entnehmen, danke.

Bor.: Ein grines Fahrzeug - das muBl ich berichtigen - ein griines

Fahrzeug. Beli diesem Fahrzeug konren wir ebenfalls das Typen-
schild feststellen, und auf dem Radkasten eine gleichlautende

Fahrgestellnummer. Eine Motornummer haben wir hier nicht ge-

funden. Bei diesem Typenschild handelte es sich um ein silber-

farbenes Typenschild mit schwarzer Lackierung und dem Ford-

Schriftzug drauf. Die Nummer ist ebenfalls in meinem Bericht
vermerkt.

Wir konnen also davon ausgehen, das, was Sie Jetzt angegeben
haben, sind Befunde, die Sie erhoben haben am Tatort.

Bor.: Jawohl, unmittelbar am Tatort.

: Nummer?

Bor.: Am Btort, am Gebaude Nr.: 28.

28, hier wird er als Tatort 1 gefihrt.

Bor.: Ja, das ist dann der Tatort 1. Das also zum Tatort 1.
Dann ein weiteres Fahrzeug befand sich am Tatort 2 demnach,

das ist der Tatort am Funkmast. Hier befand sich in eilniger

Entfernung vom Funkmast entfernt auf dem Parkplatz, ein Fahr-
gestell eines Volkswagens, es war also ein.., die Bodengruppe
und der Mitteltunnel erhalten. Auf dem Mitteltunnel dieses
Fahrzeugteils war ebenfalls die Fahrgestellnummer gut sichtbar
noch zu erkennen. Auch hier waren keine Hinweise dafiur vor- .
handen, daB diese Nummer verfdlscht oder verandert worden ist.
Der Mbtor dieses Fahrzeugs...

Sind Sie sich ilber die Nummer noch irgendwie klar, also es 1ist
eine Frage?

Bor.: Nein, die Volkswagennummer ist sehr lang. Die kann man
also nicht so lange behalten.

Dann will ich Ihnen zunachst vorhalten, ob Ihnen die Nummer
dann wieder einfallen konnte: 1122754443 besagt Ihnen das

was?

Bor.: Nein, das besagt mir nichts, aber ich habe damals...
Dann mochte ich Ihnen das wieder vorlesen im Wege des Ur-

kundenbeweises, was in Threm Bericht dariber enthalten ist.
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Der Vorsitzende verliest gem. § 249 StPO

aus Ord. 102 einen Teil des Bl. 175 von

"B. Tatort" bis "Nachrichtenstation'.

(12. Zeile bis 5. Zeile von unten des Bl. 175)

Konnen Sie auch hier versichern, daB das richtig in Ihrem Be-
richt aufgenommen worden ist, entsprechend den vorgefundenen
Tatsachen?

Bor.: Jawohl, die Nummer ist so aufgeschrieben worden.

Der Motor dieses Fahrzeuges lag unmittelbar am Sendemast. An
diesem Motor konnte keine Nummer festgestellt werden. Das Teil
des Motors, das die Nummer tragt, war abgerissen und ist auch
nicht gefunden worden. So viel zur Identifizierung dieser Fahr-
zeuge. Nachdem diese Arbeit durchgefiihrt war, habe ich mich beim
Sortieren und Aussondern der eingesammelten Fahrzeugteile be-
teiligt. Das hatte der Herr Krapp, der Herr Pelzing und am zweiten
Tag auch der Herr Bertsch vom Landeskriminalamt gemacht. Es
wurden dann bei der ersten Sichtung folgende Teile festgestellt
bzw. gefunden. Das waren einmal am Tatort 1, also am Geb&dude 28,
ein Halsring - ich glaube, so heiBt das Ding - es war also ein
Gewindeteil von einer Stahlflasche. Wenn ich mich recht erinnere,
ist das vom Herrn Krapp gesichert worden. Dieses Teil war weit-
gehend erhalten, an zwei Stellen beschddigt und wies dabei

einige Nummern auf, die ich also auch nicht mehr im GedZchtnis
habe. Ich glaube, ich habe Sie auch hier nicht vermerkt in meinem
Bericht. AuBerdem wurden an diesem Tatort gefunden und gesichert,
und zwar im Bericht des zerstdrten Ford M 17, kleine Zahnrider,
die von einer Uhr stammen kdnnten. Das wurde also bei der ersten
Sichtung am Tatort 1 ausgesucht und gefunden. Dann zum Tatort 2 ...
Konnten beim Tatort 1, also Gekbdude 28, sonst noch irgendwelche
Gegenstande gefunden worden sein, die ...?7

Bor.: Es wurden noch einige Papiere sichergestellt, die - ich
weiBl nicht - vielleicht aus dem Fahrzeug stammten. Die wurden
also sichergestellt und sind spater aber von der Sonderkommission
gesichtet worden, nicht von uns.

: Aber Sie wuBten also aus eigenen .., aus eigener Erinnerung, daB

Papiere gefunden worden sind?
Bor.: Ja, Papiere sind gefunden und gesichert worden. Das wurde
einfach in - glaube ich - Plastiksdcke eingesteckt und spidter

erst gesichtet. Dann am anderen Tatort 2, an der Sendestation, da

ohm
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war aufgefallen, daBl sich an den Fahrzeugteilen, an diesem VW,

eine rotliche Substanz befand. Das wurde gesichert und wurde von
Herrn Pelzing zur Untersuchung mitgenommen. AuBerdem wurde an
diesem Tatort, und zwar auf einem Weg - jetzt die Gebaudenummer
weill ich nicht, das war, also wenn man vor dem Sendemast steht,
rechts davon, ein Wecker gefunden, dessen Zifferblatt fehlte,

der hatte keine besonderen Kennzeichen. Es war also hinten nur
eingepragt "Germany'". Dann wurde uns, und zwar am 26. erst, uUber-
geben von Amerikanern, ein kleines Stiick, das offensichtlich auch
von einer Gasflasche stammte. Das war ein Bruchstiick von einem
Halsring, etwas kleiner als der am Tatort gesicherte. Der ist
nach den Angaben der Amerikaner, die ihn Ubergaben, bereits am

24. dort gefunden worden und ist erst am 26. mit einem Schreiben .
und Bericht {ibergeben worden. An diesem Tatort waren auch, eben-
falls von den Amerikanern, amé 24. bereits zwei Kennzeichen ge-
funden worden. Es handelte sich auch hier um amerikanische Kenn-
zeichen, Wwide mit gleichlautender Nummer. eines dieser Kenn-
zeichen war in drei Teile zerrissen. Es stimmten, also die Bruch-
stellen stimmten zueinander. Die Nummer dieser Kennzeichen kann

ich aber heute auch nicht sagen. Es waren amerikanische, griin

und silberfarben.

Wenn ich Thnen in dem Zusammenhang die Nummer vorhalte, die Ihr
Bericht wiedergibt -Seite 176-"USA EL 3136'". Besagt Ihnen das etwas?
Bor.: Das besagt mir nichts. Aber wenn es so aufgeschrieben ist,
dann stimmt es. .
Dann muB ich wiederum nach § 249 verlesen, was Sie zu diesem Kenn-
zeichen in Threm Bericht festgehalten haben.

Der Vorsitzende verliest gem. § 249 StPO

aus Ord. 102 einen Teil der Blatter

175 = 176 von "Bereits am" bis "USA EL-3136".

(2. letzte Zeile von unten des Bl. 175 bis

6. Zeile von oben des Bl. 176)
Auch hier bitte ich Sie um die Bestatigung, wenn Sie das tun
konnen, daR diese schriftlichen Angaben dem damaligen Bild und den
Tatsachen, wie Sie es angetroffen haben, entsprechen?
Bor.: Ja, die schriftlichen Aufzeichnungen entsprechen meinen
tatsdchlichen Feststellungen.
Danke.
Bor.: Dann kann ich zu diesen Sachen noch sagen, daB die Fahr-
zeugteile spater alle, und zwar von den beiden, vermutlichen Tatfahr-
zeugen Ford 17 M und von dem Volkswagen nach Karlsruhe verbracht
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worden sind in eine Garage der Landespolizeidirektion, Qort wurden
sie spiter untersucht. Die Fahrzeuge wurden sowelt zusammengebaut,
als es wieder mdglich war bzw. zusammengelegt. Beli dieser Unter-
suchung war ich allerdings nicht dabei, Pas wurde federfiihrend
vom Landeskriminalamt gemacht. Die librigen Teile wurden dem
Landeskriminalamt Ubergeben bzw. vom Herrn Pelzing mitgenommen,
PDer grofie Halsring wurde, soweit ich weil, zundchst bei der
Sonderkommission gelassen. Das ist das, was ich zu den Tatorten
sagen kann. Ich habe dann einige Zeit spédter noch eine Unter-
suchung gemachtfﬂnd zwar wurde mir ilibersandt ein Brillenetui,

dag einen Aufdruck hatte von einem Optiker aus Stockholm,Und da
war im Etui ein: handschriftlicher Name, der Jjedoch nicht en-
wandfrei entziffert werden konnmte. Das wurde bei uns im Labor
dann mittels fotografischer Reproduktion, mit Filtern verstirkt
und gﬁh konnteu feststellen, dal es sich vermutlich um den Namen
E. Checkling oder Checkley handelt.

Ich darf wohl davon ausgehen, Herr Borchardt, dal nach den Detail-
kenntnissen, die Sie an Ihrem Bericht vom 26. 5. 72 hier zeigen,

Sie diesen Bericht in den letzten Tagen, mdglicherweise zu Hénden

mtten und nochmals durchgelesen hatten?

Bor.: Jawohl,ich habe meine...

RA Schi.: Ich beanstande die Frage. Die Frage ist suggestiv.

Vet

2g.
Ve

2g.
Ve

2g.

Gut, ich stelle die Frage genauso, wie ich sie gestellt habe,
lasse blol die Bemerkung - ich darf wohl davon ausgehen - weg.
Frage Sie also, haben Sie diesen Bericht nochmals in den Handen
gehabt?

Bor.: Jawohl, ich habe meine Durchschriften, die ich von solchen
Dingen fertige, durchgelesen.

Wann ist das geschehen?

Bor.: Das ist vorgestern geschehen und zum Teil gestern.

Kdonnen Sie angeben und sich dafiir verblirgen, dafll das,was Sie uns
heute angeben, Erinnerungen an das damalige Geschehen sind und
nicht nur Erinnerung an das, was Sie in dem Bericht vorgefunden
haben?

Bor.: Im Grollen und Ganzen erinnere ich mich an die Sachen sehr
gut. Das war also nichts gewdhnliches, sondern war etwas auler-
gewohnlich. In Details habe ich das allerdings mein Wissen etwas
aufgefrischt anhand meiner AuUfzeichnungen.

Das ist zulissig, Nur mul es sich um aufgefrischtes Wissen handeln

of o
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und nicht nur um Erinnerung an @elesenes.
Bor.: Nein, das ist tatsidchliches Wissen, da® also nur hier auf-

frischt wurde.

: Wir wollen Ihnen dann noch, bevor weitere Fragen an Sie gestellt

werden, zunidchst die Frage vorlegen. Konnen Sie oder glauben Sie,
daB Sie Einzelteile, die hier gesichert worden sind, heute wieder-
erkennen konnten, wenn wir den Versuch unternehmen?

Bor.: Das ist moglich, Ja.

Das Asservat B 52 Pos. 2. 1. - 1 eing=
geschwalter Halsring einer %7 kg Flissig-
gasflasche - wird dem Zeugen vorgelegt. ‘

Zuvor stellt der Vorsitzende fest, dal das Beweis-
Stiick keine Aufschriften enthalt.

Dieses Asservat wurde bereits gestern

vom Gericht und den Verfahrensbeteiligten

in Augenschein genommen.

Bor.: Es handelt sich hierbei um den Halsring, der am Tatort -1
gefunden wurde. Der Ring weist einige Einprégungen auf, dch
erkenne es aber insbesondere an dieser Verformung hier am Rand,
an zwel Stellen.
Dag ist also dann das Stiick, von dem Sie vorhin sagten, daB es
nach Ihrem Wissen Herr Krapp gesichert hatte.
Bor.: Ja. Das ist deswegen noch so gut im Ged&chtnis haftenge-
blieben, weil es nicht ein gewdhnliches GuBeisenstiick ist, ‘
sondern offensichtlich entweder Stahl oder Stahlgufl; GuB
wire abgebrochen, wdhrend das hier verformt ist.

1

Ende Band 371
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Dem Zeugen wird das Asservat B 52 Pos. 1.1
- 1 Metallsplitter vom Sprengkdrper

Nr. 7 A/13%353 mit 3 Vergleichs-

stiicken -
mit der Bitte vorgelegt, ob er erkennen kann,
ob es sich um eines der Stlicke, das er damals
gesehen hat, handelt und welchem Sprengort
das zuzuordnen ist.

Z..Bor. (zu den 3 Vergleichsstiicken):
Diese 3 Teile sind mir nicht bekannt; die hab ich nicht ge-
sehen.,

V.: Dann noch ein weiteres zugehdriges Eisenteil.

7.Bor (zu 1 Metallsplitter vom Sprengkdrper Nr. 7 A/1353):
Hierbei handelt es sich um das Stiick, das uns von den Ameri-
kanern iibergeben wurde, das am 24.5. nach deren Angaben am
Tatort II gefunden wurde, ...

Ve: ...von dem Sie vorhin sagten, daB es flr Sie damals, nach
Threr Auffassung, auch ein Teil...

Z.Bor.: ...eines Ringes von einer Stahlflasche, nicht?
Das haben wir also vermutet - ich weiB nicht, was die wei-
teren Feststellungen ergeben haben -, aber dem Aussehen nach
miiBte es von so etwas stammen.

V.: Sie erkennen dieses Stick wieder?

Z+.Bor.: Ich erkenne das Stiick wieder, ja. Das hat also auch
hier eine ganz typische Nummer, die etwas unten regelmiBig
eingeschlagen ist - aber auch an der Form.

Der Vorsitzende beabsichtigt, dem Zeugen
das Asservat B 52 Pos. 2.1.1
- 1 Typenschild einer Hauke-Pro-
vangasflasche Nr. 30 094 -
vorzulegen.

V. (nach Riicksv-rache mit dem Berichterstatter):
Das ist nur ein Vergleichsstiick. Also ich glaube nicht, daB
die Prozelbeteiligten Wert drauf legen.,.

RA Schi.: Herr Vorsitzender, wie kommen Sie.. was treffen Sie da
zwischendurch fur Feststellungen?

V.: Welche Feststellung?

RA Schi.: Das ist nur ein Vergleichsstlicke
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V.: Legen Sie Wert drauf, daB es vorgelegt wird?

RA Schi.: Ich leg keinen Wert drauf. Ich finde nur, solche Fest-
stellungen sollten unterbleiben.

V.: Also das Gericht wird sich die Auswahl der Asservate, die
dem Herrn Zeugen vorgelegt werden sollen, nicht nehmen las-
sen. Sie kOnnen aus der Asservatenliste weitere Wiinsche

dullerne.

Dem Zeugen wird das Asservat B 52 Pos. 3.1
- 1 amerikanisches Kfz-Kennzeichen
"TE—9961" =
vorgelegt.

Z.Bor.: Hierbei handelt es sich also um eines der Kennzeichen,
die gefunden worden sind, und zwar, wenn ich mich recht er-
innere, am Tatort I bei dem Ford Pkw,

Der Vorsitzende stellt fest, dall es sich bei
dem Asservat B 52 Pos. 3.1 um ein amerik.
Kfz.-Kennzeichen mit der Aufschrift "USA
TE-9961" handelt. :

Der Vorsitzende verliest die Aufschrift des
Kennzeichens gemiB § 249 StPO.

Dem Zeugen wird das Asservat B 52 Pos. 3.2
- 1 amerik. Kfz.-Kennzeichen
"ET - 2278" und 5 Vergleichs-
kennzeichen -
vorgelegt.

Z+.Bor. (zu amerik. Kfz.-Kennzeichen "ET - 2278"):
Nach der Art handelt sich's hier ebenfalls um eines vom
Tatort I.

V.: Erkennen Sie's wieder, weil.Sie s agens:
Nach der Art..? '

Z.Bor.: Nach der Art.. Also ich schliell das hier aus der
Nummer, die ich Jja vorhin bestdtigt habe. Die Kennzeichen
waren also alle beschgdigt dergestalt, dall also an den Be-

festigungsstellen Ausreillungen vorhanden waren.
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Der Vorsitzende stellt fest, daB es sich
beim Asservat B 52 Pos. 3.2 um ein amerik,
Kfz.-Kennzeichen "USA ET-2278" handelt.

Der Vorsitzende verliest die Aufschrift des
Kennzeichens gemidB § 249 "StPO.

V.: Dann bitte ich, die weiteren Kennzeichen dem Herrn Zeugen
auch noch vorzufihren.
Verzeihung.

7.Bor. (zu dem amerik. Kfz.-Kennzeichen "ET - 2278"):
Ich darf vielleicht hier zusidtzlich zu dem Kennzeichen noch
bemerken: Es sind also hier Spuren dran von RuB. Die wurden
von uns seinerzeit gleich abgepinselt auf Fingerspuren, und
da sind diese RuBspuren zuriickgeblieben.

V.: Ja, sie sind erkennbar - der Augenschein ergibt das ohne
weiteres,

Z.Bor (zu den 5 Vergleichskennzeichen):

Diese Kennzeichen sind mir nicht bekannt.

Dem Zeugen wird das Asservat B 52 Pos. 3.3
- 1 amerik. Kfz.-Kennzeichen "EL - 31%6"
und 3 Teile des 2. Kennzeichens
"EL - 3136" -
vorgelegt.

7.Bor. (zu den 3 Teilen des zweiten Kennzeichens "EL - %136"):
Also hier bei dem Kennzeichen erkenn ich einwandfrei dieses
Kennzeichen wieder: Das ist das zerrissene Kennzeichen, das
am Tatort bei dem VW gefunden wurde.

7.Bor (zu dem amerik. Kfz.-Kennzeichen "EL - 3136"):

Da das gleichlautend ist hier, auBerdem auch wieder hier die
Fingerspuren, Farbe, welches das RuBpulver aufweist, mul es

sich also auch hierbei um das weitere Kennzeichen handelne.

Der Vorsitzende stellt fest, daB es sich
beim Asservat B 52 Pos. 3.% um amerik.
Kfz.-Kennzeichen "USA EL-%13%36" handelt.
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Der Vorsitzende verliest gemdB § 249 StPO
die Aufschrift des ganzen Kennzeichens und
stellt fest, daB die 3 zerrissenen Stlicke
die gleiche Aufschrift ergeben, wie das
ganze Kennzeichen,

Dem Zeugen wird das Asservat B 52 Pos. 3.6
- 1 Typenschild der Ford-Werke AG
Nr. KT 77 246 -
vorgelegt,

Z.Bor.: Das ist das Typenschild mit der Nr. KT 77 246, das von
mir abgeschraubt wurde von dem Pkw Ford 17 m. Es hat die Farbe @@
wie auch der Pkw,

Der Vorsitzende stellt fest, daB es sich
bei dem Asservat B 52 Pos. 3.6 um ein
Typenschild der Ford-Werke AG handelt.

Der Vorsitzende verliest gemdB § 249 StPO
die im Typenschild eingeprédgten Buchstaben,
Zahlen und sonstigen Kennzeichnungen.

Dem Zeugen wird das Asservat B 52 Pos. 2.4
- 1 Couvert mit Papieren -
vorgelegt.

7 .Bor.: Diese Papiere erkenne ich nicht w_ieder. Ich kann also ‘
nur sagen, daBl Papiere gefunden worden sind. Die wurden von
uns in keiner Weise gesichtet, sondern nur zusammengepackt
und der Kommission iibergeben.

Der Vorsitzende beabsichtigt, dem Zeugen
noch die Asservate B 52 Pos. 2.8

- eine Ausweismappe des L.Peck
mit Inhalt -

und B 52 Pos. 35.10
- 2 Kfz.-Kennzeichen GL-CW 145 -

vorzulegen, die jedoch nicht im Sitzungssaal
vorhanden sind.

Samtliche dem Zeugen vorgelegten Asservate wurden
vom Gericht in Augenschein genommen.,

die Verfahrensbeteiligten hatten Gelegenheit, am
Augenschein teilzunehmen.,
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V.: Dann sind alle Asservate , die wir dem Herrn Zeugen vorzu-
legen beabsichtigten, erwahnt worden.
Sind weitere Fragen?
Bitte, Herr Berichterstatter.

Ri Mai.: Herr Borchardt, ich habe nur eine Eyxx Frage:
Ist Ihnen etwas bekannt, dall man am Tatort ein Kfz.-Kenn-
zeichen mit der Herkunftsangabe 'GL" gefunden hat?

Z.Bor.: Nein, ist mir nicht bekannt.

Ri Mai.: Danke.

Reg.Dir.Wi.: Serr ¥x Borchardt, Sie haben sich Jja sehr lange an
Tatort I aufgehalten.
Ist Thnen etwas dariiber bekannt, dal dort Leichenteile wie
Fleisch oder #amwitfex Hautfetzen gesucht und gefunden wurden?

Z.Bor.: Wie ich am Tatort eintraf,waren die Verletzten und die
Toten lreits abtran:sportiert. Das kann natilirlih g#xix sein,
dal an einzelnen Fahrzeugteilen noch Leichenteile, kleinste
Leichenteile vorhanden waren. Da kann ich Ihnen aber nichts
Genaueres dariiber sagen.

V.: Sonstige Fragen?
Herr RA Schily.

RA Schi.: Herr Borchardt, den Vermerk, den man Ihnen vorge-
halten hat, haben Sie den verfallt?

Z.Bor.: Um welchen Vermerk handelt sich's bitte?

RA Schi.: Es ist Thnen d-och vorgehalten worden, vom Herrn Vor-
sitzenden jedenfalls, ein Vermerk in Passagen jJenfalls;
da haben Sie Jjeweils bestatigt: Jaja, das ist so gewesen und
das ist in Ordnung.
Haben Sie den verfallt?

Z.Bor.: Es hat sich dabei um keinen Vermerk gehandelt, sondern
um einen Bericht.

Ri Schi.: Gut, Bericht - Entschuldigung.

Z.Bor.: Dieser Bericht wurde von nmir verfallt.

RA Schi.: Von TIhnen allein?

Z.Bor.: Jawohl, von mir allein. Ich sagte vorhin schon, daf
mein Mitarbeiter, der Herr Schneider, dabei war; aber der

Bericht wurde von mir verfalt.
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RA Schi.: Haben BSie ihn alleine unterschrieben?
aT . 5 il . . . i .
Z.Bor.: Nein, der “err Schneider hat ihn nitunterschrieben,
und zwar deshalb, weil er auch alles mitgesehen hat und die

M
PL

tstellungen ebenfalls bestatigen konnte.

RA Schi.: Sind Sie hundertprozentig sicher, daf er ihn auch
untershrieben hat, Jja?

Z.Bor.: Ja, den hat er unterschrieben, soviel ich weiR.

RA Schi.: Ich fragte 3ie, ob Sie sicher sind, dafB ihn xR=

)
t

unterschrieben hat?
Z.Bor.: In der Regel wird von denjenigen, die solche Fest-

c*ellungen gemeinsam treffen, auch der Bericht ge:einsan
unterschriebe Ura ich glaube nicht, daB wir in diesem Fall .
davon abgewichen sind.

RA Schi.: Ich wollte an sich alr keinen Erfahrungssatz von

Ihnen jetzt wissen. Ich habe iﬁdigiiﬂ?ﬁgﬁfﬂﬁgk Sie nicht ge-
fragt, was e”V”hruAg gemd3 gemacht wird, sondern ich wollte
wissen, was hier im konkreten Fall gemacht worden ist?
7.Bor.: Ja, ich bin ziemlich sicher, daf Herr Schneider mit-
unterschrieben hat.
RA Schi.: 8=xg Sagen Sie:
Ist in diesem Bericht jeweils kenntlich gemacht worden,

wer bestimnmte Fests telluﬁ en getm fen natt
é?aube ich -

Also meinethalben, Sie ha en / . Herrn Krapp erwdhnt, der so
ein bestimmtes Fundstiick dé’?§5fu11den hat. .

Ist das in dem Bericht kenntlich gemacht worden, wer be-
stimmte Feststellungen gemacht hat?

7.Bor.: Nein, in dem Fall, das steht nicht drin in dem Bericht.
Da steht nur drin, daB es an diesem Tatort sichergestellt
worden ist, und zwar, weil das gebraucht wurde flir die er-
sten Ermittlungen. Der Bericht des BKA's wurde erst fur eine
spidtere Zeit in Aussicht gestellt, deswegen ist es hier
drin vermerkt worden. Ich habe diesen Halsring aber sofort ge-
sehen und hab auch gewuBRt, wo, an welchem Tatort er sicher-

gestellt worden ist.
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RA Schi.: Bei den Ubrigen Feststellungen, konnen Sie das da auch
sagen jeweils? Haben g%% Sie alle Feststellungen, die in dem
Bericht enthalten sind, selbst getroffen?

Z.Bor.: Jawohl.

RA Schi.: Alles, was da nun an Sicherungen vorgenommnﬁst -
Spurensicherung - das haben Sie selber vorgenommen?

Z.Bor.: Ya, unter Mithilfe von Herrn Schneider.

RA Schi.: Waren Sie immer jeweils zusammen, ja?

ZwBOL 3 Jawohl, wir waren zusammen. Solche Untersuchungen
kann man in der Regel gar nicht alleine machen.

RA Schi.: Sagen Sie:

Haben Sie eigentlich nochmals Fotos gesehen von Gegenstan-
den, die dort gefunden worden sein sollen?

Z.Bor.: Jawohl. Die wurden zum Teil von uns gefertigt.

RA Schi.: Haben Sie die ® vor der heutigen Verhandlung nochmals
gesehen?

Z.Bor.: Ja, die befinden sich auch bel meinen ﬁandakten.

RA Schi.: Befand sich da auch ein Foto dieses ﬁalsringes oder
wie Sie das genannt haben?

Z.Bor.: Jawohl, auch dieses Halsringes. Die Akte ist vollstandig.
Uber alles, was ich getan habe, habe ich Aufzeichnungen
und habe auch Lichtbilder davon,..

RA Schi.: ..so daB Sie jetzt eigentlich, wenn Sie Jetzt dieses
Fundstiick da vorgelegt bekamen, eigentlich nur verglkichen
multen mit dem Foto i%?%xn Erinnerungen.

Wann haben Sie das Foto zuletzt gesehen?

Z.Bor.: Diesen Hal ring h8tte ich auch ohne, dafll ich vorher ein
Foto angesehen hatte, wisdererkannt.

V.: Ich bitte, aber nicht sqgestiv zu fragen, Sie haben vor-
hin bei mir die dhnliche Form beanstandet. Ich mochte Sie
also bitten, sich selbst daran zu halten.

RA Schi.: Ja - na gut.

Wann haben Sie das Foto zuletzt gesehen?

Z.Bor.: Ich habe bereits gesagt: Vorgesternmx und gestern habe
ich die Akte durchgesehen, und dabei habe ich natirlich auch
das Foto gesehen.

RA Schi.: Und wann haben Sie davor zuletzt das Foto gesehen?

i
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Z.Bor.: Davor?

RA Schi.: Ja.

Z.Bor.: Da hab ich mir iiberhaupt das nicht angesehen. Nachden der
Vorgang. .

RA Schi.: Darf ich davon ausgehen, daB Sie dann davor das letzte-
mal diese Fotos im Jahfe 1972 gesehen haben?

Z.Bor.: 1972 - Jjawohl.

OStA Ze.: Herr Vorsitzender, dad ist eine Sugestivirage. Wir be-
anstanden Sie.

V.: O nein. Also wenn gefragt wird: Darf ich davon ausgehen -
ich glaube, kann der Herr Zeuge genligend Wahlmdglichkeiten
haben. Ich wiirde also in dieser Form die Frage durchaus ‘
zulassen. Ich bitte auch, dal} wir..

RA Schi.: Ich habe ja auch nicht gesagt, ich ginge davon aus.

V.: Es ist nur so:
Es unterlauft jedem Befragenden im Grunde mxm® genommen eine
Fragestellung, die sugestiv wirken kann. Aber der Herr Zeuge
kann Jja hier tatsdchlich auswdhlen.

OStA Ze.: Darf ich dazu was sagen, Herr Vorsitzender?
Das ist genau dieselbe Formulierung, die vor zehn Minuten
Herr RA Schily bei Ihnen beanstandet hat - ich hab mir's
namlich aufgeschrieben.
Ich darf wohl davon ausgehen.

RA Schi.: Ja eben. Und ich habe gesagt: Darf ich davon ausgehen. ‘
Wenn Sie den Unterschied nicht bemerken, Herr Zeis, tun Sie
mir leid. Aber da ist der kleine Unterschied, nicht? Der

macht's manchmal aus.

<

Es ware vielleicht zweckm&Rig,..

&

Schi.: Aber, aber..

<

Herr RA Schily.

RA Schi.: Aber wenn Herr Zeis da so furchtbare Besorgnisse
hat, dann verandere ich die Frage gerne:
Herr Zeuge, haben Sie die Bilder das letztemal vor der Tmgen-
scheineinnahme vor ein, zwei Tagen dann davor das letztemal
im Jahr 19§é?£hgesehen?

Z.Bor.: Ja, das Original und die Bilder.

RA Schi.: Ja.



6759

3451 -~ 86

Band %72/Br -9 -

2g.Bo.: Ich darf Thnen dazu vielleicht noch sagen, daB3 ich
Sachverstandiger fir Kriminaltechnik bin und fiir_solche Dinge
ein gutes Auge und gutes Gedachtnis habe.

RA.Schi.: Sagen 5ie, haben Sie....ist Ihnen irgendwie mal der
Ausdruck "Usareugr" da begegnet bel den Ermittlungen?

iyd

Zg.Bo.: Bitte?

Ra.Schi.: Der Ausdruck "Usareukr', ist der Ihnen mal wo begegnet beil
den Ermittlungen.

Zg.Bo.: Ich habe keine Ernittlungen durchgefihrt, sondern die
Spurensicherung.

RA.5chi.: Die Gpurensicherung, also Tatorthesichtigung,...

Zg.Bo.: Ja.

RA.Schi.: Ist Ihnen da irgendwo der Ausdruck "Usareusr" mal
begegnet, das wort? Ich bin gern berelt, nochmal dieseS....
offenbar eine Abkirzung Us areur, Usareuer.

Zg.Bo.: Das konnte hdchstens gewesen sein aufl der Ubergabebeschei-
nigung der Amerikaner, wie die uns die Acservate libergeben haben...

RA.Schi.: Sonst haben Sie das nirgendswo gesehen?

Zg.Bo.: Bitte?

RA.Schi.: Sonstyhaben Sie da irgendwie am Tatort Feststellungen in
der Richtung gemacht?

Zg.Bo.: Kann ich mich nicht entsinnen.

RA.Gchi.: Na ich dachte, Sie haben so ein hervorragendes Gedidchtnis
HETT s won

Zge.Bo.: Man konzentriert sich bei einer Spurensicherung nicht auf
Binge, die mit der Sache nichts zu tun haben.

RA.S5chi.: Ja. Sagen Sie, Herr Zeuge, haben Sie mnal Feststellungen
gemacht, welche Dienststelle im Gecbaude Nr. 28, Tatort 1,unter-
gebracht war?

76.30.: Das hab ich nicht. Ich hab nur kurz reingesehen, Soviel ich
well3y durfte man gar nicht in alle Rdume rein.

RA.Schi.: Wer hat Ihnen das verboten?

Z2g.Bo.: Bitte?

1

RA.Schi.: Wer hat IThnen das untersagt?

Z2g.Bo.: Ich hatte dort nichts zu suchen, da ich dort keinen

o/
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Auftrag hatte.

RA.Schi.: Ja. Und Sie haben nicht gehort, welche Dienststelle da
untergebracht war?

2g.Bo.: Nein.

RA.Schi.: Auch nicht von dritten?

Zg.Bo.: Nein,

RA.Schi.: Von. Kollegen irgendwie?

Zg.Bo.: Nein, ich habe nur erfahren, dal man nicht alle REume

in irgendeinem Gebaude betreten darf, mehr nicht.

RA.Schi.: Und den Anlall, haben Sie den erfahren, warum man '

das nicht darf?

Z2g.Bo.: Weil das der Geheimhaltungspflicht unterliegt.

RA.Schi.: Welcher Geheimhaltungspflicht?

2g.Bo.: Das ist mir nicht bekannt.

BA.Behl.: Hajteun

Zg.Bo.: Aus welchem Grunde das geheim gehalten werden, das ist nir

Jja egal. Wenn's geheim gehalten werden nmufl und wir nicht rein-
diirfen, dann habe ich keine Veranlassung, dort reinzugehen.

RA.Schi.: Das haben Sie so als.....na gut. Kann es sein, dall da
der amerikanische Geheimdienst untergebracht war?

Z2g.Bo.: Das entzieht sich meiner Kenntnis, Jch kann's weder be-
statigen noch verneinen.

RA.Schi.: Haben Sie mal Feststellungen getroffen, dieser Computer,
was.der flir'ne Funktion dort hatte?

Z2g.Bo.: Nein.

RA.Schi.: Nein? Wie bitte?

Zg.Bos : Nein,

RA.Schi.: Nein.

Zg.Bo.: Ich habe doch gesagt, ich habe nur mal vorne rein gesehen
und hab da gesehen, dall die Raume zum Tcil verwlistet waren,
aber keinerleili Feststellungen darin getroffen und auch nichts
Schriftliches dariiber niedergelegt.

RA.Schi.: Sagen Sie, Herr Zeuge, wer leitete denn die Erunittlungen,

als Sie nun tatig wurden da am Tatort?

2g.Bo.: Zunachst hat das der Herr Neff von der Polizeidirektion.
Heidelberg
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gemacht, dann der Herr Mertens und danach hat's der Herr
Burkart iibernommen, der hier noch als Zeuge anwesend ist.

RA.Schi.: Erst Herr Neff, dann Herr Mertens und dann Herr BurkaréX ja?

Z2g.Bo.: Ja.

RA.Schi.: Und wie e;ndann nit Herrn Burkardt weiterging, das wissen
Sie nicht, oder SHPE8n Sie nmir dariber auch eine Auskunft
geben?

Zg.Bo.: Der war Leiter der Kommision und hat die Arbeit bis zum
SchluR fertiggefiihrt.

RA.Schi.: Ja, hat:er die Ermittlungen allein gefithrt, also.....also
reind deutsche Dienststelle oder ist da eine AbgrenzZung erfolgt....

7g.Bo.: Diese Frage nlissen Sie Herrn BurkarMt stellen, Jch kann
Ihnen da keine Antwort drauf geben.

RA.Schi.: Dariiber wissen Sie nichts. Gut, dann habe ich keine Fragen
mehr, dankeschon.

V.: Herr Bundesanwalt Dr. Wunder.

BeAnw.Dr.Wu.: Eine Frage noch. Herr Zeuge, wann haben Sie die lhnen
heute vorgelegten Asservate das letzte Mal gesehen vor dieser
Sitzung?

7g.Bo.: Das kann ich nicht gemau beantworten. Den grofiten Teil
am Tatort, einiges aber auch noch einige Tage spater und zwar
desywegen, weil wir bei uns in der Dienststelle in der krimi-
naltechnischen Untersuchungsstelle Aufnahmen davon gefertigt
haben. Das war zum Beispiel der groBe Halsring und waren auch
die Kennzeichen.

B.Anw.Dr.Wu.: Darf ich Ihrer Frage entnehmen, dal die letzte

Besichtigung dieser Asservate oder das letzte Sehen dann im
Jahr 1972 stattgefunden hat?

Zg.Bo.: Auf jeden Fall 1972.

B.Anw.Dr.Wu.: Danke.

RA.Schi«: «sswssnOchine Frage.

V.: Bitte.

RA.Sch;.: Herr Zeuge, die Inaugenscheinnahme der Fotos.....haben
iiﬁ%%dleine vorgenommen oder war da noch jemand zugegen?

Zg.Bo.: Meinen Sie jetzt bei meiner Aktendurchsicht?

RA.Schi.: Ja, richtig, Ja.

Zg.Bo.: Da war ich alleine. Es war ja niemand anders geladen

«fs
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von der Dienststelle als ich.Es hatte also niemand Veranlassung,
auch noch dazu reinzusehen.

RA.Schi,: Ja wie, waren Sie geladen dazu?

Z2g.Bo.: Bitte?

RA.Schi.: Waren Sie dazu geladen worden?

4g.Bo.: Ja ich hab eine Ladung bekommen fiir heute, Baraufhin habe
ich die Akten durchgesehen.

RA.Schi.: Achso, Sie meinen weil... . weil nur Sie hier heute
geladen worden sind, desXhalb war niemand anders da.
Zg.Bo.: Ich verstehe Ihre Frage nicht. ‘
RA.3chi.: Ja doch, Sie sagten doch irgendwas mit der Ladung, és

war ja niemand anders geladen, desXhalb hab ich allein die
otos angesehen..

V.: Ich darf vielleich???egfe haben die vollstandige Antwort
nicht offenbar mitbekoummen. Es heillt, es hatte desswegen
niemand anderes ¥eranlassung reinzugucken mit, in die Akten.

RA.Schi.: Na gut, oder Veranlassung, bitte. Also 3ie haben die
Fotos sich alleine angesehen.

Z2g.Bo.: Ja.

RA.Scht. : Wie sind Sie denn an die Fotos gekommen?

Z2g.Bo.: Bitte?

RA.S5chi.: Wie sind Sie denn an die Fotos gekommen? .

4g.Bo.: Diese Frage habe ich bereits einmal beantwortet. Ich
hab von allen Dingen,die ich getan habe, Aufzeichnungen
gemacht, und von eilnigen Gegenstidnden, die wichtig waren,
auch Fotografien-ﬁnd das befindet sich alles bei meinen
Handakten.

RA.Schi.: Ach bei Ihren eigenen, die Sie jederzeit zur Verfiligung
haben.

RaZg.Bo.: Jawohl.

RA.Schi.: Dankeschon.

Zg.Bo.: Die stehen bei uns im Dezernat zur Verfiigung.

RA.S5Schi.: Ja, gilt das eigentlich filir alle Kollegen von Ihnen oder
ist das?

Zg.Bo.: Ich nochte diese Frage nicht beantworten. Das bezieht sich
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auf innerdienztliche Angelegenheiten, Dafiir habe ich keine
o [

O

Aussagegenehnigung.

RA.Schi.: Haben Sie mit Zeugen, die zu den heutigen Verhandlungs-
tag geladen worden sind, 21al iiber die Gegenstinde Ihrer
heutigen Befragung gesprochen?

Z2g.Bo.: Wir haben uns im Zeugenzimner unterhalten iber das
Verfahren allgemein, aber nicht liber Details, weil ja jeder
etwvas anderes getan hatte, und liber bestinute Dinge deshwegen
auch gar nicht gesprochen werden konnte.

‘ RA.Schi.: Dann hab ich keine Fragen mehr, danke.

Den Zeugen wird der Spurensicherungs-

und Untersuchungsbericht aus Bd. 102

Bl. 172 bis 178 nit der Bitte vorgelegt

zu erklaren, ob er den Bericht dauals

abgelasst habe und ob er die Unter-

schrift als die seine bestdtige.
V.: Also nicht inhaltlich, nur dem &duBeren Anschein nach.
.Bo.: Ja, das ist uneln Bericht und weine Unterschrift.

0 s

a8

V.: Wie Sie feststellen konnen, hat¥ Herr Schneider, $ie sind
danach gefragt worden, nicht unterschrieben.

7

4g.B0.: Das kann desyhalb passierernt sein, weil Herr Schneider nicht

da # war und der Bericht weg muBte.
V.: Konnen wir den Herrn Zeugen vereidigen? Ich sehe keine Einwendngen.
. Der Zeuge KK Borchardt wird vorschrifts-—
1aflig vereidigt und im allseitigen
Einvernehunen un 11.59 Uhr entlassen.

Der Zeuge KIIK Burkart erscheint un
11.59 Uhr in Sitzungssaal.

Der Zeuge KIK Burkart macht [olgende

Angaben zur Person :

Franz Burkart, o7 Jahlc, verheira
OllaﬁLdlre_ulOﬂ Pforzhein, Krianinal

hauptkoanissar.

ITit den Angeklagten nicht verwandt und
nicht verschwigert. Wegen Eidesterletzung
nicht vorbestralt.

V.: Sie werden sich noch daran erinnern, dafl polizeiliche Aulgaben
anfielen i Zusammenhang @it einem Sprengstoffanschlag auf
das Us-Hauptquartier im Mai 1972. Waren Sie selb:t beteiligt?
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Zg.Bu.: Ich war selbst 