V.:

Band 242/zi - ]

Fortsetzung der Hauptverhandlung
am Dienstag, den 2. Dezember 1975,
um 9,07 Uhr.

(51. Verhandlungstag)

Gericht und Bundesanwaltschaft erscheinen in derselben Beset-
zung wie am ersten Verhandlungstag.

Als Urkundsbeamte sind anwesend:
Just.Sekr. Janetzko,
Just.Ass. z. A. Scholze.

Die Angeklagten sind nicht anwesend.

Als Verteidiger sind erschienen:
RAe Eggler, Schnabel, Schwarz, Koénig, Linke und Grigat.

Als Zeugen sind anwesend:
PHM Wolf, PHM Reich.

Als Sachverstiandiger ist anwesend:
KOK Warnke.

Ich bitte, Platz zu nehmen.
Wir setzen die Sitzung fort.
Es haben sich die Herrn RAe Kiinzel und Schlaegel entschuldigt.
Sie werden etwas spdter ersheinen.
Die Herren RAe v. Plottnitz, Schily, Wdchtler und Azzola, auch
Dr. Heldmann, scheinen hierzusein, aber sind im Augenblick noch
bei den Mandanten, die offenbar, was ihr Recht ist, zundchst
heute frih nicht ersheinen wollen. Es ist beantragt worden, eine
Pause bis 14.00 Uhr einzulegen wegen notwendiger Mandanten-—
gesprédche ilber die durch Ausscheiden der RAe v. Plottnitz und
Riedel notwendig gewordene Neubesetzung der Verteidigerbank -
so lautet dieser Antrag.

- siehe Anl. 01 zum Protokoll - /e
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Dazu ist zu sagen, daB diese Umstédnde, die, wie die Angeklag-

ten es bezeichnen, ein Ausscheiden dieser Rechtsanwdlte bedin-

gen = bei Herrn RA Riedel trifft's ja noch nicht zu - lange be-
kannt sind. Es ist kein Grund, heute frith deswegen eine Pause zu
machen. Die Gesprdche konnten zu einem fritheren Zeitpunkt ge-
fihrt werden.

Piir Frau Meinhof haben sich zwei neue Wahlverteidiger gemeldet,
namlich Herr RA Wichtler aus Minchen und Herr RA Prof. Dr. Azzola.
Es ist nicht angegeben, wo die Professur wahrgenommen wirdj;

es ist bis jetzt auch die Anschrift noch nicht bekannt. Wir
werden, wenn der Herr RA Prof.Dr. Azzola dann hier axzfirﬁgen q
wird, uns danach erkundigen miissen. - siche Anlagenq zum Frétokoll -
Es ist offensichtlich wieder nicht erschienen Herr RA Riedel,
trotz des Hinweises, daB er nicht entpflichtet wird, und

es muB ausdriicklich gesagt werden, daB es sicherlich allen Be-
teiligten klar sein muB, daB dieser beharrliche PflichtverstoB
dazu notigen kann, den Schritt, der beantragt wordm ist, mog-
licherweise von Amts wegen anzuordnen, d. h. also die Ent-—
pflichtung von seiner Aufgabe als Pflichtverteidiger.

Auch die Herren RAe Schily und Dr. Heldmann miiBten als Pflicht-
verteidiger anwesend sein. Sie sind heute nicht anwesend.

Offenbar gehen sie selbsverstdndlich davon aus, daB diesem Antrag
stattgegeben wird. Es widre natiirlich zweckmédBig gewesen,

daB wenigstens einer der Herrn sich davon vergewissert, wel- .
ches Ergebnis dieser Antrag hat. Die Verteidigung ist gleich-

wohl gewihrleistet.

Wir konnen also mit der Verhandlung fortfahren, da die Ange-
klagten hier nicht anwesend sein miissen.

Wir haben heute friih die Herren Wolf, Reich und Herrn Warnke

als Zeugen bzw. Sachverstédndigen anwesend.

RA Schlaegel erscheint um 9.13 Uhr.

Die Zeugen Wolf und Reich werden gemidB §§ 57 und 55 StPO
belehrt.

Der Sachversténdige Warnke wird ebenfalls belehrt
nach § 57, 79 5t1r0.
Die Zeugen Wolf und Reich als auch der Sachverstindige

Warnke erkliaren sich mit der Aufnahme auf das Gerichts-
tonband, ihre Aussage betreffend, einverstanden.
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Aktenvermerk vom 2. 12. 1975, 8,50 Uhr

Herr Rechtsanwalt Dr. Heldmann erschien auf der Geschidfts-

stelle:

Antrag der Verteidiger Rechtsanwalt voy Plottnitz, Schily,
Wachtler, Prof. Azolla und Heldmann: Pause bis 14.00 Uhr
wegen notwendiger Mandatengespiche iiber die durch Aus-
scheiden vonAflottn;tz/uﬁgedel notwendig gewordene Neube-

O

setzung der Verteidigerbank.

(Benz) A.I.

rg
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Zustellungen werden nur an den
Sfrafp roze BVOI I ma Cht Bevollmdichtigten erbeten!

Hartmut Wéachtler . 4303

WM Oberlandesgericht Stuttgart

Recht.sanwji!te Efng. A . A z .?.r ﬂ'ﬂ
8 Miinchen 40, Schellingstr. 52 by
Telefon 287110 Itf .

Postschéckkonto Mchn. 288647-808
wird hiermit in der Strafsache - Privatklagesache - Bufgeldsache

gegen Ulrike Meinhof u.a.

8§ 129 StGB u.a.

wegen
Vollmacht zu meiner Verteidigung und Vertretung in allen Instanzen erteilt — und zwar auch fir den Fall meiner
Abwesenheit — mit der besonderen Ermdchtigung:

1. Strafantrdge zu stellen, Rechtsmittel einzulegen, ganz oder teilweise zuriickzunehmen oder auf sie zu verzichten
und solche auf Strafausspruch und StrafmaB zu beschrénken, sowie Zustellungen aller Art, insbesondere auch
von Urteilen und Beschlissen, entgegenzunehmen,

2. Untervertreter — auch im Sinne des § 139 StPO — zu bestellen,

3. Gelder, Wertsachen und Urkunden in Empfang zu nehmen, soweit das Verfahren dazu AnlaB gibt,

4. Antrége auf Wiedereinsetzung, Wiederaufnahme des Verfahrens, Haftentlassung, Strafaussetzung, Kostenfest-
setzung und andere Antrége zu stellen.

swommnen ., 6@ T8 (foride ot

(Unterschrift) h

@m V 110. StrafprozeBvollmacht. 8443.
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Zustellungen werden nur an den

S*rafp roze Bvo l I ma Chf Bevollmdichtigten erbeten!

Dy Arzl Rezole, 4304

Prod. feiv CHntt Reclf
wird hiermit in der Strafsache - Privatklagesache - Buf3geldsache
gegen

wegen

Vollmacht zu meiner Verteidigung und Vertretung in allen Instanzen erteilt — und zwar auch fir den Fall meiner
Abwesenheit — mit der besonderen Ermdchtigung:

1. Strafantrdge zu stellen, Rechtsmittel einzulegen, ganz oder teilweise zuriickzunehmen oder auf sie zu verzichten
und solche auf Strafausspruch und StrafmaBl zu beschrdnken, sowie Zustellungen aller Art, insbesondere auch

von Urteilen und Beschlissen, entgegenzunehmen,

2. Untervertreter — auch im Sinne des § 139 StPO — zu bestellen,

3. Gelder, Wertsachen und Urkunden in Empfang zu nehmen, soweit das Verfahren dazu AnlaB gibt,

4. Antrége auf Wiedereinsetzung, Wiederaufnahme des Verfahrens, Haftentlassung, Strafaussetzung, Kostenfest-
setzung und andere Antrdge zu stellen.

ae,;Mc_ (/ln_\_»c...«\

(Unterschrift) Y

@Mm V 110. StrafprozeBvollmacht. 8443,
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Um 9.15 Uhr wird der Sachverstidndige Warnke und
der Zeuge Reich in Abstand verwiesen.

Bevor wir mit der Vernehmung des Herrn Zeugen beginnen, noch
einige technische Hinweise bzw. Hinweise auf Verdnderungen

bei unserer Zeugenliste:

Der Zeuge Feiler, der geladen war auf den kommenden Donnerstag,
ist an diesem Tag verhindert, weil er dort Aussagen machen

muB offenbar vor einem Frankfurter Gericht. Wir haben den Herrn
Zeugen deswegen gebeten, heute nachmittag schon zu kommen.

Zur Vereinfachung fir die Herrn Verteidiger darf ich draru{
hinweisen, daB die Aussage Feiler sich in Bd. 88/82 ff, befindet,
so daB Sie in der Mittagspause die Moglichkeit haben, sich auf
diesen Zeugen schon vorzubereiten.

Sodann haben wir morgen frih um 9.00 Uhr den Prof.Dr. Hirsch
geladen. Er kann erst nachmittags kommen um 14.00 Uhr. Also nur
der Ladungszeitpunkt ist verschoben. Im librigen bleibt es bei
seiner Anhdrung morgen.

Wir haben auf den 16. Dezember zusdtzlich noch geladen auf

9.00 Uhr die Zeugen KHM Heinze. Seine Aussage ist in Sonder-
ordner 68/99 ff

und die PHM Bohme, Sonderordner 63/142,

und wir haben auf den 18. Dezember zusdtzlich geladen:

un 9.00 Uhr den Zeugen KHM Severin, Sonderordner 71/47 u. 307
und um 14.00 Uhr den KHM Osterburg, SonderO 71-2/143,

und wir haben einen bis jetzt noch nicht benannten Zeugen
mdglicherweise vorgesehen auf den 18.. Da wiirde also dann das
Beweisprogramm etwas dichter sein. Das wird sich aus der heuti-
gen Aussage wohl ergeben oder in den ndchsten Tagen ilibersehen
lassen, ob der Zeuge benotigt werden wird.

Es ist zu berichtigen die Terminsliste fiir den 22. Dezember.
Hier ist angegeben, es sei geladen der KHK FritdWinkler.

Es handelt sich in Wirklichkeit um den KHM Ulrich Winkler,
Sonder0 68/94..

Zusdtzlich haben wir dann noch auf den 22.12.1975, um 10,00 Uhr,
geladen die Frau Emiliane Molsen, SonderO 52/32.

s
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Sodann hat sich noch eine Anderung ergeben:

Die B.Anwaltschaft hat ja in der letzten Sitzung beantragt,

den Zeugen Hamann zu laden, und ich habe dem auch sofort statt—
gegeben fiir den kommenden Donnerstag. Die B.Anwaltschaft hat
gestern fernschriftlich mitgeteilt, daB sie anstelle von dem
Zeugen Hamann, der zum Beweisthema nichts Sachdienliches sagen
konne, den Zeugen KOK Martin - vielleicht ist er jetzt PHK -
bittet, zu laden.

Dem wird entsprochen. Es wird also anstelle von Herrn Hamann

Herr Martin am Donnerstag vernommen werden.

Der Zeuge Wolf macht folgende Angaben zur Person:

Z.Wo.: Wolf, Hans, 49 Jahre, Polizeihauptmeister,
Polizeiprédsidium Frankfurt;
mit den Angeklagten nicht verwandt und nicht verschwigert;
wegen Eidesverletzung nicht vorbestraft.

Die Aussagegenehmigung wird als Anl. 2 zum Protokoll
genommen.

V.: Sie wissen = das ist ja inzwischen bekannt— zur Zeit von der
Festnahmeaktion im Hofeckweg im Juni 1972.

Waren Sie daran beteiligt?

Z.Wo.: Ja.

V.: In welcher Form?

Z.Wo.: Geht es jetzt direkt um die Festnahme des Angeklagten
Baader?

V.: Ja, also jedenfalls einer Person, wollen wir mal =aZZE® vVor-—
sichtshalber sagen, von der Sie annehmen, daB es der Angeklagte
Baader war.

Z.Wo.: So ist es richtig, ja.

Ich war bei der inneren Absperrung eingeteilt, und nachdem
mex Holger Meins aufgegeben hatte, hat es geheiBen,..

V.: Wollen wir auch wieder so sagen: Eine Person, von der Sie an-
nehmen, es handelt sich um Holger Meins.
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DER HESSISCHE MINISTER DES INNERN 6200 Wiesbaden, den ff . Nov. 1975

Friedrich-Ebert-Allee 12~
Sammelruf: 3531 (Vermittlung)

=
(]

............ T IIIB4—8b3l— Durchwahl: 353 .o
(Im Antwortschreiben bitte vorstehendes Geschiiftszeich geben)
Postanschrift:

6200 Wiesbaden 1
Postfach

Aussagegenehmigung

fiir den

In der Strafsache gegen Andreas Baader, Ulrike Meinhof, Gudrun
Ensslin und Jan Carl Raspe vor dem Oberlandesgericht in qtuttgart
weqen Nordes u.a. wird Herrn Hans Wolf, Polizeihauptmeister bei
Polizeipridsidium in Frankfurt (Main) die Genehmigung ertellt

LA U L . L \Llcad Lil) ,

I ® <

Yon der Genehmigung sind Angaben ausgenommen, die im § 62 Bundes-
beamtengesetz (& 76 Abs. 1 Hessisches Beamtengesetz) dem Wohl

des Bundes oder eines deutschen Landes Nachteile bereiten oder
die Erfiillung 6ffentlicher Aufgaben ernstlich gefihrden oder
arheblich erschweren kénnten. Das gilt z.B. flir Aussagen liber:

Einsatzgrundsé&tze,

Auswertungs- und Bekdampfungssysteme,

technische Einrichtungen und Einsatzmittel,
‘ Methoden der Forschung und Ausbildung,

Zusammenarbeit mit anderen Behdrden sowie

vertraulich erlangte Informationen.

Im iibrigen erstreckt sich die Aussagegenehmigung nur auf den
Bereich, in dem der Beamte im Rahmen seiner Ermittlungen titig

geworden ist.

/

Ip Auftrag
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Z.,Wo.: ..eine Person, von der sich nachher herausgestellt hat, daB
es Holger Meins war.

V.: Haben Sie diese Person selbst gesehen?

Z.Wo.: Ich habe die Person selbst gesehen, ja.

V.: Hat die sich unterschieden von der andern Person?

Z.Wo.: In der GroRe.

V.: Sonstige Unterscheidungsmerkmale? Haarfarbe, beispielsweise?

4.Wo.: Daran kann ich mich heute nicht mehr entsinnen.

V.: Danke. Jetzt bitte, fahren Sie fort.

Z.,Wo,: Da kam die Meldung, daB Baader = also es wurde damals schon
von Baader gesprochen - in der Garage liegen wirde. Er wédre an-
geschossen, und zwar - ich muBl jetzt dazusagen: Das hab
ich jetzt von andern Kollegen gehdrt —= soll Holger Meins beil
seinem Abtransport gesagt haben: "Der Andreas liegt in der
Garage und verreckt!" - wortwdrtiich. Das waren diese Worte, die
mir damals gesagt worden sind.

Daraufhin haben sich zwei Kollegen mit Panzerweste und Kopf=-
schutz ausgeriistet und sind durch den Hof nach vorne zur Garage
gegangen, und ich folgte ihnen als d&itter. Beim Eintreffen
hinter der Garagentir sah ich eine Person am Boden liegen,
rechts an der Garagenwand, Kopf zur Hofseite, die FiiBe in die
Garage. Hinter mir kamen noch zwei Kollegen, erfaflten diese
Person an den Oberarmen und wollten die Person aus der Garage
herausziehen. Mein Augenmerk habe ich darauf gerichtet,

ich wollte sehen, ob irgendwo noch eine Waffe ist. Bei meinem
Erscheinen hatte diese Person keine Waffe in der Hand.
Nachdem die beiden Kollegen diese Person an den Oberarmen ein
Stliick aus der Garage herausgezogen haben, etwa so einen hal-
ben Meter, sah ich plotzlich unter dem rechten Oberschenkel,
besser gesagt, schon fast unter der Kniekehle, das Griffstiick
einer Pistole. Diese Pistole habe ich an mich genommen.

V.: Was ist dann das Schicksal dieser Pistole gewesen? Was haben
Sie damit gemacht?

Z.Wo.: Ich habe diese Pistole anschlieBlend entladen und einem
Beamten der Kriminalpolizei libergeben, der sie in einen Plastik-
beutel gesteckt hat.

«/ s
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V.: Wenn Sie von "Entladen" sprechen, wiirde das darauf hindeuten,
daB die Pistole geladen war?

Z.Wo.: Ja, die Pistole war geladen, d. h., eine Patrone befand sich
im Lauf. Der Hammer der Pistole war gespannt. Die Waffe war ent-—
sichert.

V.: Haben Sie sich auch um das Magazin gekiimmert?

Z.Wo.: Ja, ich habe beim Entladen das Magazin entfernt, den
Schlitten zuriickgezogen, und jetzt ist etwas Kurioses passiert:
Es sind mir zwei Patronen.. also eine Patrone fiel durch's Aus—
wurffenster und eine zweite Patrone fiel durch das Griffstiick
nach unten. Wie das zugehen konnte, ist mir ein Rétsel. Da muB
irgendeine Patrone geklemmt haben.

V.: Bevor wir nochmals auf die Waffe zu sprechen kommen:

Sie sprachen also jetzt mehrfach von Herrn Baader. Haben Sie
spdter sichere Hinweise bekommen, daB es sich um Herrn Baader
gehandelt hat durch eigene Wahrnehmung?

Z.Wo.: Nein, durch eigene Wahrnehmung niehty . s

V.: Nur durch.}dren?

Z.Wo.: ..nur durch ﬁéren, weil er ja verletzt war; da war ja nur
noch von der einen Person, daB es sich dann um Baader gehandelt
hat.

V.: Dann zuriick zur Waffes
Wieviel Patronen, meinen Sie, waren insgesamt in der Waffe?

Z.Wo.: Ich muB mich Jetzt auf meine Niederschrift von damals
berufen, die hab ich frisch aus dem Gedidchtnis damals nieder—
geschrieben.

V.: Wirde das bedeuten, daB Sie Ihre Niederschrift nicht mehr ge=
sehen haben in der Zwischenzeit?

Z.Wo.: Doch, ich hab sie eingesehen. Eine Durchschrift meiner ei-
genen Niederschrift habe ich angesehen,

Es geht jetzt hauptsidchlich um die Anzahl der Patronen, die ich
nicht mehr im Geddchtnis hatte..

Vet ..und die Ihnen auch nicht eingefallen ist anhand dessen, was
Sie gelesen haben?

Z.Wo.: Doch. Ich hab meine Niederschrift durhgelesen, dann fiel mir's
wieder ein: Ja, so und so war's. Ich war mir nicht ganz sicher:
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Waren es 6, waren es 7 Patronen? Dann fiel mir's wieder ein.

V.: Dann miBten Sie sich ja nicht auf Ihre Niederschrift berufen,
sondern kdnnten sich auf Ihr Ged&dchtnis stiitzen.

Z.Wo.: Mit Hilfe der Niederschrift..

V.: Ja, das ist zuldssig. Sie diirfen Ihr Geddchtnis ruhig auf=-
frischen. Aber Sie miissen sich sicher sein, daB aus Ihrem da-
maligen Erinnerungsbild das wieder hervorgekehrt ist.

Undy. wieviel Patronen waren's?

Z.Wo.: In dm Magazin, das ich der Waffe entnommen habe, befanden
sich noch 2 Patronen - Entschuldigung: 6 Patronen -, und 2 Pa-
tronen sind mir beim Entladevorgang herausgefallen.

V.: Das wiren also insgesamt 8.

Z.Wo.: Des Wleiteren habe ich ein zweites Magazin - das hat mir der
Kollege Reich liberreicht. Er hat an Ort und Stelle schnell den
Angeklagten abgetastet nach weiteren Waffen und dabei ein Ma-
gazin,soviel er mir sagte, aus der rechten Hosentasche entnom-
men. In diesem lMagazin befanden sich 7 Patronen, und dieses
zweite Magazin habe ich auch zu der Waffe in den Plastikbeutel
gesteckt.

V.: Haben Sie noch aus dem Gedichtnis eine Erinnerung an die Waffe,
an das Fabrikat?

Z.Wo.: Ich war mir zu dem Zeitpunkt nicht sicher. Es gibt Waffen,
die sich sehr &dhnlich sehen, aber ich war der Meinung, es
wdre eine Smith & Wesson gewesen, eine M 39.

V.: Wir werden sie Ihnen dann nachher gleich zeigen. Aber es inter-
essiert noch eines:

Haben Sie diese Person lidngere Zeit beobachtet, bevor Sie die
Waffe gefunden haben? Wie lange etwa waren Sie bei ihr gewesen
bis zum Zeitpunkt des Auffindens?

2.Wo.: Das ging relativ sehr schnell. Das war noch keine halbe
Minute insgesamt.

V.: Haben Sie irgendwelche Beobachtungen gemacht, daB die Waffe
erst im Verlaufe Ihres Beiseins an die Stelle geraten ist, wo
Sie sie nachher fanden?

Z.Wo.: Nein. Bei meinem Erscheinen an der Garagentiir hatte ér
Angeklagte nichts in den Hdnden. Die Hidnde konnte ich sehen.
Er hatte nichts in den Hinden. o/
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V.: Waren da schon Kollegen vor Ihnen?

Z.Wo.: Die beiden Kollegen, die als erste am Tor waren, aber ich war
nur 2 m hinter ihnen.

V.: Eben. Sie sind also unmittelbar..

Z,Wo.: Unmittelbar hinter diesen ersten beiden Kollegen bin ich
am Tor eingetroffen,..

V.: ..s0 daB man sagen kann: Im Grunde genommen gehorten Sie zu
denen, die als erste zu Baader gelangten oder zu dieser Person,
die als Baader bezeichnet wurde?

Z,Wo.: Ja,

V.: Die Kollegen von Ihnen, ein Teil davon oder, ich glaube,
es war nur einer, der gesagt hat, beim Eintreffen der Beamten
hdtte Baader diese Pistole noch in der Hand gehabt. Sie sei
ihm sozusagen aus der Hand getreten worden.

Konnen Sie das bestdtigen?

Z.Wo.: Davon ist mir nichts bekannt.

V.: Ich wirde jetzt gern die Waffe vorfiihren, sofern nicht vorher
Fragen gestellt werden sollen.

Herr Berichterstatter, wenn Sie Ihre Frage vorher &duBern wollen.
Bitte schon.

Ri Dr. Be.: Herr Wolf, nur die eine Frage noch:

Erinnern Sie sich an etwas anderes noch, was an der Waffe be-
sonders war?

Z.Wo.: Ja, die Waffe war blutverschmiert.

Ri Dr. Be.: Danke.

Dem Zeugen wird die Waffe, Asservat B 54 IV, 1.2,
vorgefihrt.
Der Zeuge nimmt die Waffe in Augenschein.
Ri Dr. Be.: Ist es eine Waffe dieser Art gewesen?
Z.Wo.: Es ist eine Waffe dieser Art gewesen.
Ri Dr. Be.: Herr Wolf, dann noch die Frage:
Sie haben gesagt: 6 Patronen im lMagazin.,
Haben Sie die einzeln herausgedriickt? Oder haben Sie sie = das
Magazin ist ja durchsichtig an verschiedenen Stellen - so ge-
zadhlt, die Patronen im Magazin belassend?
Z.Wo.: Das weiB ich nicht mehr.
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Darf ich Sie dazwischen noch auf die Pistole aufmerksam
machen? Schauen Sie sich mal an,

ob Sie irgendein besomeres
Kennzeichen wiederfinden,

das darauf hinwiese, daf es dieselbe
Waffe gewesen ist.

Z.Wo.: Nein, das kann ich nicht sagen. Wie gesagt, die Waffe war
blutverschmiert, und ich hab sie auch nur ganz vorsichtig ange-—

faBt, im Falle man Fingerspuren abnehmen kann. Nur weil die
Waffe gespannt war,..

V.: Herr Wolf, darf ich Sie unterbrechen?

Gerade das Blutverschmieren, ist da noch irgendwas dran zu er-
. kennen‘.;'fgﬁ: weiBl es gar nicht; ich hab's noch nicht genau..-
V/;Sie entdecken das nicht mehr?
ZoVWo. 2

Ich kann das nicht mehr sagen.
V.: Danke.

Weitere Fragen an d Herrn Zeugen?
Ich sehe,

Bitte,
OStA Ze.:

beim Gericht nicht.
Herr B.Anwalt Zeis.

Ne einzige Frage, Herr Wolf':

Erinnern Sie sich noch, unter welchem Bein die Waffe lag?

Z.Wo.: Unter dem rechten Bein.

OStA Ze.: Danke.

V.: Die Herrn Verteidiger, bitte sehr. Keine Fragen an den Herrn
Zeugen?

Herr Zeuge, dann konnten wir Sie gleich vereidigen und entlassen.

Der Zeuge Wolf wird vorschriftsméBig vereidigt und
im allseitigen Einvernehmen um 9.30 Uhr entlassen.

Der Zeuge Reich erscheint um 9.31 Uhr
im Sitzungssaal.

Die Aussave%enehmigung wird als Anlage 3
zum Protokoll genommen.

Der Zeuge Reich macht folgende Angaben zur Person:

Z.Re.: Bernhard R e 1 c h

, 49 Jahre, Frankfurt a.ll., FPHM;
mit den Angeklagten nicht verwandt und nicht verschwigert;

wegen Eidesverletzung nicht vabestraft.
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V.: Herr Reich, wir sprechen hier von der Festnahmeaktion Anfang
Juni 1972, Hofeckweg Frankfurt - das ist bekannt. An der Aktion
scheinen Sie beteiligt gewesen zu sein?

Z.Re.: Ja.

V.: Schildern Sie bitte, in welcher Art.

7z.Re.: Ja, meine ganze Anwesenheit beli HXEXWEX diesem Einsatz®? Oder
nur, was hier die Festnahme von Baader betrifft?

V.: Sie sollten, wenn Sie Beobachtungen wéhrend der Aktion gemacht
haben, die ruhig ihier schildern, und im ibrigen dann das,
was Sie bei der Festnahme einer Person, die Sie fir Herrn Baa-
der hielten und halten, beobachtet haben.

Z.Re.: Also das Wesentliche war die Festnahme von Baader, und zwar..

V.: Beginnen Sie vielleicht chronologisch, der Zeit nach, wie sich's
abgespielt hat, vom ersten Eintreffen an.

7.Re.: Wir hatten Frithdienst, also mein Zug, und wir sind dann
um 6.30 Uhr gleich rausgefahren, kamen da hin = ich hatte die
Leute, die mir unterstanden, eingeteilt, die duBere Absperrung
zu machen und bin dann selbst in die N&he des Hauses gegangen.
Und da stand schon bereits dieser Funkwagen in der Toreinfahrt,
also zum Hof des Grundstiickes, und der Audi stand vor der Garage,
wo die zwei oder drei- das war damals nicht genau bekannt -
csich drin aufhalten wirden, stand ein Zivil-Pkw. Ich hatte von
der Dienststelle noch Trinengas mitgebracht. Das hab ich dann
auch selbst in das angebliche Glasfenster, also das war so 'ne
Glassteinwand, da war ein Kippfenster drin, und da nahmen wir an,
daB das in die Garage geht. Und da hab ich Trénengas einge-
worfen, @kwE aber es hat sich nachher rausgestellt, daB es nur
ein Teil war, der in die Garage gegangen ist, das war mit
einem Abzugs.. Entliiftungsschacht von dem ganzen Haus.

Tch bin also dann wieder vorgegangen, und da ist dann der Audi
rausgezogen worden. Der Funkwagen ist dann auch weggefahren.

Da kam dann der Sonderwagen von der Bereitschaftspolizei. Der ist
dann eingefahren, und es sollte dann noch einmal versucht wer-
den, nochmals Trénengas einzuwerfen, und der Sonderwagen hatte
dann den Auftrag, die zwei Tore, die jetzt aufstanden von der
Garage, wieder zuzudriicken. Also von der Hofeinfahrt gesehen das
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Postanschrift:

6200 Wiesbaden 1
Postfach

Aussagegenehmigung

fiir den

In der Strafsache gegen Andreas Baader, Ulrike Meinhof, Gudrun
Ensslin und Jan Carl Raspe ‘vor dem Oberlandesgerlcht in Stuttgart

wegen Nordes u.a. w1rd Bernhard Reich, Polizeihauptmeister

T;:kiurL (l'ain) die Genehmigung erteilt,

Von der Genehmigung sind Angaben ausgenommen, die im § 62 Bundes-
beamtengesetz (& 76 Abs. 1 Hessisches Beamtengesetz) dem Wohl

des Bundes oder eines deutschen Landes Nachteile bereiten oder
die Erfiillung 6ffentlicher Aufgaben ernstlich gefihrden oder
arheblich erschweren kénnten. Das gilt z.B. flir Aussagen tiber:

Einsatzgrundsétze,

Auswertungs- und Bekdmpfungssysteme,

technische Einrichtungen und Einsatzmittel,
. Methoden der Forschung und Ausbildung,

Zusammenarbeit mit anderen Behdrden sowie

vertraulich erlangte Informationen.

Im {ibrigen erstreckt sich die Aussagegenehmigung nur auf den
Bereich, in dem der Beamte im Rahmen seiner Ermittlungen tétig

geworden ist.
\

IM Auftrag
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erste Tor. Das konnte er ja auch zudricken, und dann ist er
vorgefahren und wollte das andere Tor auch reinschwenken. Das war
aber ihm nicht mdglich. Ich weiB nicht, das Dach war wohl von der
Garage so weit vorgebaut, und da ist er mit dem Blaulicht also
oben hédngengeblieben, ist auch abgerissen. Also er konnte nicht
da untendrunterfahren.

Zu der Zeit stand ich am Ende der Garage = ich war auBen rumge-
gangen = und sah dann in die Garage rein; und wie der Sonder-—
wagen so in Hohe der Garage war, noch ein Stiick vorgefahren war,
um das Tor da reinzuholen, da kam eine Person raus. Der
Sonderwagen stand vielleicht von der Garagenmauer, dso wo die
Tore waren, vielleicht 1.50 m entfernt.

V.: Diese eine Person, wenn ich das dazwischen fragen darf,

— ich mdchte Sie nicht in der zusammenhéngenden Erzdhlung
storen -, haben Sie beide Personen vorher mal gesehen gehabt
zusammen? Nicht?

Z.Re,: Nein.

V.: Hat sich die durch irgendwelche besondere Kennzeichen fiir
Sie ins Geddchtnis eingepridgt?

Z.Re.: Nein, zu dem Zeitpunkt, als ich die Person aus der Garage
rauskommen sah und auf den Sonderwagen sozusagen drauflaufen,
also die 1.50 m da Uberwinden, hat sich nachher rausgestellt,
das war der Meins.

V.: Das war die Annahme, was Sie hérten.

Konnten Sie z. B. die Haarfarbe angeben?

4.Re.t Kann ich Thnen nicht mehr sagen.

V.: Bitte, erzdhlen Sie weiter.

Z.Re.: Also iliber das Aussehen der einzelnen Personen habe ich
in dieser Hinsicht keine Erinnerung mehr.

Diese Person, die hatte eine Pistole in der Hand und hat auch
in verschiedenen Richtungen also léngs.., der konnte nur so
lédngs des Sonderwagens da so mit der Pistole anlegen. Ob er
jetzt geschossen hat oder was. Es wurde nidmlich geschossen,
und am Ende der Garage, guer ilber den Hof, war so'ne Betonwand
und da kamen die ersten Querschlédger an, und da muBte ich von
der Ecke weg, weil mir dann selbst die Querschléger da um den

sf
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Kopf geflogen sind. Aus eigener Sicherheit muBte ich da weg
und bin dann wieder da rumgelaufen, vorne hin zum BEingang,

und da sah ich dann den Meins rauskommen. Der ist dann aufgefor-
dert worden.. hatte erst ne Pistole rausgeschmissen - die flog
mitten in den Hof =, und er ist dann iber den Lautsprecher-
wagen aufgefordert worden, auch rauszukommen und sich auszu-
ziehen. ..ist er dann auch nachgekommen und kam dann in..

hat sich ausgezogen und war dann nur noch mit ner Badehose

oder was das war, el bekleidet, und er ist dann weggebracht
worden.

In der Zwischenzeit ist dann.. Der hat dann auch eben gsagt,
daB da nur noch einer drin wire, hatte also geschrien, das wéare
der Andreas, und der tadt verbluten.

V.: Haben Sie das selbst gehort?

Z.Re.: Ja. Wir "Schweine" sollten doch irgend etwas tun, ihn zu
retten.

V.: Also Sie haben das von dem Mann, der sich ergeben hatte,
selbst gehort?

Z.Re.: Selbst - im Hof hat er das geschrien.,

V.: Waren Sie weiter entfernt von ihm?

Z.Re.: Nein, nein. Ich war direkt am Tor. Der ist ja auf das Hof-
tor: zugelaufen gekommen nackig, und da ist er dann von Kollegen
in Empfang genommen worden und ist dann zum Uberfallwagen ge—
bracht worden.

V.: Sind Sie sich sicher, daB dabei der Name Andreas gefallen
ist?

Z.Re.: Soweit ich mich noch erinnern kann, damals, da wulten wir
das erste Mal, also wuBte ich, daB der Baader drin sein sollte
- hat er gesagt, der Andreas t&t da drin verbluten.

Darauf ist der Sonderwagen wieder vorgefahren. Es sind zweil
Kollegen, die hatten sich Panzerwesten angezogen mit Kopfschutz
und sind dann vorgegangen und mit dem Sonderwagen vorgefahren,
und Herr Wolf und ich sind dann ohne Panzerweste hinterher.

Und der Panzerwagen ist dann in HChe der Garage stehengeblieben,
und wir sind dann so weit vorgegangen auch, und da hab ich ge-
sehen, wie eine mdnnliche Person direkt an der Garage, also das
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Tor stand ja auf, so in die Garage rein, lag, links. Die Garagen,
die waren so komisch gebaut, die sind so abschiissig gewesen.

Die Autos standen da alle so schridg drin, und da lag die Per-—
son auch so schrédg da runter, die Beine in Richtung innen

in die Garage und der Kopf nach oben, zum Garagentor heraus.

Die zwei hatten ihre MPs dabei, die haben die MPs dann eben

auf die gerichtet - ich glaube, der Herr Wolf, der hatte auch ne
P =, und ich hab den dann gefaBt an den Armen und hab ihn so'n
Stick rausgezogen aus der Garage. Und da hat der Baader eben
auch wieder "Schwein" und sonstwas.. Er hdtte nichts, und wihrend

‘ des Rausziehens sagte irgendwie der Herr Wolf: #Mmwmx

"Mensch, da liegt ja noch ne Pistole rum!" Da hat er mit'm,

ich glaube, mit dem rechten Oberschenkel hat der auf ner Pistole
gelegen, und wie ich den so rausgezogen, ist die Pistole
irgendwie da ein biBchen verrutscht gewesen oder was, da kam die
so an der Seite raus. Und da hab ich gleich wieder ihm die Arme
losgelassen, der Herr Wolf hat die Pistole da unter dem Ober-
schenkel herausgeholt, und ich habe ihn dann gleich noch einmal,
wie er da gelegen hat, abgetastet, und da hatte er noch ein Ma-
gazin in der Tasche, in der Hosentasche — ich kann jetzt aber
auch nicht mehr sagen, ob das rechts oder links.. weifl ich
nicht mehr.

Ich hab ihm das Magazin dann abgenommen, hab's dem Herrn Wolf
gegeben, und der Herr Wolf hat das dana irgendwie mit der Pistole
weitergegeben.

Es sind noch drei Kollegen dazugekommen, die keine Panzerwesten
anhatten. Da haben wir den Baader jeweils einer an den Armen
und an den Beinen genommen und haben ihn rausgetragen bis vors
Hoftor, und vor dem Hoftor haben wir ihn dann hingelegt. Es

sind dann andere Kollegen gekommen. Ich weiB nicht, ob er da
schon auf die Bahre gelegt worden ist; jedenfalls, er blutete,
und auch an dem Fleck, wo er dann gelegen hat, hat man gesehen,
das war so ein groBer Blutfleck.

V.: Wird Wert darauf gelegt, daB wir ab diesem Abschnitt weitere

Fragen oder Schilderungen des Zeugen einholen? Ich glaube,

das ist also hier fiir die Aufklédrung nach alledem, was bereits
bekannt ist, nicht mehr wichtig.

o/
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Herr Zeuge, dann kann ich gleich noch einige Fragen an Sie
richten.

Was sollte das bedeuten nach Ihrer Meinung, daB Baader, als Sie
ihn zum erstenmal so sahen, duBerte, er hitte nichts. Das haben
Sie grade erkldrt. Was kann er damit gemeint haben?

Z.Re.: Das war darauf gezielt, ich weiBl nicht: Einer oder, ob ich
selbst gefragt hab, wo ist denn die Pistole? Und da hat er drauf
gesagt: Ja, ich hab nichts; ich hab doch richts, ihr Schweine.
Was wollt ihr denn von mir? Das waren so seine Redensarten.

V.t Also,Sie haben das auf die Pistole bezogen..?

Z.Re.: Ja, er ist auch in dieser Hinsicht angesprochen worden..

V.: Sind Sie sich sicher, daB diese Antwort gegeben wurde im Zu-
sammenhang mit der Frage nach einer Waffe?

Z.Re.: Jda.

V.: Haben Sie sich dieses Magazin ndher angesehen? Etwa, ob Pa-
tronen enthalten sind? Wieviel?

Z.Re.: Nein, ich hab sie nur aus der Tasche rausgenommen, und weil
der Herr Wolf die Pistole schon.., da hab ich ihm das gegeben,
und ich hab mich nachher wieder um den Baader gekimmert und hab
ihn dann weggetragen. Ich hab mir das Magazin nicht naher ange-—
sehen; ich hab's nur weitergegeben.

V.: Vorstellungen iiber Kaliber und dergleichen?

Z.Re.: Also,ich weiB nicht, ob ich aus elgenem Wissen sagen konnte,
daB das 9 mm war oder ob ich das jetzt noch weifl vom Hlrensagen.
Es hat sich dann ja herausgestellt, daB es ja ein 9 mm-Kaliber
war.

V.: Herr Bietz, wir wollen dem Herrn Zeugen mal das Asservat
B 54 IV 1.2 Pos. 2 b iibergeben, daB er sich das mal ansieht und
in die Hand nimmt. Sagt Ihnen das irgend etwas?

Dem Zeugen wim das Asservat B 54 IV 1.2 Pos. 2 D
zur Erlauterung vorgelegt.

Z.Re.: Also/wenn das das llagazin ist, das ich dem Herrn Wolf ge-—
geben hab, dann ist es. Aber aus eigenem Wissen kann ich nicht

sagen, daB es das war.



Band 242/zi - 15 = Vorsitzender

Vel Alsoles hat an sich nichts Charakteristisches an sich, aber
immerhin, = Ich meine, man hat vielleicht noch eine Erinnerung,
ob das Magazin leicht war wie ein ungefiilltes oder ob..?

Z.Re.: Nein, gefiillt war es. Das weiBl ich. Ich kann aber nicht sa-
gen, wieviel enthalten war. Also gefiillt war es, das kann ich
Ihnen schon sagen.

V.: Konnte es ein solches lMagazin gewesen sein oder widerspricht
das Ihrem Erinnerungsbild?

Z.Re.: Nein, widerspricht nicht meiner Erinnerung. Es konnte so
ein lMagazin gewesen sein.

V.: Danke schon.

Herr Berichterstatter, keine Fragen mehr?

Sind noch Fragen beim Gericht? Bei den Herrn von der B.Anwalt-
schaft? Die Herrn Verteidiger?

Herr RA Schwarz, bitte sehr.

RA Schw.: Herr Zeuge, haben Sie von Ihrem Standort aus bis zum
Herauskommen der Person, die Ihrer Erinnerung nach spdter als
Meins identifiziert wurde, ununterbrochen den Eingang zu
dieser Garage gesehen? Hatten Sie freies Blickfeld?

Z.Re.: Zu dem Zeitpunkt, wo ich die Einsicht hatte? Ja, ich hab
beobachtet, wie der Sonderwagen vom Hoftor reinfuhr. Ab der Zeit
hab ich an diesem Ende von dieser Garage gestanden und hab da
den Hof nebst Garage und die ¥ak Einfahrt des Sonderwagens beob-—
achtet, ..

RA Schwe.: ..und deshalb jetzt die Frage:

Haben Sie die Person, die Sie spdter herausgezogen haben, vor
dem Herausziehen irgendwann einmal aulBerhalb der Garage ge-—
sehen?

Z.Re.: Nein.

RA Schw.: Noch eine Frage:

Wurden Sie iliber Thre Wahrnehmungen an ZXeEwx diesem Tag poli-
zeilich vernommen®?

Z.Re.: Nein.

RA Schw.: Haben Sie eine schriftliche lMeldung abgegeben?

Z.Re.: Nein.

RA Schw.: Danke, keine Frage mehr.
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V.: Sonstige Fragen? Ich sehe, nicht.

Der Zeuge Reich wird vorschriftsméBig vereidigt

und im allseitigen Einvernehmen um 9.45 Uhr entlassen.

Der Sachverstédndige Warnke erscheint um 9.46 Uhr
im Sitzungssaal.

V.: Herr Warnke, ich wiirde Sie bitten, nehmen Sie mit Ihren Uten=—

silien vielleicht dort am Tisch Platz. Wir konnen davon aus=—

gehen, daB sich's hier um Gegensté@nde handelt, die Sie zur BEr-

stattung Thres Gutachtens bendtigen, sie zu demonstrieren?
SV Wa.: Ja.
V.: Danke.

Zundchst bitte ich Sie um Ihre Personalien.

Der Sachverstidndige Warnke macht folgende Angaben
zur Person:

SV. Wa,: 52 Jahre, Warnke, Erwin, BKA, in der Kriminaltechnik

tdtig und dort im SchuBwaffenerkennungsdienst.,
BKA Wiesbaden;
mit den Angeklagtenhicht verwandt und nicht verschwigert;
wegen Eidesverletzung nicht vorbestraft.

V.: Sind Sie auf die Tétigkeit als Sachversténdiger allgemein
vereidigt?

SV Wa.,: Allgemein nicht.

V.: Die Vereidigung wirde dann, wenn Antridge entsprechender Art
kommen wiirden, als Nacheid duvurchzufiihren sein.
Sie haben grade angedeutet, Sie sind in der Kriminaltechnik
tatig?

SV Wa.: In der Kriminaltechnik tédtig und dort im SchuBwaffen—
erkennungsdienst.

V.: Und Ihre Erfahrungen als saahSachverstandiger, selt wieviel
Jahren haben Sie die gesammelt, wenn man das iiberblicken kann?
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SV Wa.: Ja,ich bin jetzt 13 Jahre da.

V.: In diesem Zusammenhang also auch immer wieder mit Gutachten
auch beschiaftigt gewesen?

SV Wa.: Jda.

V.: Es ist so, daB einzelne Teile Ihrer Aussage moglicherwelise
nur die Qualitdt einer Zeugenaussage haben. Es konnte dann also
sein, daB wir nachher Sie sowohl als Zeugen wie auch als Sach-
verstidndigen beeidigen milssen bzw. als Sachverstédndigen
moglicherweise unbeeidet lassen und als Zeugen dennoch vereidi-
gene.

Sie sind im Zusammenhang mit den Ermittlungen im Bl-Komplex,
slaube ich, hdufig t8tig geworden?

SV Wa.: Ja, als die Untersuchung durchgefihrt wurde.

V.: Deswegen wird es wohl notwendig sein, lLhnen die Einzelthemen,
die im Augenblick hier gefragt sind - wir wollen natiirlich
jetzt nicht Thr gesamtes Wissen hier erfahren, sondern nur
Eingzelheiten im Zusammenhang mit dem Thema, das wir zur Zeit
ersrtern —= zu benennen. Es wird also zweckm&Big sein, wenn
ich Ihnen vorfithre, zu was Sie sich &uBern sollen.

SV Wa.: dJa, ja.

V.: Oder konnten Sie, wenn ich Ihnen bloB ein Stichwort gebe,
von sich aus damn..?

SV Wa.: Ich habe meine Unterlagen mit. Wenn ich ein Stichwort be-
kommen kann? Ich kann da Einsicht nehmen und kann daraus etwas..

V.: Ich konnte Ihnen als Stichwort zun#dchst mal ein Asservat
nennen — Asservat B 54 IV 1.2 Pos. 1.

Wir sollten dieses Asservat dem Herrn Sachverstédndigen vielleicht
mal iibergeben.

Dem Sachverstidndigen Warnke wird das Asservat
B 54 IV 1.2 Pos. 1 zur Erlduterung vorgelegt.

!/}Es handelt sich um die Nr. 129 368. Das Fabrikat werden Sie
sehen.
Herr RA Schnabel -
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RA Schn.: Entweder als Zeuge oder als Sachverstindiger sollte doch
wohl der Herr Warnke unmittelbar jetzt Angaben machen und nicht
aufgrund von Vorfilhrungen dann seine Akten durchblédttern und
das verlesen, was er hier aufgeschrieben hat.

V.: Ich kniipfe, Herr RA Schnabel, jetzt an diese Waffe, die der
Herr Zeuge vor sich liegen hat, iie Frage, ob er zu dieser Waffe
als Sachverstédndiger gehdrt worden ist und wenn ja, dann wirden
wir Sie bitten, ein Gutachten zu erstatten iiber das, was Sie
anhand dieser Waffe festgestellt haben.

SV Wa.: Ja;also,ich kann.. Die Asservatennummer besagt bei mir
nichts. Ich kann nur Modell und Nummer der Waffe.. anhand der
Waffennummer irgend etwas aussagen dazu. Was fiir ein Asservat
das ist,.e

Ve: ooist fiir Sie uninteressant.

SV Wa.: Es handelt sich hier um eine Para S & W-Pistole,

Modell 39 und die Nr. A 129368. Wenn ich diese Nummer in meinem
Untersuchungsbericht habe, dann hab ich auch diese Waffe ge-
habt, habe sie untersucht, und ich hab die Pistole untersucht..
hab ich zur Untersuchung bekommen, hab da draus geschossen, die
Vergleichsgeschosse und Hiilsen mit den Geschossen, die mir
iibergeben oder iibersandt wurden mit andern Akten und dabei fest-
gestellt, daB ein Teil der Munition, und zwar handelt es sich
dabei um Patronenhiilsen.

V.: Vielleicht, Herrn Warnke, um das nicht zu Romplizieren, das
Thema jetzt nicht zu umfassend hier anzuschneiden, ganz all-
gemeins

In welchen Zustand haben Sie die Waffe vorgefunden? Wie war die
Tauglichkeit der Waffe?

Wenn Sie uns das zundchst berichten wiirden.

SV Wa.: Die Waffe war beschuBfihig. Ich gdaube, es haftete etwas
Blut. Die war vorher noch bei einer andern Fachabteilung bei uns:
Blut abgenommen und Fingerabdriicke abgenommen. Dann bekam ich
die Waffe. Die Waffe war beschuBfdhig. Ich hab mit geschossen
und wieder zu den Asservaten gegeben.

V.: Kurzum: Man hitte die Waffe beim Einsatz ohne weiteres gebrau-—
chen konnen, so wie Sie sie gesehen haben?

SV Wa.: dJa.
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V.: Und nun haben Sie erwidhnt, Sie hdtten die Waffe beschossen?

SV Wa,.,: Ja.

Ve: Mit selbstgestellter Munition oder..?

SV Wa.: Mit Munition, die wir zur Verfiigung haben. Verschiedene
Sorten - das kfnnen verschiedene Fertigungen sein. Das Geschof}
wird aufgefangen, die Hillsen werden ebenfalls aufgefangen.
Also 's ist Vergleichsmunition aus dieser Waffe.

V.: Und zu welchem Zweck wird nun der BeschuB durchgefihrt?
~ Sie hatten schon mitgeteilt, die Funktionsfdhigkeit fest-
zustellen.

SV Wa.: Zum einen um Funktionsfédhigkeit, und zum andern Mal wollen
wir Vergleichsmaterial aus dieser Waffe gewinnen, um so mit
diesem Vergleichsmaterial das Material zu vergleichen, was wir
von den einzelnen Orten, auf denen es aufgefunden ist, be-
kommen haben.

V.: Also konnten wir aus dem, was Sie grade sagen, schlieBen,
daB Ihnen damals auch Vergleichsmaterial schon vorgelegen hat.

SV Wa.s:s Vergleichsmaterial nicht. Material, das irgendwo an einem
Ort gefunden ist, wie es am Tatort hier gefunden ist, und das
wurde uns ja zur Begutachtung auch amXzgexekeEm ilibergeben.

Und anschlieBend kamen die Waffen.

V.: Gut, da kann man driiber streiten, nicht wahr. Also Sie schaffen
sich Vergleichsmaterial und vergleichen dann das Ihnen gelie-
ferte Material damit?

SV Wa.: Das gelieferte Material mit diesem Vergleichsmaterial
und diesen Vergleich, den haben wir ja durchgefiihrt und auch
zu elem SchluB gekommen.

Ve: Jetzt sollten wir uns zundchst mal bei IThnen erkundigen konnen,
was fiir Material Ihnen damals vorgelegen hat und zu welchem
Zwecke Sie dazu Vergleichsmaterial herstellten.

SV Wa.: Es lagen Hiilsen vor, Geschosse, GeschoBsplitter, Blei-
teile. Ja, das war so im grofBen alles, was ich bekommen habe,
aber eine ziemlich grofBe lMenge an Kleinstteilen und Teilen,
die dann nicht mehr auswertbar waren, weil keine ...

Eindricke oder keine Bezlige dawaren, oder die Geschosse, die sich

i
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zerlegt hatten. Alles das, was man in unmittelbarer NZhe ge-
funden hatte, wurde uns ja ilberbracht.

Ende wvon Band 242.
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Herr Warnke, wird Ihnen in solchen Fallen mitgeteilt,
oder ist es fir Ihre Untersuchung vollkommen belanglos,
woher das Material stammt?

Wa.: Am Anfang wurde es mir nicht mitgeteilt, ich habe dann
spater...habe ich nur einen Bericht bekommen, aber damit
konnen wir auch nichts anfangen, wir gehen dann den
Positionen nach nur die Positionen durch, die werden bei uns
numpieriert, bekommen ihre Nummer, jede Hiilse die eingravierte
Nummer, dort mit einem Elektroschreiber eingraviert und
dann wird verglgichen.Woher die kommen ist an und filir sich
fiir uns gar nicht interessant.

Haben Sie in diesem Falle erfahren, woher die ...das Material
kommen s0ll?

Wa.: Ja ,woher das lMateria kam das wullte ich ja.

Was ist IThnen da mitgeteilt worden?

Wa.: Hofeckweg in Frankfurt,ja, war ein Schullwechsel.

Nun,Sie sagen eine groRere Menge. Da mufl ja ein bestimmtes
System dann walten, wie man diese Menge aufteilt, wie man
sie katalogisiert...

Wa.: Ja, man kann....

:...kOnnen Sie uns das mal eben rasch schildern, damit wir

in das System reinkommen. )

Wa.: Man kann anhand der Hiilsenr ede Waffe hat ja ihr eigenes
Gesicht und jede Waffe gibt eine eigene Spuzy #%n kann anhand
der Hilsen der Geschofe ein ungefdhres System einbauen.

Man kann eventuell schon sagen, das dlirfte ein System FN
sein oder ein System Colt Jjetzt, oder eine HK 5 oder irgend
was. Die Spuren finde ich auf den Hiilsen. Es gibt natiirlich
jetzt auch verschiedene Hiilsen, die ich nicht zuordnen kann,
die mull ich erst zur Seite legen, dann habe ich eine Ordnung
schon drin ,und kann jetzt die Hiilsen, die ich bekommen

habe, und auch die GeschoBe untereinander,vergleichen und

)
stelle fest, dall vielleicht zwei Teile oder drei oder

vier Teile doch aus einer Waffe...in einer Waffe geziindet
sind oder verschossen sind, und die hab ich dann geordnek

und welll halt, die gehoren zusammen, miBte eine Waffe sein.
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V.: Aber es ist kein...

SV.Wa.: Wenn ich Jjestzt die Waffen bekomme, hieriwenn gerade
bei der S und W, die Spuren kommen eindeutig, ja, sie hat
ein ganz anderes Gesicht wie unsere herkommlichen Waffen,
und das ist...genau so ist es bei der HK 4 oder beim A
ja, das sind eindeutige Spuren fiir uns. Wer langer damit
umgeht, weill ganz genau, das kann nur diese Waffe sein.

V.: Also,es gibt kein vorgefertigtes System,sondern die Teile
werden geordnet nach der mutmafBllichen Ursprungswaffe oder...

SV.Wa.: Nach den erkannten Systemen, Kalibern und erkannten
Systemen. .

V.: Nun erwdhnten Sie, dall diese einzelnen Teile dann pe
offensichtlich, oder handelte es sich nur um die Hilsen,
ich hab's nicht ganz richtig verstanden, eineA Nummer bei
Ihnen bekommen.

SV.Wa.: Ja. Die werden mit dem Elektroschreiber ...wird die
Nummer eingetragen und...damit keine Verwechslung mehr
vorkommt.

V.: Sind diese Hiilsen, wenn sie zu Ihnen gelangen, nicht auch
schon irgendwie gekennzeichnet als...bestimmten Afservats-
nummern.

SV.Wa.: Ja, die waren gekennzeichnet. Das erste war schwarzes..
schwarze...mit schwarze fing das an, Jja. Schwarze 1, 2,3 .
oder so. Und alles das, was in einer Tute ist, dem hab ich
immer eine Nummer gegeben, damit keine Verwechslung vor-
kommt, und habe dann weiter untersucht. So kann ich fest-
stellen dall das aus der Tite ®m oder aus dem ...aus dem
einen Teil daher’aus dem anderen Teil daher.

V.: Es :st so, wir haben spater von Polizeibeamten, die eingesetzt
waren, um dieses Material am Ort selbst zu sichern, gesehen,
daB offenbar Listen angefertigt worden sind, auch schon
mit Nummern versehen. Haben Sie solche Listen auch schon
mitbekommen oder haben Sie nur so einen Haufen von Metall-
telen zugeschickt bekommen?

SV.Wa.: Ich habe einmal eine Liste bekommen und konnte mit der

Liste nicht viel anfangen. Ich habe danr - das genommen,
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Vet

was auf den Tiiten, in denen das Material war, habe das

bei meinem Gutachten als Uberschrift genommen und dem

immer eine Nummer gegeben. Denn ich haYeden ganzen Akten-
inhalt nicht, ich konnte mit den Listen was B und so...
konnte ich nichts anfangen. Und so war es fir mich wichtig.
Ich habe meine....die Tiiten habe ich auch noch mit, ja..

da hab ich dann die einzelnen Teile herausgenommen, denen
eine Nummer gegeben und so in meinem Gutachten eingebaut.

Das heifllt also, Sie haben dann diese Sortierung, Vorsortierung,
vorgenommen?

SV.Wa.: Ja.

V.:

. . . vo_.
Haben §ie...das Material numgeriert. Diese langen Nummern,
die hier immer erwidhnt werden zum Beispiel, 15 7 51 und-
soweiter, sind Ihre Nummern?:

SV.Wa.: Ja, das sind meine Nummern.

V.:

Und dann sind Sie darangegangen zu vergleichen, ob irgendein
Geschollteil oder Hiilse aus einer bestimmten Waffe verfeuert

sein muf3.

SV.Wa.:dJa, ja.

V.

Jetzt interessiert, haben Sie zu dieser Waffe, die Sie
dort vor sich liegen haben, Geschofteile oder Hiilsen ge-
funden, die nach Ihrem Sachverstandigenurteil aus dieser
Waffe verfeuert sein millte?

SV.Wa.: Ja, es sind Hiulsen da,und es sind auch zwei GeschoRe

oder Geschol3teile day ich mulite nachsehen, was es im
Kinzelnen ist, die aus dieser Waffe,eindeutig aus dieser
waffe,einmal sind die Hilsen dadrin gezilindet und die
Geschollfe, verfeuert worden. Dann die Spurenkomplexe, die

der LaufX bringt, die einzelnen Spuren, sind so eindeutig,
dall man das ....kein Zweifel dadran ist, daB die nicht da
draus sind.

Sind diese Merkmale individuell so unterschiedlich, zu
anderen Wfoen)daB man dafu einem so sicheren Urteil kommen

kann?

SV.W2.: Ja, man kann 2u dem Schluff kommen, dal die...die

lMerkmale sind so unterschiedlich und so gravierend dxans,
daB es sich nur %#“diese W-ffe handeln kann.
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V.: Das erinnert einen beinah an die Graphologie so mit....

SV.Wa.: . Wie?

V.: An die Daktyloskopie. Ist das auch so, dall man sagen
kann, es gibt eigentlich eine vollige Wiedeholung der-
selben Merkmale aus einer anderen Waffe nicht, oder?

SV.Wa.: Ja, da8® kann man sagen. Es gibt eine Wiederholung
nicht, wenn keine Anderung des Laufes vorgenommen ist,
wenn der Lauf in dem Zustand ist, oder die Waffeiin
dem Zustand ist, ist eine Veranderung nicht moglich und
eine Wiederholung bisher auch nicht. Das ist ein Grund-
satz ....als ersteyp Metzger, B4§26 hat der dariber ge-
schrleben,und der auch Schol.eess

V.: Und jetzt sollten wir versuchen, dall Sie uns vorfihren,
welche Hilsen, welche Nummer nach Ihrer Meinung aus
dieser Pistole gef= verfeuert worden sind.

SV.Wa.: Ja.

V.: Und wenn Sie uns dann noch angeben konnen, was aus Ihrem
Wissen heraus zu sagen ist uUber den Fundort, allerdings
das kann ja im Grunde nur mittelbar sein.

SV.Wa.: Also liber den Fundort kann ich keine Angaben machen.

V.: Keine Angaben machen. Es ist namlich merkwirdig, daBd
in Ihrem Gutachten auf dem linken Rand Hinweise ein-
getragen sind, aber offensichtlich mit einer anderen
Maschine, die stammen also dann wohl nicht von TIhnen.
Wenn Sie sich mal so'n Blatt ansehen wollen.

OStA Zeis: Herr Vorsitzender, die stammen von der Bundes-
anwaltschaft...

V.: Schon geklart...

OStA Zeis: ....sie sind als Unterstitzung fir die ProzelBbe-
teiligten gedacht gewesen.

V.: Ich hab mir....nicht gedacht, vielen Dank. Dann ist die
Frage schon erledigt.glso,Sie konnen zum Fundort nichts
sagen, aber wohl konnen Sie die Nummern bezeichnen und
uns vielleicht vorfihren, von denen Sie sagen, sie sind
aus der Pistole verfeuert worden.
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SV.Wa.: Das sind drei Hiilsen, die beschriftet sind mit
19 ¥91laas

B.Anw.Dr.Wu.:....die Mappe um, dann konnen wir mitsehen .

SVeWae:eoo15 746 und 15 749. Dzann habe ich hier zwei Matel-
splitter, die 15 746....

V.: Diese Nummer hat's wohl schon fiir eine Hlilse gegeben, kann
das sein?

SV.Wa.: (unverstandlich)

V.: 15 746 war wohl fiir ne Hilse benannt?

SV.Wa.: dJa, Jja.

V.: Dann kann's wohl kaum die Nummer sein. Es sei denn, Sie
wirden's doppelt benummern. GeschoBteil und Hiilsen mog-
licherweise mit gleichen Nummern fiur sich.

SV.Wa.: 51 ist das,51 und das da....53%, 53, 15753 das eine
Geschol3 da.

V.: Das wirde aber bedeuten, daB tatsdchlich ein Geschol3-
teil und eine Hiilse die gleiche Nummer tragen, da$
schlief3#& sich nicht aus.

SV.Wa.: Nein.

V.: Also,ich habe hier, wenn ich drauf hinweisen darf, zunachst
mal...

SV.Wa.: Ein...ein GeschoBRteil liegt noch drin, einen Moment.
15751,das ist der groBere. Ein Geschofteil und eine
Hﬁlseltragen die gleiche Nummer, sie mi3ten am gleichen
Tatort gewesen sein.

V.: Ja,dann sind wir uns ja einig.

SV.Wa.: Sind drei....sind drei Mantelsplitter..und das ist

eine Vergleichshiilse.

V.: Ja.

SV.Wa.: Die unter.... das. Das sind die drei...

Vai Bitte,Herr Dr. PFoth.

Ri.Dr.Foth: Herr Sachverstandiger, eine Zwischenfrage bitte,
zu dieser gleichen Benummerung. Hab ich Sie vorhin recht
verstanden, wenn die Dinge im gleichen Beh&altnis waren,
erhalten sie auch die gleiche Nummer, ob Hiilse oder
Geschol3?
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SV.Wa.: Ja, ja, in diesem F- ll hab ich es so gemacht, weil
ich sonst nicht bei der Eetizahl der Aservate durchkommen
konnte. Das sind drei Hiilsen und drei Geschoflisplitter.

V.: Sie haben sie jetzt auf dem Tisch hier aufgestellt. Es
handelt sicZh um Kaliber?

SV.Wa.: Neun Millimeter.

V.: Neun Millimeter und hier sind...wie sind Sie nun vorgegan-
genfmdas vielleicht den Beteiligten klarzumachen, um diese
Ubereinstimmung festzustellen.

SV.Wa.: Eine erste Ubereinstimmung wizd mit der einfachen
Lupe, die bis zu 20-facher VergroRerung,12-facher Ver- .
groferung...wenn ich dann Ahnlichkeiten feststelle, dann
gehe ich zum VergleichsmikroskopfA, spann mir an dem einen
Objekttisch ein Vergleichsstiick unter, an dem anderen ein
Tatstiick hier oder eine Tathiilse, eine beschriftete
Hiilse, und sehe zu, ob alle Spuren,die Jjetzt auf dem
Hiilsenboden aus.h¢. oder sonstigen Spur libereinstimmen,
Gtelle ich die Ubereinstimmung fest, dann ist filir mich
klar, daB die nur aus der Waffe verschossen sein konnten.
Es ist auch so, um iliberhaupt festzustellen, ist,..was
bringt mir die Waffe. Nehme ich zuerst die beiden Ver-
gleichshiilsen, spanne die unter und kann dann feststellen,
was die im Einzelnen fiir Spuren bringt, welche Spuren- ‘
iibereinstimmung i#h ich ungefdhr bei Tat- oder Vergleichs-
hiillsen haben muR. Denn,ich mein, manche sind so verschmutzt,
oder es sind noch Fremdspuren drauf auf den Hiilsenboden,
aber ich glaube, bel diesen war es nicht der Fall, denn die
waren eindeutig. Von den Geschofien selbst habe ich fiur
meine Handakten eine Aufnahme gemacht, damit ich, wenn ich
spdter mal in einer Wiederholung... .weifl, wo ich ansetzen
soll, welchen Fcldereindruck ich nehmen kann und um weiters..
um das vorzufihren.

V.: Nun haben Sie hier ja nicht eine, sondern drei Hilsen.

Ist es richtig, daB Sie zundchst mal die drei Hilsen
fiir sich untersuchen, ob sie gleiche Merkmale tragen?

SV.Wa.: Ja, die drei Hiilsen filir sich untersucht.

V.: Ohne Riicksicht auf die Waffe zundchst.
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SV.Wa.: Ja, ohne Ricksicht auf die Waffe. Dann, ich glaubeg
ich hab das auch geschrieben....

V.: So ist es, Jja.

SV.Wa.: ...irgendwo geschrieben, dall die Hiilsen, die aus dem
Beutel oder aus der Tiite gekommen ist,und die Hiilse iiber-
einstimmende individuelle Merkmale hat, sind also auch aus
einer Waffe. Dann hab ich noch ..grof3ten Teil das Waffen-
system auch gleich erkannt und auch dazu geschrieben.

V.: Der Weg ist klar, zunachst mal, wenn Sie solche Hiilsen
haben, vergleichen Sie die untereinander und konnen dann
zum Ergebniss kommen, die sind aus einer Waffe verfeuert
worden ,und jetzt versuchen zu klaren aus welcher Waffe.

SV.Wa.: Ja.

V.: Und dazu stellen Sie die Vergleichsmunition her und ver-
gleichen jetzt wieder. Und Sie sind also zum Ergebniss

gekommen, diese drei Hilsen mit den angegebenen Nummern

15 751,-46 und-49 sind aus.....haben Spuren die sicherstellen,

daB sie aus einer Waffe verfeuert worden sind,und der
Vergleich ergibt.!eben aus der Ihnen vorliegenden Waffe
Nr. A 129 368.

SV.Wa.: Ja.

V.: Nun, wir haben Sie schon vorhin danach gefragt, daBR diese
Hilsen ja Ihnen mit irgendeiner Bezeichnung vorher zuge-
gangen sein miussen. Die konnen ja nicht als wahlloses...

SV.Wa.: Nein.

V.:...Fut da angerilickt sein. Konnen Sie uns die Bezeichnungen

benennen,. fiur speziell diese drei Hﬁlsen,die vorher mit-
gegeben waren.

SV.Wa.: 15 751 "schwarze 4.

V.:"Schwarze 4.

SV.Wa.: &6 'Schwarze neun.

V.: ¥ 46 entspricht derqgchwarzen neunf

SV¥.Wa.: Ja, die letzte die...ein Moment mal...ja 7 49, da war
nur eine 15 drauf auf der....ich hab das abgeschré&ben,
wie das drauf...

V.: Sie konnten mit dieser Skizze nichts anfangen? Die ist
Thnen nie zuganglich geworden wphl?

SV.Wa.: Nein.
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Ri:Dr. Foth.: Dann jetzt diese Bezeichnung"Schwarze vier' oder
'Schwarze neun'y é%and das auf diesen Beuteln drauf? Konnen
Sie's mal zeilgeN......

SV.Wa.: Ich glaub, ich hab's doch da....

V.: Ich wiirde bitten, daBR das ganze Material jetzt vielleicht
fiir alle Beteiligten zum Augenschein zuginglich gemacht
wird, indem wir es hier auf den Tisch auflegen, die Hilsen...
Hiillen, in denen die Sachen angeliefert worden sind auch,
damit die Beteiligten das mal vorgefiihrt bekommen, wie das

fanze aussah.

OStA Zeis.: Herr Vorsitzender.

V.: Herr Bundesanwalt ¥ Zeis.

OStA Zeis.: Darf ich in dem Zusammenhang anregen, dem Zeugen
aus SB 90 die Seite 177 vorzuhalten.Da befindet sich
namlich ein Vermerk von ihm, daBR er vielleicht die
Frage der Beschriftung und wie die Dinge zu i1hm ¥= gekommen
sind, etwas abklirzen konnte. Sonderordner 90 Bl. 177

V.: Wir machen's noch einfacher. Wollen Sie den Vorhalt
nicht von sich aus jetzt geschwind halten. Sie konnen's
gerne machen, ich hab némlich den Sonderordner..gerade
kommt er erst an, Sie haben X ihn schon gesehen.

OStA. Zeis.: Ich mache es reght gern. ‘

V.: Bitte.

OStA. Zeis: Herr Warnke, unter der Tagebuchnummer 22 8 55
befindet sich in...unter dem Datum 5.6.72 ein Vermerk
von IThnen. Kdnnen Sie sich noch daran erinnern?

SV.Wa.: Ist das die Frankfurter Einlieferung?

OStA. Zeis: Ja.

SV.We.: Ja,das ist eine.. ..

OStA. Zeis: Speziell zu der Frage"Schwarze viert"Schwarze
neun: ‘schwarze sechzehn, wie diese Tiitchen zu Ihnen
gelangt sind?

SV.Wa.: Nein. Der Vermerk bezieht sich dann doch nur auf

Frankfurt.
2

, i A
OStA. Zeis: .auf diese Dinge...
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S¥.Wa.: Ja, die Frankfurter, das hab ich ja viel spater bekommen.
Das ist Jja in diesem..... das hab ich spater bekommen.

OStA Zeis: Ich darf es Ihnen vielleicht gerade mal kurz vor-
halten. Es ist ein Vermerk unter dem von mir angegebenen
Datum, der wohl Ihre Unterschpift tragt, da heillt esﬂ?@n
Herrn Dr. Grol wurden mir é%e beschriftete Plastiktiiten
ibergeben, darin befanden sich Munitionsteile. Diese wurden
am Tatort in Frankfurt bei der Festnahme Baader und andere,
gesichert, es handelt sich umz bezeichnet mit, Inhalt...

SV.Wa.: Ja. .

OStA Zeis: ...und dann kommt zum Beispiel §chwarze vier, ich
mochte das ganze IThnen vorhalten: Ein; Hilse, vier Mantel-
teile, ein Bleistilick.

SV.Wa.: Ja es 186 s

OStA Zeis: Und links auBen steht dann die Sammlungsnummer, die...

SV.Wae: Jd8cess

OStA. Zeis: ...wahrscheinlich von Ihnen eingetragen worden ist.

SV.Wa.: Die Sammlungsnummer, die ich dann dazugetragen hab.

Es war so, daBl ich am Anfang nur Untersuchungsmaterial ohne
einen Antrag bekam. Das kommt schon mal vor. Das kommt

auch von Aullenstellen, also von der Polizei dramulen,vor,
aber ich halte es so, daB ich gleich ein Vermerk dadriiber
aufnehme, was mir Ubergeben ist im einzelnen damit ich
weill, was ich bekommen habe. Sonst geht das unter und....
.da hab ich dann den Vermerk geschrieben,und ich dachte
jetzt die ...das war die Frankfurter Sache, da miufBte ich

ja nun auch irgendwas...

OStA.Zeis: %gtsgg richtig, dab dies..

V.: Herr Rechtsanwalt Schnabel, Beanstandungen des Vorhalts?
Bitte.

RA.Schn.: Ich glaube, dall man nicht im Raum stehen lassen kann,
daR der Zeuge hier eine Aussage der-?estalt macht, dal
diese Munitionsteile oder Hiilsen in Frankfurt gefunden
wurden. Was soll das denn, Herr Bundesanwalt? Oder Frage
an den Zeugen, &bher weill er denn, dall das in Frankfurt
gefunden wurdes éﬁ wird doch hier das Pferd am Schwanze
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aufgezaunmt.

V.: Herr Rechtsanwalt. Ich darf auf folgendes hinweisen:
Der Herr Bundesanwalt hat vorgehalten, aus einem
Vermerk, den der Herr Zeuge angefertigt hat, Herr
Zeuge wollen Sie sich den Vermerk mal ansehen, nur
ob das Ihre Unterschrift ist. Sehen Sie so gut, daB
Sie das durchsehen koénnen. EéiWar nur die Ablichtung,
aber das entspricht....ist das ein Vermerk(den Sie na¥ch
dem Schriftbild wieder als von Ihnen stammend erkennen?

YAT Q — . I s ]
. -~ Dem Sachverstandigen wird der .
SV.Wa.: Ja. Vermerk aus O. ‘)6‘.&. Vi -J"‘"’?fij.”‘.el[jt'
V.: In diesem Vermerk ist nun in der Tat aufgefithrt, daB

die Sie nuny
diese Gegensténde.Y.:im einzelnen beziffern, Sie fuhren

zundchst mal die Kennzeichnung, die schon dabeiwar auf....

SV.Wa.: Ja.

V.:....und geben danplinks davon handschriftlich Thre eigene
Nummer an, daBR die gefunden worden seien am Tatort in
Frankfurt.

Sv.Wa.: Ja, das wurde mir gesagt’und das muB3 ich ja auch als
bare Minze ...soweit nehmen, da8, was mir gesagt wurde,
woher die stammen.

Yaz Also,Klarstellung;ﬁas ist keine eigene Wahrnehmung...

SV.Wa.: Nein  keine...

V.: ....S5ie haben das auch # nicht ilberprift, sondern es ist .
von Ihnen aufgrund der Meldung so aufgenommen worden.

SV.Wa.: Ja.

V.: Im iibrigen glaube ich, daB das den Gang der Dinge in der
Tat aufzeigt, wie es gelaufen ist, Sie haben also schwarze 4,
‘schwarze 21 ‘Schwarze 16 undsoweiter genannt bekommen und
haben das nun mit Ihren Nummern verseheniund wegen der
Fiille des Materials sdagten Sie, haben Sie zum Teil fir
verschiedene ...

SV.Wa.: Verschiedene Muni....

V.: ....Beweissticke auch die gleiche Nummer verwandt.

SV.Wa.: Jda.

V.: So ist zum Beispiel unter 157??, das halte ich Ihnen vor,
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vermerkt, eine Hilse, vier Mantelteile, ein Bleistiick.

SV. Wa.: Ja, das konnte durchaus sein.

V.: Und so ist es bei 15752 und den folgenden Nummern genau
S0.

SV. Wa.: Ja, Ja.

Ri. Dr.Foth: Also auch, wenn hier zum Beispiel steht: "Skizze 1"
oder was, das ist auch eine Aufschrift oder so...

SV. Wa.: Ja, ich habe dann noch mal von Frankfurt spater mit
dem ganzen Bericht...und das...da waren die Munitionsteile
in solchen Titen und stand dann drauf "Skizze 1", was das
bedeutet, weill ich nicht. Das sind die Abschriften an...
von den einzelnen Asservatentuten.

V.: Jetzt wirde ich bitten, daB wir uns doch mal die...

Hiilsen brauchen wir ja wohl im einzelnen nicht genauer

zu besichtigen, aber diese Tiiten wiirden uns interessieren ..
Ich bitte alle Beteiligten, die sich dafiir interessieren...
Herr Rechtsanwalt Schwarz.

RA. Schw.: Herr Vorsitzender, ich hdtte an den Herrn Sachverstan-
digen die Frage, ob filir dieses Material, das er hier vor-
legt, von ihm entsprechende Lichtbilder mit entsprechenden
VergroBerungen angefertigt sind, denn ich glaube, alle
ProzeBbeteiligten haben nicht nur das Recht, sondern auch
Pflicht, das zu lberpriifen, was er hier vortragt, sonst ist
es ja eine Frage des Glaubens, wenn er sagt, diese Hulse
stammt aus der und der Waffe. Er hat uns vorhin gesagt,
es gibt charakteristische Merkmale, und die werden in
sonstigen Verfahren fotografisch festgehalten.

V.: Herr Rechtsanwalt, wenn Sie sich im Stande fuhlen, anhand
der Bilder die einzelnen Aussagen und Schlulfolgerungen
des Zeugen.. des Sachverstédndigen sofort nachzuvollziehen,
bitte, wenn solches lMaterial vorhanden ist.

RA. Schw.: Ich wiirde es mindestens versuchen, Herr Vorsitzender.

V.: Es steht Ihnen selbstverstandlich zu.

Diirfen wir alr zundchst jetzt mal;, damit endglultig dieser
Punkt abgeschlossen ist, die Hiillen besichtigen. Herr Bietz,
wiirden Sie die mal zum Richtertisch freundlicherweise

raufgeben.
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Die Hillen, in denen dem Sachverstandigen
das zu begutachtende Material uUbersandt
worden ist, und ihr Inhalt werden in Augen-
schein genommen.

V.: Herr Rechtsanwalt Schnabel, hier ergibt sich zum Beispiel
schon, warum der Herr Zeuge nun auf die einzelnen Orte
ohne eigene Kenntnis zu sprechen kommt. Das ist eben hier
zum Teil verzeichnet.

RA. Schn.: Sicher, ich wollte ja nur festgehalten haben, dal}
es nicht im Raum stehen bleibt, der Zeuge hat die Aussage
gemacht: "Das wurde in Framkfurt gefunden", das kann er
nicht machen, das war ja nur eine Feststellung.

V.: Wir haben hier nun diese Hillen in rauher Menge vorliegen, .
wir sollen sie Ihnen moglichst nicht durcheinanderbringen,
denn Sie werden sicher ein gewisses Ordnungsprinzip haben.

SV. Wa.: Nein, ich hab sie nur aufgehoben....

V.: Hat jemand dazu irgendwelche Fragen?

Ri. Dr.Foth: Was hatten Sie etwa bei dieser Tite Jjetzt als
Kennummer... fir sich als Kennwort genommen?

SV. Wa.: Ich glaube, ich habe hier Bild 14 einer Patrone....

Ri. Dr.Foth: Bild Nr. 14 ware das.

SV. Wa.: Ich glaube, ich habe das abgeschrieben....

V.: Der Herr Zeuge soll das vorhandene Bildmaterial vielleicht
am Tisch hier auflegen...der Herr Sachverstandige.

Der Sachversténdige Warnke fuhrt einzelne ‘
Bilder, die er im Zusammenhang mit seinem
Gutachten erstellt hat, vor.

V.: Herr Dr. Breucker.

Ri. Dr.Br.: Herr Sachverstandiger, wie groB ist die Ver-
groBerung des Mikroskops, des Vergleichsmikroskopsz

SV. Wa.: Ja, wir...gehen bis etwa hundert, hundertfach, und
wenn wir da driber kommen, bei hundertfach ist es schon
so, daB die Struktur des Eisens...dann miussen Elektronen-
raster im Mikroskop.... So um sechzig rum wird bei uns...
dies kxonnte eine Aufnahme sein, die etwa dreiBBig-fach
ist, dreiBig- bis vierzigfach. Alles, was dann da druber
liegt im Lichtmikroskop, ist nicht mehr, bringt nicht
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die Schirfe und die Brillanz. Dann miilte ek im Elektronen-
rastermikroskop...aber dazu kann ich im Augenblick nichts

sagen, weil ich auch nicht damit arbeite. Das §¢t flr mich

an und fir sich nur ein Anhaltspunkt’um zZzu wissen, wenn's wie=er
derholt ist....ich kann das GeschoB3 wieder aufbauen, Jjeder- .
zeit aufbauen oder irgend ein zweiter Gutachter der bestellt
ist.

Dr.Br.: Es 18Rt sich also jede Begutachtung zu jedem
Zeitpunkt wiederholen.

Wa.:e...2u jedem Zeitpunkt wiederholen.

Schw.: Konnen Sie anhand der Hililsen, das einmal... diese
Ubereinstimmung demonstrieren, denn Sie haben bisher ge-
sagt, die Hlilsen haben charakteristische Merkmale, die
stimmen ﬁbereinFaber das muR ich Ihnen Jjetzt einfach
abnehmen. Ich finde’wir....

Wa.: Gerade bei der S und W-Hiilse haben Sie an..bieinen
besonderen Eindruck und einen besonderen #bdruck,der
immer wieder kommt. Die linke Seite, das iIst bedingt
durech: . .

: Vielleicht....ich glaube(die Fragen konnte der Herr

Sachverstidndige vom Tisch aus besser beantworten. Es
kommt....

Wa.: Es wird vielleicht das beste sein, wenn Sie hier mal
reinsehen, es ein...so dafl rechts unten....etwas am
StoBlboden stehen bleibt. In einem Teil .dieses Stofllboden
kommt dann der Auswerfer zum Abdruck, den sehen Sie an der
linken Seite,und das ist charakteristisch fur die S und
W, daB sie diese tiefen Spuren da drin hat.

Schw.: Was Sie eben sagten, gilt nun fir die S und W
generell?

Wa.: Generell fir diesen Waffentyp.

Schw.: Und Jjetzt die spemielle Zuordnung zu dieser speziellen
Waffe.

Wa.: Die EBinzelnen in diesen Riefen, sie missen...konnten
sich das vorstellen als wenn Sie einen Acker haben, bei
dem Sie Furchen haben, hiwer durch.. .... oder sonstige, das

wird bei einem SchuB, wenn der...wenn die Hiilse zuriickge-
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gedriickt wird und gegengedriickt wird, das ist ja
weiches Material, das bekommt die Hiilse aufgepragt,
und diese Spuren, wenn die libereinstimmen, wenn ich
die im Vergleichsmikroskop untereinander bringe, dann
kann ich sagen, das ist die Waffe.

V.: Gibt es da 8hnlich, wie bei den Daktyloskopen eine
bestimmte Merkmalszahl, die vorhanden sein mul, bis
Sie sagen, die stimmt iiberein, oder genugte Ihnen zum
Beispiel schon eine Rille, die gleichm&aBRig ist?

SV.Wa.: Nein, mit einer... '

V.: Ja eben, das...

SV.Wa.:...es muR schon das gesamte Spurenbild ilibereinstimmen,
daher sagte ich ja auch vorhin, wenn ich mir Vergleichs-
material «...-.- Hiilsen umd GeschoBe, dann nehme ich zu-
erst mein Vergleichsmaterial, setze das unter, was bringt
die Waffe an Spuren, was kann ich erwarten, und soviel
mul ich auf dem ...auf der Munition haben, die mir als
Tatmunition gebracht wird,sonst......

V.: In die Praxis umgesetzt, wenn Sie ander Tatmunition nicht
etwa das-selbe & Feld von Spuren entdecken wiirden, wie bei
der Vergleichsmunition, wiirden Sie zu keinem Uberein-
stimmungsergebnis kommen.

SV.Wa.: Nein. &

V.: Nicht?

SV.Wa.: Nur alleine in einem Eindruck. Wir haben...«gile haben
ja mehrere,‘éie haben ja sechs. Es mull schon der ....
rundrun der gesamte Spurenkomplex lbereinstimmen, sonst..
das...

V.: Da spielen ja sicher auch Absténde und Tiefe und..

SV,Wa.: daeces.

el mwnos alles eine Rolle.

SV.Wa.:...es muB einmal.. muB,die Felderanzahl mul3 da sein,
dann die Abstinde hier, die einzelnen Abstande oder die
Tiefen und ja....was Sie hier im Bild sehen, sind natirlich
jetzt nicht die Tiefen...die Tiefe,und, das liegt....

V.: Ich glaube,es sind keine Fragen im Augenblick die entstehen.
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Wenn wir Sie wieder bitten dlirften, das Material zurick-
zurdumen. Danke. [ch mdchte jetzt die Moglichkeit geben
zu diesem Komplex, es sind ja noch weitere Fragen an den
Herrn Zeuwger Sachverstandigen zu richten, Fragen zu
stellen. Sind beim Gericht welche? Ich sehe;nicht.
Bundesanwaltschaft? Es sei denn, Herr Rechtsanwalt
Schnabel, Sie wollten zum Verfahren irgend etwas vorbringen.
Dann darf ich vielleicht fragen, zundchst Bundesanwaltschaft?
Herr Bundesanwalt Zeis, Sie...haben Sie eine Frage?
‘ OStA. Zeis: Ich stelle es zurick, Herr Vorsitzender, ich werde
dann nachher im Zusammenhang insgesamt fragen.
V.: Herr Rechtsanwalt Schnabel, bitte.
RA.Schn.: Im AnschlufB3 an die Frage des Herrn Vorsitzenden, ﬂébe
ich Sie richtig verstanden, Herr Sachverstandiger, dald
im Gegensatz zu Fingerspurenfeststellungen beli Waffenfest-
stellungen nicht nur eine gewisse Anzahl von Punkten
iibereinstimmen muB, sondern dag es genau eine Uberein-
stimmung sein muB, daB also, wenn 6 Rillen vorhanden sind
bei der Waffe, dal es dann auch 6 bei den Spuren sein
miissen und daB eben nicht ausreicht, wenn es nur 5 oder 4
sind. Stimmt das so?
SV.Wa.: Ja. Es sei...es sei denn, dal eine Beschadigung des
. Materials, des Tatmaterials....man mul3 dann die Spuren,
die Fremdspuren davon abziehen, aber sonst, also,mein Pringip
ist es, das muB libereinstimmen, sonst kon en wir nichts
damit anfangen.
RA.Schn.: Dann ndchste Frage. Ich beziehe mich hier auf den
SO 96 Seite 315. Sie filhren einmal aus, es kann nicht ge-
sagt werden, ob zur Verfeuerunga§%8ser GschoB3splitter eine
Waffe benutzt wurde,das heindoch wohl mit anderen Worten,
daB Sie @eschoBsplitter gefunden haben, die unter Umstanden
gar nicht geschossen wurden aus dieser Waffe oder wie ist
das zu verstehen?
SV.Wa.: Wo steht das,Herr Rechtsanwalt.
V.RAsSehrs: D 1 Seite 5 Ihres Gutachtens. Unter D 1wder 2.

5 g

echt,
Absatz, sehe ich's Herr Rechtsanwalt,..
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RA.Schn.: Ja,ja.

Vot

Seite 5.

SV.Wa.: Seite 5 hab ich.

Vei

3

Und jetzt D 1.4 2. Absatz¥ °kann nicht gesagt werden, ob zur

Verfeuerung dieser Geschogsplitter eine Waffe benutzt wurde?

SV.Wa.: Das konnte durch-aus gewesen sein, denn es sind einige

Teile dabei, die nach Stahl aussehen, aber die weder Waffen-
noch andere Spuren haben, das ist durchaus drin. Ich

kann Ihnen hier einige zeigen, da kann ich nichts mit ....

RA.Schn: Also,die praktisch insofern ausscheidbar sind, oder ‘

zumindest nicht zuordenbar mit an Sicherheit grenzender
Wahrscheinlichkeit.

SV.Wa.: Das ist hier im anderen Zusammenhang zu verstehen.Und

zwar sind da GeschoBsplitter’Unter Messung von Felder-

und Zugbreiten bin ich dazu gekommen, dafll es sich um
ein...ne Waffe mit einem Rohr um 6 Felder handelt. Da

ich aber nur auf Teilen dieser Geschoflsplitter etwas
gefunden habe, das einen Feldereindruck darstellt, kann

ich Thnen nicht sagen, dall sie aus einer Waffe oder aus
mehreren v-erschossen sind. Es konnten ja drei  Waffen sein,
die drei Splitter, weil ich Jja nur einen Feldereindruck
habe, dann kann ich den zweiten Splitter nicht dem

ersten zuordnen. .
Es ergibt sich an-sich, Herr Rechtsanwalt Schnabel, allein
daraus, daR der Sdchverstandige, er schreibt zur Verfeueruné,
das heifRt also, er geht davon aus, dall das zwar Geschofl3teile
sind die abgefeuert wurden und die Betonung liegt auf

eine Waffe, nicht.

SV.Wa.: Wenn ich ..GeschoBteile habe, auf denen sich nur ein

Feldereindruck befindet, auch wenn ich selber jetzt schiellen
wlirde, und wirde ein GeschoB haben, konnte ich das nicht
zuordnen, da ich nicht die Tatwaffe habe und ich hab nur
immer jeweils einen Feldereindruck. Wenn ich nachher die
Tatwaffe und Vergleichsgeschole habe, dann konnt ich's
eventuell zuordnen, dann kann ich sagen, das si$ ist der
Zug von dem Geschof also die...der Zug, der hier kommt
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der ist es, auch diese Waffe ist es und beim zweiten hab
ich vielleicht den zweiten Zug.
RA.Schn.: Ja,das heifit doch aber konkret gesprochen, dal Sie
diese GeschoBsplitter also nicht mit Sicherheit der
Waffe zuordnen konnen, die hier sichergestellt wurde.
SV.Wa.: Nein, das ist eine Aufzdhlung der Gegenstande, die ich
bekommen habe, und die Vor- die Grobsortierung,und dann zum

SchluR kommt erst meine Zuordnung, Herr Rechtsaynwalt. Ich hab

eine Materialkritik meinetwegen hier gemacht,und zum
Schlull kommt die Zuordnung.
RA.Schn.: Ja,sicher, aber wenn Sie doch schreiben, es kann

nicht gesagt werden, meinetwegen auch mit der....

SV.Wa.: Ob sie nur aus einer... Vs fos e
RA.Schn.: Gut, auch mit der Betonung, ob zur Vefée%guné?dieser

Geschoflsplitter eine Waffe benutzt wurdey Wenn Sie nicht
sagen konnen, daB eine benutzt wurde, konnen Sie aber

auch nicht sagen, daB gerade digse eine, namlich diese
Nummer sowieso, Kaliber 91???P?.uﬁdsoweiter fest....daB

es die war, die benutzt wurde, das ergibt sich doch daraus.

SV.Wa.: Wenn Sie ein Teil zerschneiden, auf dem Spuren drauf
sind, die ein....das eine Teil dahin legen, das andere
Teil dahin und Sie finden das und Sie geben es mir, dann
werde ich Ihnen nicht sagen konnen, dall dies beideﬁmal
aus einem Stlck war. Das kann ich Ihnen hier noch nicht,
wenn ich einem’ﬂet....Materialkritik mache, sagepdall das
ein Stilick war, dann kann ich erst....das kann ich Ihnen
erst dann saggp, €s braucht ja auch spater nicht aus einem
Stlick gewesen sein, es sjit aber aus einer Waffe, aus dieser
Waffe ist das eine Teil, ist auch das andere Teil, weil
mir die Spuren, die ich Jjetzt hier auf den Ziigen erhalten
habe, so lUbereinstimmend sind, dal ich.das mit Sicherheit
sagen kann. Aber...

RA.Schn.: Es geht doch aber, Entschuldigung, Herr Sachverstan-
diger, das geht doch noch weiter. Wenn Sie meinetwegen
jetzt feststellen konren, dal diese GeschofBRsplgitter aus
einer Waffe des Systems S und W ist, dann konnte ich Thnen
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das noch abnehmen, aber Sie konnen doch sicher aufgrund
eines GeschoRsplitters nicht feststellen, daB diesed
GeschoBsplitter aus einer Waffe des Systems S und W
stammt, daf dann noch die Merkmale hat, die Sie namlich
unten hier auffiihren, daB sechs Felder mit Rechtsdrall
vorhanden sind, die konnen doch gar nicht vorhanden
sein bei den GeschoBsplittern, so dal doch allenfalls
der GeschoBsplitter zuzuordnen ist einer Waffe eines
Systems, aber nicht mit den entsprechenden lMerkmalen.

SV.Wa.: Warum konnen Sie die sechs Felder nicht zuordnen,
wenn ich Feldbreite und Zugbreite hab, dann kann ich Jja ‘
den Umfang des GeschoBes ausrechnen und kann mir auch
durch die Teilfung des Umfanges dadruber klar werden,
wieviel Felder das hat.

RA.Schn.: Ja’haben Sie denn auf den GeschoBsplittern all diese
Eindriicke, né@mlich die sechs Felder mit Rechtsdrall, Zug-
breiten und shnliches, haben Sie das alles auf einem
Splitter feststellen konnen?

SV.Wa.: Ja,warum denn nicht. Wenn ich es ausgemessen habe
und ein Feldereindruck...ein Feldereindruck des...bei der
S und W etwa 1,6 mm, der Zugeindruck kommt noch hinzu,
dann teil ich durch den Umfang, das Geschof, die und die
Felderanzahl. Das kann ich doch errechnen.

V.: Fragen in dem Zusammenhang? "

RA.Schn. : Ja]dann ist mir aber eines nicht klar: Sie fiihren
aus, bei "Schwarze zwei", auf diesem Teil sind Eindriicke
von zwei Feldern mit Rechtsdrall erkennbar, das ist etwas
weiter unten auf der gleichen Seite,und sagen aber, es
miilten Jja sechs Felder mit Rechtsdrall vorhanden sein,
dort sind nur zwei vorhanden, damit sind die nicht zuorden-
bar. Desgwegen farag ich jetzt;&&ﬁ.dem GeschoBsplitter,
haben Sie denn bei einem Splitter gleich 6 Felder mit
Rechtsdrall festgestellt oder wie funktioniert das denn?

SV.Wa.: Ich hab es Ihnen doch vorhin gesagt. Wenn ich ein&
GeschoBsplitter hab, auf dem ich einen Feldereindruck
und einen Zugeindruck messen kann, dann kann ich duach-’
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durch den Umfang durch diese Malle teilen/und ich habe
doch die Felder- und Zuganzahl.

RA,Bchtis ¢ Ja/muB das so sein?

SV.Wa.: Das ist gar nicht...das kann gar nicht andersg sein.

Ra.Schn.: Ja warum nicht. Sie haben doch selbst gefsagt, das
machen Sie durch Hochrechnung, wenn Sie nur einen Teil
haben.

SV.Wa. Durch was mach ich das. Ich hab's nicht verstanden.

V.: Herr Warnke, sind Sie so freundlich, sprechen Sie dem
Mikropon zu, wir verstehen sonst schlecht, ich meine
es s*$% ist eine Hoflichkeit, wenn Sie sich den Fragef
zuwenden, aber es erschwert etwas die Aufnahmen. Ich
habe das . Gefiihl, daBl es sich jetzt um eine Unterhaltung
handelt, die eigentlich den Sachverstand des Herrn Sach-
verstédndigen ilibetrifft, das dit selbstversténdlich
zulassig. Sie sollten also durchaus Ihre Methoden hier
darlegen.\ﬁaﬁ von Laien Fragen gestellt werden, die Ihnen
zunachst erstaunlich erscheinen mdgen, in ihrer Unver-
standlichkeit, das ist ganz klar. Bitte, wenn Sie mit der
Frage, ich glaube auch, daBl es eine Wiederholung war, bereits
erklart war, aber wenn Sie doch noch was damit anfangen konnen,
erlautern Sie's nochmals dem Herrn Rechtsanwalt.

SV.Wa.: Ich hab die letzte Frage...hab ich nicht verstanden.

V.: Ec ging nochmals darum, wie Sie aus einem kleinen Partikel
durch Berechnung im Stande sind, etwa dieses Gesamtbideldes,
6 Felder zu liberblicken, das heif3t, der Herr Rechtsanwalt
bezweifelt, wenn ich ihn richtig verstehe, ob auf so
einenfxleinen Partikel selbst alle. sechs Felder sichtbar
werden und wenn nicht, ob Sie dann im Stande sind, durch
Berechnung nachzuholen, was Ihnen auf dem Partikelchen
selbst fehlt.

RA.Schn.: Ja.

SV.Wa.: Wenn ich...

V.: Das sollten Sie vielleicht erlautern.

SV.Wa.: Wenn ich einen Felder- und Zugeindruck habe, kann ich

den Umfang durch diese festgestellten Werte teilen und
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ich werde dann..entweder komme ich auf 4, ich komm auf 3%
oder komm auf 5 oder ich komm auch auf 6 Felder,und die
Drallrichtung hab ich ja auf den Splittern festgestellt.
Zum andérn mal sind die...gerade diese Splitter ziemlich
groB, es ist..zum Teil sind da noch zwei Felder-eindricke
und ein Zugeindruck vollig erkennbar, da war's eine Kleinig-
keit, das iliberhaupt auszurechnen. Das ist kein Problem dabei.

V.: Herr Bundesanwalt Zeis, bitte.

OStA Zeis: Herr Warnke, ich verstehe auch noch einiges nicht
in Ihrem Gutachten. Ich darf vielleicht nochmal versuuhen,‘
kurz zu rekapitulieren. Unter der "$chwarzen 4" sind
ausweislich SO 90 Blatt 177 Ihnen eine Hiilse, 4 Mantel-
teile und ein Bleistiick zugeleitet worden. Falls Sie
sich nicht mehr erinnern...

V.: Das haben Sie nicht bei sich, das ist Ihnen vorhin
vorgehalten worden,90 Blatt 177. Sie haben den Vermerk
als den Ihren anerkannt, der tragt Ihre Unterschrift und
links handschriftlich die Nummernbezeichnung. Sie sagten
auch da schon, das kann sein, vielmehr werden Sie Jjetzt
auch nicht sagen konnen.

OStA Zeis: Mir kommt's auf folgendes an{ In Ihrer schriftlichen
gutachtlichen Stellungnahme auf Seite 5, SO § 88 Blatt
174, da haben Sie folgendes ausgefiihrt: Die unter "Schwarz’
4" gufgefiihrten Munitionsteile erhielten die Sammlungs-
nummer 15 751% getzt kxommts, auf was ich raus will
mit meiner Frage? ,Dié Mantelteile, die zur Pistolen-
munition des Kalibers O mm Parabe#um gehdoren, wurden aufgrund
der Messung von Feldern zu....aus Waffen verschossen, deren
Rohre die Eindriicke von 6 Feldern mit Rechtsdrall verur-
sachen. Also Mehrzahl, die Mantelteile das heilRt also,
oder kann man annehmen, daB sich's da um die vier Mantel-
teile handelt oder um weniger. Ich frag namlich desgwegen,
Herr Warnke, weil auf Seite 14 TIhrer gutachtlichen Stellung-
nahme etwa im letzten Drittel steht:”ﬁkiterhin wurde
festgestellt, daB je einer der GeschoBsplitter, die unter
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D1 mit Sammlungsnummer 15 751: das andere interessiert
mich noch nicht, aufgefiihrt sind, gleiche Ubereinstim-
mende individuelle Spurenkomplexe aufweisen, wie sie
auf GeschoBlen zu finden sind, die aus der Pistole S und
W,wie oben, verschossen wurden. Aufgrund dieser Spuren-—
Ubereinstimmung steht fest, dall die 2 Mantelsplitter
aus der Pistole S und W verschossen wurden." Meine Frage
nun;«@ﬁeviel Mantelteile unter der Sammlungsnummer
15 7 51 weisen diese €Charakteristik auf, daB man sie der
Waffe, die wir vorhin angefihrt haben, zuordnen konne.
Ist es nur ein GeschofBsplitter, wie auf Seite 14)oder
sind es doch mehrere, worauf die Bezeichnung"Mantelteileﬁ
normalerweise wiirde ich erwarten, daB es hier heiBt, der
Mantelteil. Herr Warnke, verstehen Sie meine Frage.
SV.Wa.: dJa, ja.
OStA Zeis: Weil Sie einmal im Plural und dann wieder im Singular
sprechen, desgwegen ist es flir mich nicht ganz klar.

Ende von ﬁand 243,
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SV.Wa.: Nein, nur ein Mantelteil.

OStA.Z.: Nur ein Mantelteil.Das heiflt also'Herr Warnke, von den
vier Mantelteilen, die Ihnen unter schwarze "4" ibergeben
worden sind, hat einer diese Charakteristika.

SV.Wa.: Ja.

OStA.Z.: Danke.

SV.Wa.: Ein Teil war ja nicht auswertbar.

OStA.Z.: Eben, daB wollte ich noch zusatzlich fragen.

SV.Wa.: Ein Teil war nicht auswertbar, ich seh das schon hier
dran und da ist....

OStA.Z.: Pardon Herrwy Warnke, darf ich daraus schlieflen, daB
die anderen drei Mantelteile nicht auswertbar waren?t

SV.Wa.: Ja.

OStA.Z.: Danke, keine Fragen mehr.

V.: Zu dieser Waffe noch eine Frage. Sind Sie im Besitz der
Asservatsnummern. Sie sagten zwar vorhin, die besagen Ihnen
gar nichts B 54 II 84 und 85. Oder ist Thnen das schlechter-
dings kein Begriff? Wiirden wir mal dem Herrn Sachverstandigen
das in die Hand geben. Ich mochte ausdricklich bitte drum,
daB Sie vielleicht es von der Riickseite zunachst mal be-
sichtigen, ob Ihnen das irgend etwas sagt. Nicht die Be-
schriftung lesen. Weil sonst ware es einfach. Denn die Frage
geht zundchst dahin, konnen Sie mit dem irgend etwas an-

fangen und wissen Sie, was das filir Material sein soll?

-Dem Sachverstandigen wird das Asservat
Nr. B 54 II 85 vorgelegt.

Alle Verfahrensbeteiligte nehmen das
Asservat in Augenschein. -
SV.Wa.: Ja, ja ich konnte es mir denken. Das ist aus der Decke.
V.: Richtig. Aus welcher Decke?
SV.Wa.: Heraklit, Heraklitdecke war das.
V.: Von welchem Raum?
SV.Wa.: Die Garage Jja.
V.: Also aus der Garagendecke, Heraklitdecke.
RA.Schn.: Herr Vorsitzender, da ist doch eine Frage, die der
Sachverstandige niemals beantworten kann. Er kann allenfalls
sagen, da8 sei ihm so zugeleitet worden. Aber ich kann es nicht

im Raum stehen lassen, daR hier einem Sachverstandigen Zeugen-

sl m
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fragen gestellt werden, die er nicht unmittelbar beantworten
kann. Er kann die Frage nicht beantworten, auch wenn er es
tut.

: Herr Rechtsanwalt, Sie haben vollig recht. Es ist kein Mensch,

jedenfalls ich nicht,auf den Gedanken gekommen, daB der Herr
Zeuge aus eigener Wahrnehmung das sagen konnte. Es geht nur
darum, Herr Warnke, unter welcher Bezeichnung Ihnen das Material
geschickt worden ist, ob das tats@chlich von dort stammt oder
nicht, kdnnen Sie nicht bezeugen. Dariiber sind wir uns vollig
einig.

SV.Wa.: Nein, es war ja so, daB wir, daB ich auch an der

Garage war, als die Decke abgemacht wurde. Ich war hinzu- ‘
gezogen worden, es waren noch mehrere hinzu gezogen worden,
weil die Ermittlungsbehdrden nicht die EinschuBRstellen an
der Decke feststellen konnten. Und wir sollten denen nur
Hinweise geben. Da war ein Hinweis gekommen, es sollten Splitter
da drin sein, oder Geschosse und sollten denen sagen, ehe die
iiberhaupt die ganze Decke abmachen sollten, wo sie im einzelnen
suchen miiBten, wo EinschuBstellen von Geschossen sind, weil

wir ja das eher beurteilen konnen, als der Ermittlungsbe-
amtep. Und da die HeraklitPlatten, die waren ziemlich grob-
fasgerig. Wir hatten dann da einen, Versuchfda eine Sonde ein-
zufilhren, wo man annehmen konnte, daB es sich um einen GeschoB-
einschlag handelt. Das war aber nicht der Fall. Und dann ‘
haben wir denen geraten, die ganze Decke abzurdumen und das

ist dann auch geschehen. Und wir haben dann den ganzen Berg

da bekommen.

D.h. also, was wir bisher auch nicht wuBten, Sie waren un-
mittelbar an der Bergung der Metallteile, in dieser Heraklit-
decke beteiligt gewesen.

SV.Wa.: Ja, das war etwa drei Wochen oder 14 Tage spater. Ich

kann es jetzt nicht sagen. Unsere Dienststellen, nicht ich
alleine, sondern von unéf”weil die Ermittlungs... die brauchten
da irgend jemand, der Sachverstand hatte.

RA.Schn.: Herr Vorsitzender, dann bitte ich doch einmal den Senat

zu iiberpriifen, wie sich die Ermittlungstatigkeit des hier als
Sachverstindigen Vernommenen mit seiner $Sachversténdigen-Tatig-
keit vereinbaren 1aBt, um es einmal ganz pauschal auszu-
driicken. Ich konnte ihn natiirlich auch gleich als Sachver-
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standigen ablehnen. Aber vielleicht kommt das Gericht selbst
dahinter.

V.: oo..dann miiBten Sie dann, wenn Sie diese Folgerung daraus
ziehen wollten, von sich aus tun. Also ich sehe bis jetzt
das nicht als eine Ermittlungstatigkeit im Sinne eines Er-
mittlungsbeamten an. Natlirlich wirkt sie sich so aus. Der
Sachverstandige kann durchaus zugezogen werden, wenn es darum
geht, fir Gutachten die Ankniipfungstatsachen zu beschaffen.

RA.Schn.: Dann stelle ich ausdriicklich den Antrag.....

V.: Man kann einem Arzt, der eine Leiche untersuchen soll, ja
auch nicht verwehren, daB er die Projektilteile beispiels-
weise im Korper sucht.

RA.Schn.: Also ich stelle ausdriicklich den Antrag, den hier jetzt
Vernommenen nicht als Sachversténdigen zu vernehmen, da daB nach cr
dem Senat auch bekannten Rechtssprechung nicht moéglich ist,
daB ein Ermittlungsbeamter als Sachverstandiger tédtig wird.
Und nach den Aussagen, die der Herr Warnke Jjetzt gemacht hat,
hat er eindeutig erklart, daR er Ermittlungsbeamter war.

V.: Zunachst wollen wir also nochmals den Umfang Ihrer Tatigkeit,
Herr Warnke, hier genau klaren. Insoweit sind Sie ohnedies,
darauf weise ich Sie hin, Zeuge. Das unterfallt also der
normalen Zeugenpflicht. Wie ist es dazu gekommen, dal Sie an
der Untersuchung dieser Heraklitdecke teilnahmen. Zeitpunkt,
Art des AuftrageSeeecse.

Herr Bundesanwalt.

OStA.Z.: Herr Vorsitzender, darf ich vielleicht grad auf Sonder-
ordner 91 Blatt 399 hinweisen. Da ist ein Bericht dariiber
drin.

V.: Wir wollen es aber moglichst versuchen, daB der Herr Zeuge
uns daruber seine Auskiinfte gibt.

Herr Zeuge.

Zg.Wa.: Ich habe vorhin ja schon gesagt, dal die Ermittlungsbe-
horde an uns herangetreten ist, ob wir ihnen behilflich sein
konnen, festzustellen, ob iberhaupt Schiisse oben in der Decke
sind. Wenn, wo. Was sie im einzelnen machen missen, um dies
Material, was da oben drin ist, zu sichern. Und da bin ich nicht
nur alleine hingefahren, sondern, doch wir sind zu zweit oder

zu dritt hingefahren und haben uns die Decke angesehen. Die An-
ordnung dann, oder den Rat gegeben, doch die ganze Decke ab-

i »
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zurdumen, Weil wir selber nichts feststellen konnten.

V.: Waren Sie unmittelbar beteiligt um dieses lMaterial, daB
Sie hier vor sich haben, zu bergeni

SV.Wa.: Nein, beim Abrdumen nein.

V.: Ich meine Jetzt, wenn Sie diese Metallteile sehen. Nicht
die Heraklitplatten selbst, $ondern als die vielleicht
schon gelost waren. Haben Sie selbst....

SV.Wa.: Ja, das Material wurde uns spater ins Amt gebracht
und wir haben dann, Jja, das war ein Untersuchungsmateriay
und wir muBten ja auch feststellen, ob irgend etwas drin
war. Und wir haben dann einen Teil gefunden, oder haben
diesen Rest, ich weiB jetzt nicht, wer da gesucht hat...
Das kann ich Thnen nicht sagen.

V.: Aber Sie selber haben beispielsweise diese Metallteile,
die Sie hier vor sich haben, nicht aus diesen Heraklit-
platten geldst und gesammelt oder konnten Sie dabei be-
teiligt gewesen seinkt

SV.Wa.: Ich konnte dabei gewesen sein, ja. Aber ich weifl nicht,
es miBte doch irgendwie ein Vermerk dort driiber sein, was
im einzelnen war.

V.: Also Band 91 Blatt 399 sagt in diesem Zusammenhang folgendes.
Ich halte es Ihnen mal vor zur Erinnungsauffrischung. Zu
Anfang wurde der Versuch unternommen, Heraklitplatten im
Ganzen von der Decke abzuldosen. Das war von Thnen schon
gesagt worden. Dies erwies sich jedoch als unmdglich, da
Beton und Heraklit eine feste Verbindung gebildet hatten.
Entspricht das Ihrer Erinnerung?

SV.Wa.: Ja, das konnte sein.

V.: Sind die nicht abgeldst worden, diese Heraklitplatten?

RA.Schn.: Also Herr Vorsitzender, um es kurz zu machen, ich
stelle jetzt den Antrag, den Herrn Warnke als Sachverstandigen
abzulehnen. Zur Glaubhaftmachung verweise ich auf sein
eigenes Zeugnis, daBf er eben gesagt hat, daB es moglich ist,
daB er dabei war. Und damit ist er Ermittlungsbeamter. Ich
bitte um Gerichtsentscheid.

V.: Ja. Herr Rechtsanwalt, wir werden diesen Antrag, so bald
es notwendig ist, dann bescheiden. Zundchst ist der Herr
Zeuge in diesem Punkt nur Zeuge. Und da werden Sie nichts
bestreiten, Dazu kann er gehort werden. Und das interessiert
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mich nun ganz genau, wie das im einzelnen verlaufen ist. So-
bald er wieder als Sachverstandiger aufgerufen sein wird,
werden wir vorher liber diesen Antrag entscheiden miissen. Ich
bitte dann auch die Bundesanwaltschaft nachher zu diesem An-
trag Stellung zu nehmen. Nun zundchst Herr Warnke, ich halte
Ihnen also vor, es seien dann die Heraklitplatten nicht ab-
nehmbar gewesen, steht hier. Entspricht das Ihrer Erinnerung,
oder sind die nicht runtergekommen?

SV.Wa.: Ich glaube, die muBten dann irgendwie mit einem Gegen-

Vel

stand so abgestoBen oder abgeklopft werden, so viel ich weiB.
Es heiBRt dann weiter.....

SV.Wa.: Also vdllig glatt gingen die nicht. Wir hatten dann nach-

her nur Material bekommen, daB® weil es verstaubt war, in
Sacken, glaube ich, war das uns uUbergeben.

: Es heiBt dann, vielleicht frischt das Ihr Erinnerungsbild

aufs:,Nunmehr wurde die Decke Zentimeter fiir Zentimeter nach
méglichen EinschuBldchern abgesucht. E1f verddchtige Offnungen
wurden gefunden, markiert und anschlieBend vorsichtig und
sorgfaltig freigelegtf Bringt Ihnen das wieder etwas.

Wenn nicht, dann wenigstens Antwort auf die Frage. Waren

Sie bei diesen MaBnahmen die hier geschildert werden, sofern
sie zutreffen sollten, beteiligt, oder haben Sie sich, nach-
dem Sie offenbar in einer Gruppe dort hingegangen sind, zu
irgend einem Zeitpunkt vorzeitig entfernt.

SV.Wa.: Na, ich habe mich bestimmt daran beteiligt, an der Suche

Var

an der Decke.

Es heiBt, zum SchluBaﬁm 12.45 Uhr war die Suche beendetﬁ
Konnen Sie amgeben, daB Sie die ganze Zeit iliber mit be-
teiligt waren an der Suche und dann gemeinschaftlich mit
der Gruppe wieder zurick-kehrten.

SV.Wa.: Ja, wir sind gemeinschaftlich zurilickgekehrt.

Vet

Gut. Es zielt natiirlich die ganze Frage dahin, daB aus diesen
Metallteilen gutachterliche SchluBfolgerungen zu ziehen waren.
Erkenntnisse bekannt-zu-geben wiren insoweit, Liegt nun ein
Ablehnungsantrag gegen den Herrn Zeugen vor, den Herrn Sach-
verstédndigen vor. Ich bitte die Bundesanwaltschaft, sich zu
diesem Ablehnungsantrag zu auBern, oder wollen Sie eine Pause,

um sich diese Frage....

i
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OStA.Z.: Wir wollen eine Pause, aber zus&tzlich habe ich noch
ein paar Fragen an den Zeugen.
V.: An den Zeugen Warnke. Die Fragen kdnnen jetzt alle durchge-
fihrt und abgeschlossen werden. Bitteschodn.
OStA.Z.: Herr Warnke, wissen Sie noch den AnlaB, weswegen Sie
da mit in die Garage Hofeckweg 2-4, weswegen Sie zugezogen
wurden und weswegen Sie mitgegangen sind.
SV.Wa.: Ja, es muB irgendwie ein AnlaB gewesen sein. Entweder
hat einer der Beschuldigten oder Beteiligten angegeben,
er hatte in die Decke geschossen. Und aufgrund dessen,
wurden wir hinzu-gezogen, well die Ermittlungsbeamten .
nichts gesehen hatten, so unﬁahr. Wenn ich mich heute
so daran erinnere, war es. Es ist dann ja auch, einige
Splitter sind ja dann noch gefunden worden. Die konnten
aber nicht zugeordnet werden.
OStA.Z.: Wenn ich Thnen vorhalte, Herr Warnke, daB mdglicher-
weise Herr Baader solche Angaben gemacht hat, erinnern Sie
sich wieder an so etwas.
SV.Wa.: Ja, Ja, Jja.
OStA.Z.: Jetzt Herr Warnke, nochmals genau. Was war Ihre Auf-
gabe hinsichtlich dieser Decke?
RA.Schn.: Herr Vorsitzender, diese Frage ist bereits beant-
wortet. Es ist nur eine Wiederholung dessen, was ich
und andere auch gefragt haben. .

OStA.Z.: Ich mochte sie vertiefen, Herr Rechtsanwalt.

V.: Bitteschon, vertiefen Sie.

OStA.Z.: quben, ich habe die Frage gestellt.

V.: Ja, die Frage ist in dieser Form zuldssig.

SV.Wa.: Es war festzustellen, ob es an dem war, ob oben
Splitter drin waren, oder EinschuBstellen drin waren
in der Decke, in der Platte. Ob irgend etwas zu sichern
war, um nicht den ganzen, ich glaube es ging darum, um
nicht die ganze Decke abzuraumen, was nachher ja doch ge-
schehen muBte. Wenn man die EinschuBldcher gefunden hatte,
brauchte man nur die einzelne Teile da abzurdumen. Und zwar
sollten wir denen nur sagen, wo sie suchten sollten, wo sie
gezielt suchen sollten und was wir vermuteten.

OStA.Z.: Das wollte ich gerade eben noch zusatzlich fragen. Es §ie
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sollten also den Beamten, die diesen moglichen Angaben des
Herrn Baader nachgehen sollten und wollten, Hinweise geben,
ob iiberhaupt Locher in der Decke sind, die aufgrund von Ein-
schiissen verursacht sein konnten.

SV.Wa.: Ja.

OStA.Z.: Wer hat Ihnen den Auftrag erteilt, Herr Warnke: Erinnern
Sie sich noch daran?

SV.Wa.: Ja, mein Chef war ja auch mit.

OStA.Z.: Oder war es so, daB die KT gebeten worden ist, jemand
mitzuschicken.

SV.Wa.: Nein, ich weiB nicht, vonwem der Antrag kam. Aber mein
Chef selbst war Jja auch mit.

V.: Darf ich zundchst mal um folgendes bitten. Der Herr Sach-
verstdndige muB ja in den Eindruck gelangen, dadurch’daﬁ das
BOssun

RA.Schn.: Der Zeuge!

Vo: ....der Zeuge, gut. Aber es richtet sich ja auf seine Tatig-
keit als Sachverstindiger, als wdre ihm persdnlich irgend-
welcher Vorwurf zu machen, da8 ist natiirlich nicht der Fall.
Das wollen wir doch gleich klarstellen.

RA.Li.: Herr Vorsitzender, darf ich...

V.: Herr Rechtsanwalt Linke, im Augenblick hat das Fragerecht die
Bundesanwaltschaft. Wenn die Bundesanwaltschaft bereit ist,
einen Zwischeneinwurf von Ihnen entgegen zu nehmen, dann ja.

RA.Schn.: Zur Vertiefung.

V.: Bittesehr. Ja, das ist gleichgliltig, aus welchem Motiv.

OStA.Z.: Nein, ich bin nicht bereit. Ich habe jetzt das Frage-
recht und mdchte mein Fragerecht weiterhin ausiiben.

RA.Li.: Dann melde ich mein Wort fiir spater schon an, Herr
Vorsitzender.

V.: Sie sind vorgemerkt.

OStA.Z.: Wer war noch dabei, Herr Warnke.

SV.Wa.: Herr Vorsitzender, ich muB glaube, jetzt unterbrechen,
denn fiir meine Aussage als Sachverstandiger, das Gutachten zu
vertreten, habe ich die Genehmigung. Aber als Zeuge habe ich
keine Genehmigung, da ich ja als Sachverstandiger geladen bin.

V.: Das ist natiirlich eine Trennung, die hier zu groBen Kompli-

kationen fiihren miiBte sofern, weil Jja diese Zeugenfragen ansich
jetzt nicht mehr Ihr Zeugenwissen selbst betreffen, sondern Ihre

ol
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Fahigkeit, die Priifung Threr Fahigkeit als Sachverstéandiger
tatig zu sein, ermdglichen soll. Insofern gehort das amnsich
mit in Thren Auftrag, sich hier als Sachverstandiger zu auBlern.
Denn Sie miissen sich natiirlich auch zu Punkten auBern, die
diese Uberpriifung mdglich machen. Also ich glaube nicht, daB
die Aussagegenehmigung entgegen-steht. Wenn Sie in dieser
Richtung zwingende Bedenken hdtten, dann miiten wir das klaren.
Aber ich glaube, also soweit ich das beurteilen kann, Ihnen
sagen zu kOnnen, das steht nicht im Wege. Sie kOonnen natiirlich,
aber das ist der letzte Weg, den man beschreiten sollte, weil
das sonst zu groBen Komplikationen fiihrt, wo Sie sich iber-
fordert filhlen, die Grenzen durch Rickfragen bei Ihrer
Dienststelle klaren, das diirfen Sie. Das ist klar. Aber
moglichst wollen wir solche Komplikationen vermeiden.

SV.Wa.: Es ist ja jetzt so. Es liegt iliber zwei Jahre zurick. Es

waren mehrere von unserer Dienststelle mit. Herr Brandt war
mit, das weiBl ich. Aber wenn ich die Namen Jjetzt einzeln noch
sagen sollte, ja, das konnte durchaus sein, dap ich da auch noch
was Verkehrtes gesagt habe. Und so genau daran zu erinnern...

: Also es liegt, ich darf die Herrn Verteidiger darauf hinweisen,

es interessieren ja Namen offensichtlich hier, die der Ver-
merk in Band 91 Blatt 399 enth&dlt. Die Benennung der Gruppe.

SV.Wa.: Ich miBte jetzt dazu nach zwei Jahren, ich weifB}, ich kenne

Ve

einige, aber wer, das miiBte hier festgelegt sein.

Mehr als Sie wissen, kOonnen Sie Jja nicht angeben und mehr
sollen Sie auch nicht um Gottes willen angeben.

Bitte weitere Fragen.

OStA.Z.: Herr Warnke, konnen Sie mir noch sagen, weswegen man

speziell Sie mitnahm, oder ilberhaupt, weswegen man einen

Mann vom SchuBwaffenerkennungsdienst mitnahm. ﬁétten das

denn die Beamten nicht selbst feststellen kdnnen: Oder fehlte
ihnen dazu der Sachverstand?

Herr Bundesanwalt, ich glaube a. es ist im Grund genommen
beantwortet und zweitens, man miBte wohl die Vorfrage stellen,
ist ihnen von ihrer Dienststelle aus beim Auftrag erklart
worden, warum sSie speziell mitsollten. Warum das nicht andere
machen sollten. Wenn Sie das nicht bejahen kOnnen, kOnnen Sie
die weitere Frage wohl auch nicht bejahen.

SV.Wa.: Ja, also daran kann ich mich noch entsinnen, denn die
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waren vorher, die Ermittlungsbeamten war da und haben gar
nichts feststellen kdnnen. Und da wohl die Decke mit der Beton-
decke zusammen war, kamen die und baten uns, ihnen doch zu
zeigen, wo sie speziell suchen sollten. Das habe ich doch hier
schon einmal erklart. Einen ganz speziellen Hinweis denen

zu geben, ob da eventuell ein GeschoB reingekommen ist oder da.
Und da sollten die gezielt suchen.

OStA.Z.: Meine letzte Frage Herr Warnke, waren Sie in irgend eine
Ermittlungsgruppe eingegliedert.

SV.Wa.: Nein.

OStA.Z.: Danke, ich habe keine weiteren Fragen mehr.

V.: Die Herrn Verteidiger. Herr Rechtsanwalt Linke.

RA.Li.: Ich glaube, meine Frage,die ich stellen wollte, kann oder
will der Herr Zeuge nicht beantworten. Ich halte s1e auch
nicht fiir so wesentlich. Aber ich mdchte mich fir Frau Mein-
hof dem Ablehnungsgesuch meines Kollegen Schnabel anschliefBen.

Der Herr Zeuge, oder Sachversténdige, war, wie er es uns dar-
gestellt hat, nicht nur mit Sachverstandigenaufgaben betraut,
sondern er hatte auch,um den terminus technikus zu gebrauchen,
sicherheitspolizeiliche Aufgaben wahrzunehmen. Er war vor Ort
mit Ermittlungstdtigkeiten beauftragt. Wenn Sie den von mir
schon einmal zitierten KMR-Komentar nachlesen, d.h. es, es
geniige, wenn ein Sachverstindiger als Hilfsbeamter der Staats-
anwaltschaft oder wie ein solcher, tatig geworden sst. Ein
solcher Sachverstdndiger wird in dem kleinen Komentar von
Kleinknecht als Aufkl&arungssachverstandiger bezeichnet. Und
ich glaube, dieser terminus Aufklarungssachverstandiger trifft
auf den Herrn Warnke haargenau zu. Eg ist an Ort und Stelle
gerufen worden, um bei der Ermittlungstatigkeit, bei der
Aufklarungstdtigkeit der Sicherheitspolizeibeamten mit tatig
zu werden.

V.: Herr Rechtsanwalt, sehen Sie die Interessen Ihrer Mandantin
durch den Herrn Sachversténdigen im Augenblick unmittelbar
berrihrt.

RA.Li.: Herr Vorsitzender, der Herr Warnke wird auch in anderem
Zusammenhang als Sachverstandiger auftreten.

V.: Das ist eine Prognose die man anstellen kann, aber ich glaube,
man sollte dann den geeigneten Zeitpunkt abwarten. Es ist

nicht sicher.

of o
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RA.Li.: Sicherlich, ich hoffe, dap es nicht mehr sicher ist,

V.:

nachdem iiber das jetzige Ablehnungsgesuch entschieden werden
wird. Aber die Interessen meiner Mandantin sind durchaus davon
berzihrt, ob der Herr Warnke als Sachverstidndiger in dem Ver-
fahren bleibt, oder jetzt schon im Stadium des Verfahrens hin-
ausgeschossen wird.

Gut. Weitere Wortmeldungen, Herr Rechtsanwalt Konig.

RA.KO.: Herr Vorsitzender, weil Sie den Herrn Kollegen Linke,

V!

dessen Antrag ich mich anschlieBe, ich verteidige die gleiche
Angeklagte, fragen, ob wir die Interessen der Frau Meinhof
berrihrt sehen, ich glaube,das ist das gleiche wie bei dem
Fragerecht, was sich neulich ergeben hat. Da wars ja auch

so, dapg Fragen der Kollegen da driben zugelassen wurden,

die Jja im Grunde auch nicht unmittelbar befaBt sind. Es geht
eben hier wieder iliber die Klammer der kriminellen Vereinigung.
Und ich mdchte sagen, die Frage der Doppeltatigkeit der Herrn
vom Bundeskriminalamt, einerseits als Ermittlungsbeamter, anderer-
seits als Sachverstandige, ist flir uns von ganz groBer und
entscheidender Bedeutung. Sie wird sich nicht nur bei Herrn
Warnke stellen, den ich unsere Hartnackigkeit nicht iibel zu
nehmen bitte, es wird sie auch bei Herrn GréB stellen. Das
ist natiirlich nicht personlich gemeint, sondern eine ganz
grundsatzliche Frage.

Weitere Wortmmeldungen. Ich sehe nicht. Dann, wielange wird
die Bundesanwaltschaft benotigen, um eine Stellungnahme.

Es ist tatsdchlich eine ziemlich grundsatzliche Frage, des-
wegen mochte ich der Bundesanwaltschaft vor Threr Stellung-
nahme durchaus die Pause einraumen. Wie lange wird die

Pause gewlinscht.

OStA.Z.: Zwanzig bis dreiBig Minuten,Herr Vorsitzender.

V.:

Va.¢

Zwanzig bis dreiRig Minuten. Dann treffen wir uns um 11.30 Uhr
im Saale wieder.

Pause von 11.02 Uhr - 11.46 Uhr.

Bei Fortsetzung der Hauptverhandlung:
Rechtsanwalt Kiinzel ist mmmesexdx nunmehr auch anwesend.

Wir konnen die Sitzung fortsetzen. Die Bundesanwaltschaft

hat das Wort zur Stellungnahme, bitteschon.
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OStA.Z.: Die Bundesanwaltschaft beantragt, das Ablehnungsgesuch
als unbegriindet zurilickzuweisen. Gem. § 74 StPO kann ein
Sachverstédndiger nur aus denselben Griinden abgelehnt werden,
die zur Ablehnung eines Richters berechtigen. Solche Griunde
liegen nicht vor. Ausweislich einer Verfiligung vom 18.2.1971
ist der Ermittlungsauftrag der Bundesanwaltschaft in diesem
Verfahren nicht an das Bundeskriminalamt als solchef, sondern
gezielt nur der damaligen Abteilung Sicherungsgruppe erteilt
worden. Dieser Abteilung gehdort der Beamte nicht an. Viel-
mehr ist er als SchuBwaffensachverstandiger beim Kriminal-
technischen Institut des Bundeskriminalamts tatig. Beil
diesem Institut handelt es sich um eine eigenstandige, nach
Wissenschaftsfachgebieten gegliederte, Abteilung des Bundes-
kriminalamts, die keine Ermittlungstatigkeit ausibt. Der
Beamte war auch nicht, ausnahmsweise nur voribergehend in
eine Gruppe, die im vorliegenden Fall Ermittlungen zu tatigen
hatte, eingegliedert. Dies ergibt sich mit aller Deutlichkeit
aus seinen diesbeziiglichen Bekundungen. Danach ist er ledig-
lich, entsprechend der hochstrichterlichen Rechtsprechung, in
zuldssiger Weise mit seinem speziellen Fachwissen beratend
tdtig geworden. Da er mithin selbstermittelnd nicht tatig
geworden ist, handelt es sich bei ihm auch nicht um einen
sogenannten Aufklarungssachverstandigen. Mit seiner Beratung
hat der Sachverstdndige den ermittelnden Beamten Anhaltspunkte
dafiir gegeben, der Einlassung des Angeklagten Baader, er habe
in die Garagendecke geschossen, nachgehen zu kdonnen. Es konnen
also aus der Sicht eines verniinftigen Angeklagten keine Zweifel
an der Unvoreingenommenheit und Unparteilichkeit des Sach-
verstédndigen hergeleitet werden.

V.: Dankeschon.

Irgendeine Erwiderung. Wir setzen die Sitzung um 14.00 Uhr
fort. Ich bitte Sie, Herr Sachverstandiger, zu diesem Zeit-
punkt auch wieder anwesend zu sein.

Pause von 11.49 Uhr bis 14.08 Uhr.

Ende von Band 244

v
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- Fortsetzung der Hauptverhandlung um
14.08 Uhr -

Reg.Dir. Widera ist nicht mehr anwesend.
Der Sachverstandige Warnke ist weiterhin anwesend.

: Wir setzen die Sitzung fort. Ich stelle fest, dall auch heute

Nachmittag, zumindest die beiden Pflichtverteidiger, Herr Rechts-
anwalt Schily und Dr. Heldmann nicht anwesend sind, trotz der fort-
bestehenden Verpflichtung. Es ist in der Mittagspause ein erneuter
Antrag gestellt worden von Herrn Rechtsanwalt von Plottnitz, im
Namen dieser Anwalte, die Hauptvergﬁnd}ung bis morgen frih um

9.00 Uhr zu unterbrechen. - siehe/% a d. Protokolls -

Es sind dieselben Griinde wie heute frih geltend gemacht worden,
also Probleme die durch das Ausscheiden von Herrn Rechtsanwalt

von Plottnitz und Riedel auftauchen wiirden, wiurden zu Bera-

tungen notigen.

Es wird der BeschluB3 verkundet:

Der Senat lehnt den Antrag ab,
da das Ausscheiden dieser Rechtsanwdlte zum Teil noch nicht ver-
wirklicht ist, im lbrigen aber bereits eine bekannte Tatsache
seit lingerer Zeit ist, so dall entsprechende Beratungen und
Reaktionen darauf schon vor einiger Zeit hatten beredet werden
konnen. Wdhrend der laufenden Hauptverhandlung und Beweisauf-
nahme besteht kein Grund, deshalb die Hauptverhandlung zu unter-
brechen.
Ich bitte den Herren Rechtsanwidlten Dr. Heldmann und Schily
in der Haftanstalt mitzuteilen, dafl der Antrag auf Unter-
brechung bis morgen frih abgelehnt worden sei und es ihre Pflicht
sei, hier an der Sitzung teilzunehmen - siehe Anl. 3 b d. Protokolls

Es ist nunmehr aufgrund des Ablehnungsantrags gegen den Herrn
Sachverstandigen die Entscheidung des Senats bekanntzugeben,

sie lautet: -Reg.Dir.Widera erscheint um 14.10 Uhr
wieder im Sitzungssaal. -

Die Ablehnung des Sachverstdndigen Warnke wird als
unbegrindet zurickgewiesen.

Griinde: Die Angeklagten Baader und lMeinhof lehnen den Sachver-
stdndigen ab, weil er Angehoriger des Bundeskriminalamts ist
und aullerdem beim Abrdumen einer Decke in der Garage Hofeck-

weg 2 - 4 dabeigewesen sei. Die Gesuche sind nicht begrindet.

wf
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Der Sachverstandige ist AngehOriger der in Wiesbaden gelegenen,
mit kriminalwissenschaftlichen Aufgaben betrauten Abteilung
"Kriminaltechnik" beim Bundeskriminalamt. Ermittelt hat in
dieser Sache jedoch die davon organisatorisch getrennte Sicherung-
gruppe des Bundeskriminalamts in Bad-Godesberg. An sie richtete
sich auch der Ermittlungsauftrag des Generalbundesanwalts vom

18. Februar 1971. Einer mit Ermittlungsaufgaben betrauten Sonder-
kommission oder Arbeitsgemeinschaft war der Sachverstindige

nicht zugeteilt.

Er wurde auch nicht voribergehend von einer Ermittlungsgruppe

zu Ermittlungszwecken zugezogen, vielmehr beschridnkte sich sein
Einsatz im Hofeckweg nach seinen Angaben lediglich auf be-
ratende Tatigkeiten. Die Ermittlungsbeamten hatten in und vor
der Garage zahlreiche Hiilsen und Geschossteile zu schusswaffen—.
technischen Untersuchungen sichergestellt. Nunmehr ging es darum,
etwa in der Heraklitdecke der Tatortgarage befindliche Geschoss-
teile sicherzustellen, die der Sachverstandige ebenfalls begut-
achten sollte. In diesem Zusammenhang baten in die Ermitt-
lungsbeamten, ihnen mitzuteilen, an welchen Stellen der

Decke sie suchen sollten. Der Sachverstandige war also nicht

als ermittelnder Polizeibeamter i. S. des § 22 Nr. 4 StPO tatig.
Bei der gegebenen Sachlage besteht fir einen verninftigen Ange-
klagten keinen Anlafl, allein aus der Zugehorigkeit des Sach-
verstandigen zu einer nicht mit Ermittlungen betrauten

anderen Abteilung des Bundeskrimira amts, Zweifel an der
Unparteilichkeit des Sachverstidndigen zu hegen. (vgl. BGH in .
Strafsachen Bd. 18, S. 214 und Lindenmeier-Mohring Nr. 2

zu § 74 StPO)

DaB ein Sachverstandiger zur Vorbereitung seines Gutachtens am
Tatort weilt, verbietet die StrafprozelBordnung nicht (RG in Hochst-
richterlicher Rechtgsprechung 1952 Nr. 213 und Aésberg-Niise,

Der Beweisantrag im StrafprozeB 2. Aufl. S. 241).

Herr Sachverstandiger,wir werden also weitere Fragen an Sie zu
richten haben, auch in Threr Eigenschaft als Sachverstidndiger.
Wir waren heute friuh gelangt bis zu dieser, diesem Material, das
in der Decke sichergestellt worden ist und haben dabei zu unserer
eigenen Uberraschung erfahren, daB Sie selbst an diesem Ort ge-
wesen sind, an dem das Material dann schliefllich sichergestellt
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Anl. 3 a de Roblollc vom 24275

Aktenvermerk vom 2., Dezember 1975 4359

Rechtsanwalt v. Plottnitz stellte den Antrag, auch im
Namen der Rechtsanwilte Schily, Dr. Heldmann und Azzola,
die Hauptverhandlung bis Morgen 9.00 Uhr zu unterbrechen.
Rechtsanwalt v. Plottnitz verwies auf die gleichen Griinde
wie im Antrag von Rechtsanwalt Dr. Heldmann heute morgen.
Die Zeit heute morgen habe nicht ausgereicht, um alle
Probleme zu kléren.

Die Werteidiger sind in der Vollzugsanstalt zu erreichen.

Ske

Just.Ass.z,A. .



And. 3D des Tobolole vom F45.5¢
4360

Um 14.17 Uhr hat Herr GOtz den Rechtsanwdlten
Schily und Dr. Hef&ann die Mitteilung liberbracht.
Sie wurde ohne Kommentar entgegengenommen und

die Anwdlte kehrten zu ihren Mandanten zurlck.
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- Vorsitzender -

worden ist. Haben Sie dleses Material spéter untersucht?
Einen -G 11 aes,, uuu(.,r.._ 1S

SV_Warnke: thnkang ...habe ich untersucht, die —
ich glaube-neug¢n Geschosssplltter;und zwar habe ich dabei fest-

gestellt, ich sollte insbesondere,meinen Untersuchungsantrag war
insbesondere die, ob die S & W Pisolte, die heute morgen hier
war, zum Verschielen dieser Teile benutzt sein konnte. Die

Teile selber waren spurenmdfig sehr schlecht auszuwerten, da

sie ziemlich besch8digt und ziemlich auch von Fremdspuren,K also
die Feldereindriicke ziemlich mit Fremdspuren iiberlagert war.

Es war nur eins noch festzustellen, die Feldereindrucksbreite
ist groBer als die, die Pistole S & W verursacht. Das sind um
etwa zwischen 0,4 - 0,50 mm, sind die Feldereindrucksbreiten
groBer gewesen...

V.: Und welche SchluBfolgerung ist daraus zu xwxziehen?

SV War.: Konnte... sind diese Splitter niemals aus der Pistole S & W
verschossen worden.

V.: Das ist also mit Sicherheit auszuschlieBen?

SV War.: Das ist mit Sicherheit auszuschlieBen: Sie sind aber auch
anderen Waffen nicht zuzuordnen gewesen, weil sie SpurenmiBig
nicht so auswertbar waren wie die sonstigen Geschosse.

V.: Sie hatten bis jetzt heute nur diese eine Pistole gesehen und
Sie wissen, alle Fragen,die wir im Augenblick erdrtern, drehen
sich um diese Pistole. Haben Sie im Zusammenhang mit der Unter-
suchung dieser Pistole oder der angestelllten Vergleiche,ob be-
stimmte Teile oder Hiilsen aus dieser Pistole vefeuert worden sind,
noch irgendwelche sonstigen Ergebnisse erzielt, die wir bis jetzt
nicht erfragt hatten?

SV War.: Nein, ist mir...

V.: Thnen nicht bekannt...

SV War.: Nein, nein, nein...

V.: ...Ja nun,dem Gericht ist aus Ihren Gutachten auch nichts ent-
sprechendes bekannt.Ich will es nur vorsichtshalber fragen...

SV War.: Nein, nein...

V.: ...da wir heute frih auch noch was zus&tzlich erfahren haben.

SV War.: ...keine Erkenntnisse, nein.

V.: Weitere Frage in diesen Zusammenhang? Bei Gericht sehe ich nichts.
Herr Bundesanwalt Zeis,bitte.

Ob.StA Z.: Herr Vorsitzender, ich bin mir nicht ganz dariiber im
klaren, ob der Sachverstadndige schon eindeutig hier erklart hat,
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zu wem den Fundort oder bzw. die Kennzeichnung der iibrigen Ge-
schossteile z. B. S. 5 seines schriftlichen Gutachtens meine
ich, sei lediglich die Ziff. 1 abgeklart. Aber schon bei der
Ziff. % Uberschrieben dann mit"§chwarzer 16" bin ich mir nicht
ganz dariber im klaren.

V.: Sie sind sich zu recht nicht im klaren dariiber. Die Fragen des
Gerichts haben sich ausschlieBlich auf die Ziff. 1, 7 und 8
das heiBlt also auf die Hiilsen,vorwiegend die mit diesen Nummern,
die der Herr Sachverstdndige benannt hat, heute versehen sind,
beschrankt. Wenn Sie weitere Aufklidrung vom Sachverstidndigen
tziuglich bisher mch nicht gestellter Fragen wiinschen, bitte.

Ob.StA Z.: Herr Warnke, Sie haben wohl noch einen weiteren

Splitter untersucht und zwar den, den Sie in Ihrem schrift- .
lichen Gutachten unter 3."Schwarze 16" angefiihrt haben. Konnten
Sie da vielleicht im Zusammenhang noch einige Erliuterungen ab-
geben? Es ist wohl die Sammlungsnummer 15753.

SV War.: Ja, das miBte sich da um mehrere Splitter des Mantels ein
von Geschoss oder mehreren Geschossen gehandelt haben,ob die
natirlich jetzt von einem Geschoss gewesen sind oder von mehreren,
das kann man nicht sagen, es sei denn man hatte Passtiicke gefunden,
und Passtiicke sind da nicht gefunden worden. Weiterhin war
da drin ein Bleiteil, diirfte wahrscheinlich ein Geschosskern
gewesen sein, aber Verfolgungsspuren oder fiir den SchuBRwaffen-
erkennungsdienst irgendwie relevantean Spuren, hatte dieser Blei-
kern nicht. Die - miiBte ich auch hier haben - Geschossplitter,.
diese Stahlsplitter um was fir Geschosse es sich gehandelt hat,
kann ich jetzt im Augenblick... Kaliber 9 mm ......

Ob.StA Z.: Herr Warnke, habe ich Sie richtig verstanden, daB also
zumindest ein Stahlsplitter auch dieser betreffenden Waffe zu-
zuordnen ist? Ich darf Sie insoweit auf Ihr schriftliches Gut-
achten S. 14 verweisen.

SV War.: Ja, Seite 14. Einer der Stahlsplitter aus der Pistole, der
es auch zugeordnet, aus der Pistole S & W,die heute Vormittag
hier vorgezeigt wurde.

Ob.StA Z.: Also einer, 15751 und ein weiterer 15753.

SV War.: 15753 ein weiterer. _

Ob.StA Z.: Danke, ich habe dann'Boweit keine weiteren Fragen.

V.: Herr Rechtsanwalt Schnabel.

RA Schn.: Herr Warnke, welchen der Splitter, den Sie hier untersucht
haben, haben Sie auch gefunden im Hofeck-weg?
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War.: Meinen Sie Jjetzt zur "§chwarzen 16"?

Schn.: Uberhaupt ganz im allgemeinen, zundchst "Schwarze 4" iber
das wurde ja gesprochen "Schwarze 2, Schwarze 16".

War.: Davon habe ich keinen Splitter gefunden von dem...

Schn.: Konnen Sie das...

War.: ...die sind mir uberbrazht worden.

Schn.: Wissen Sie das ganz sicher?

War.: Ja, bei der "§chwarzen 16".

Schn.: Wo sind dann diese Splitter, die Sie gefunden haben? Wo
sind die aufgefihrt?

Ich darf Sie auf S. 9 Ihren Gutachtens hinweisen, es konnte sein,
dal3 dagagéﬁeint ist. Das ist wohl erlaubt, Herr Rechtsanwalt,

der Hinweis und stort Ihre Frage glaube ich, nicht. Ich bin

aber nicht sicher ob das tatsdchlich die Frage betrifft die

Sie meinen, aber ich nehme an.

War.: (Anfang unverstédndlich) ...vorhin aufgefiihrt und zwar...
Ich habe die...Geschossggéhc..., wenn Sie Interesse haben und
hier aufgefiihrt die aus der Jdlasind...

Gut, das wiirde uns auch interessieren gleich, wir konnen beil
dieser Gelegenheit mitbesichtigen, aber Herr Rechtsanwalt,
Sie waren...

Schn.: ...Frage. Diese Splitter, die Sie hier in den Reagenz-
gldsern haben, sind das alle Splitter,die Sie gefunden haben
oder haben Sie auch andere Splitter noch gefunden die auBerhalb
sich dieser Reagenzglidser im Moment befinden?

War.: Nicht aus der Héreflit¥decke, da...

Schn.! Es mir ja nicht nur um die Heraflittdecke, sondern iber-
haupt)was Sie bei Ihrem Einsatz am Hofeckweg gefunden haben, ob...

War.: Ich habe am Hofeckweg nichts gefunden.

Schn.: Haben Sie also nur an der Heraglitfdecke welche entnommen
am Hofeckweg?

War.: Nein, das ist bei uns... wir haben die ganze Decke in
Sacken riberbekommen und multen die auseinanderpuhlen dann...
Schn.: Heute morgen haben Sie doch gesagt, Sie seien mit am Hof-

eckweg gewesen...?

War.: Ja.

Schn.: ...und hdtten aus der Heraglitfdecke Teile entnommen.

War.: Nein, das habe ich nicht gesagt.

: Herr Rechtsanwalt, der Vorhalt ist tatsidchlich nicht richtig,

das geht aus unserem Beschlu§e5br)was der Zeuge gesagt hat.
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RA Schn.: Ja, aus Threm BeschluB geht auch hervor, ich hidtte be-
hauptet, daB ich den Zeugen deswegen als Sachverstidndigen abge-
lehnt habe, weil er Mitglied des Bundeskriminalamts ist. Das
habe ich iberhaupt nicht behauptet...

V.: Das steht nicht drinnen, nein.

RA Schn.: ...das steht in Ihrem BeschluB drin, dann bitte ich das...

V.: Sie durfen nicht alles auf sich beziehen, es waren noch weitere
Anwalte...

RA Schn.: Nein, dann bitte ich und das hat auch...

Herr Rechtsanwalt...

<

RA Schn.: Herr Vorsitzender, das hat auch, wenn Sie das schon an-
sprechen, ich ware sonst dariiber weggegangen, aber wenn ich
schon darauf angesprochen werde; das haly weder ich behauptet,
noch der Kollege Linke, noch der Herr Kénig, der sich ange-
schlossen hat. Ich bitte dann das Band zurickzuspulen, um Ihre
Begriundung zu horen, in der drin steht, wir hétten den Zeugen
als Sachverstandigen abgelehnt, weil er Mitglied des Bundes-
kriminalamts ist, das steht im Beschluf.

V.: Herr Rechtsanwalt Konig hat den Begriff der Doppelstellung des
Zeugen als Angehdriger des Bundeskriminalamts eingefiihrt und
das war die Ursache warum das in der Begriindung Platz gefunden
hat. Sie waren nicht angesprochen. Im ilibrigen erschien uns das
als ein sehr vernunftiger Gedanke und Gesichtspunkt,der durchaus
eingefihrt werden mullte. Aber der Zeuge hat heute frih das..,
der Herr Sachverstandige das gesagt, was im BeschluB auch .
wiederkehrt. Wir haben das ausdricklich Uberprift, er sei am
Ort gewesen,um den Ermittlungsbeamten beratend zur Seite zu
stehen, Wo sie suchen sollten, weil man Jja wohl nicht die ganze
Decke urspunglich runterreiBlen wolltem, sondern moglichst
geringe Beschadigungen verursachen wollte.

RA Schn.: Das stimmt nicht. Er hat nicht nur gesagt, er sei be-
ratend zur Seite gewesen, sondern er hat gesagt, er sei an diesem
Morgen oder an dem Tag, an dem es im Hofeckweg, auch mit hand-
anlegend tatig gewesen,sonst wédren wir ja gar nicht auf Idee
gekommen;insofern den Antrag zu stellen.

V.: Herr Rechtsanwalt, ich glaube, der Herr Zeuge kann es nochmals
erléutern,wie er das heute frih gesagt hat....

RA Schn.: Jg, ich meine was er... das ist...interessiert mich nicht,

was er Jjetzt erlautert, sondern es kommt mir darauf an, was
er heute friuh gesagt hat und er hat es gesagt. Das ist ja im

Protokoll



3448 - 139
4365
-5 -
Band 245/Be

- RA Schnabel -

dann nachzulesen auch. Ich brauche also keine Erlauterungen
seiner Aussage von heute morgen, sondern ich stelle fest, daB
er heute morgen diese Aussage gemacht hat und die halte ich ihm
jetzt vor. Wenn er dann sagt, er hat heute morgen etwas gesagt,
was nicht stimmt bltte, das ist seine Sache.

SV War.: Ich habe heute morgen nicht gesagt, daR ich was ges1chiﬂh

SV

SV

habe. Ich habe nur gesagt, dal wir mit Sonden evtl. durchge-
stochen haben und haben gesagt, hier konnt ihr mal suchen,
da konnt ihr suchen und das hat nichts gebracht, dann wurde
die ganze Decke - das habe ich auch gesagt - abgerissen und
kam zu uns. Und dann haben wir da in dem Zeugs da die Splitter
gefunden und auch im einzelnen das andere da...
Ja, das entspricht der Aussage des Zeugen von heute vormittag,
vielleicht eriibrigt sich da der Vorhalt.
Schn.: Ich diirfte bitten,K speziell das Band von heute vormittag
nicht zu loschen bis wir diese Protokolle haben.

: Das geschieht ohnedies. Sie wissen genau, 14 Tage lang bleiben

die Bander ungeloscht nach der Ausfolge der Protokolle, der
Niederschrift. Weitere Fragen an den Herrn Zeugen in diesem
Zusammenhang? Ich sehe...
Schn.: Jg, es ist immer noch nicht die Frage beantwortet, welche
der Splitter,die hier sind, er selbst gefunden hat.
War.: Auf Seite 9 meines Gutachtens ilberschrieben mit Kt ©61 24,
Vermerk Uber gesichterte Munitionsteile.
Also Buchstabe H, wie ich schon...
War.: Buchstabe H. Da miBte auch noch ein Vermerk irgendwie
in den Akten sein, daB die Teile gesichert wurden,um 19 lMetall-
splitter...die sind hier auch beschriftet... Ich habe sie da,
kann sie jederzeit zur Verfigung stellen.
Die wollen wir jetzt vielleicht, Herr Rechtsanwalt, wenn es
Ihr Fragerecht nicht stort, besichtigen.
Ich darf Sie bitten das am Richtertisch vorzufihren. Samtliche
interessierten Verfahrensbeteiligten sollen jetzt an der in
Augensecheinnahme dieser Splitter teilnehmen.

Es werden nunmehr die Asservate B 54 II Pos. 84

von allen Verfahrensbeteiligten in Augenschein ge-
nommen.

Der Sachverstandige Warnke gibt Erlauterungen anhand
dieser Asservate.
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SV War.: Auf den groBeren sieht man an und fiir sich eindeutig die
Feldereindrucksbreiten und dann kommt hier einiges, das ist
nicht auswertbar, da sieht man jetzt auch wieder ein Felder-
eindruck.UYnd nur durch ‘usmessen kann man bestimmte Waffen
ausscheiden‘man kann aber nicht zuordnen. Also ich mochte
davor warnen,die zuzuordnen. Die Feldereindrucksbreiten sind
nicht gleich denen,die die Waffe..., aber zuordnen wiirde ich
sie niemals.

RA Schn.: Zahlen Sie doch mal die zusammen bitte, wieviele Splitter
das sind.

Durch Nachzdhlen wird festgestellt, daB es sich um
19 Splitter handelt. Ein kleiner Splitter,der als

20. angesehen werden konnte, ist nach Auffassung .
des Sachverstandigen von einem anderem Splitter abge-
brochen.

SV War.: Das ist ein Bleiteil...das habe ich, glaube ich;auch ge-
schrieben...

Ri. Dr. Fo.: Und da ist auch nichts feststellbar?

SV War.: Nein, am Blei, hochstwahrscheinlich Geschosskern un?éin
Geschosskern der sich vom Mantel trennt, nimmt keine Ver-
formungsspuren der Waffe an. Konnen wir natiirlich jetzt Spuren
aufnehmen auf denyer rau$gegangen ist...., aber waffenmafBig
nicht. Wir wollen es... oder...

V.: Sind nun im Zusammenhang mit der Waffe, die der Herr Sachver-
stédndige bisher seinen Erorterungen zugrundgelegt hat, ‘
weitere Fragen zu stellen, sonst wirden wir eine weitere
Waffe Jjetzt einfiihren? Ich darf, um allen ProzeBbeteiligten

noch eine Ubersicht“geben was der Herr Sachverstandige heute

nach Auffassung des Gericﬁts noch darlegen sollte, bekannt-
geben ¢ Es handef%cgetzt um das Asservat B 54 IV 3. 5 und

die Pos. 5 a - c¢c. Es ist also eine High Power Pistole,die auch
sichergestellt wurde nach den bisherigen Aussagen im Zusammen-
hang mit der Verhaftung eines einzelnen Mannes im Hofeckweg.
Dann sollen aus einem PKW zwel Waffen gefunden worden sein,
auch die sollen nur hinsichtlich ihrer Funktionstiichtigkeit,
soweit sie der Herr Sachverstandige beurteilt hat, hier dar-
gelegt werden. SchlieBlich sollte es noch um den 6@. 96/323

gehen. Hier ist ein Geschossmantel erwdhnt unter der Nr. 15791,
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der offens-ichtlich oder moglicherweise am Ort gefunden worden
ist. Auch das miilte hier noch erdrtert werden. Das sind also
die Komplexe, mit denen wir heute den Herrn Sachverstédndigen
hier befassen wollen. Ich sehe keine weiteren Fragen zur
fruheren Waffe.

Die Waffe Ass. B 54 IV % Posg. 5 wird dem
Sachverstandigen Warnke vorgelegt.

Zum Verstandnis der Prozelbeteiligte, das ist die Waffe, die
der Polizeihauptkommissar Irgel sichergestellt hat, damit ist
fur Sie der Zusammenhang natlirlich ibersichtlich.

Sie sollten also hier nur erwéhnen'ob das die Waffe ist ob
Sie die uUbereinstimmenden Merkmale erkennen insbesondere die
Nummer und was Sie hinsichtlich...

SWWar.: Nur anhand der Nummer kann ich die Ubereinstimmung...,die

Ve

SV

V.:

sV

V.:

SV

17 -
V e e

SV

Asservatennummer unter besagt, nicht...
Nun, das Fabrikat usw. passt ja auch dazu.
War.: Fabrikat, ja.

Ja.

War.: Die... hat zur Untersuchung vorgelegen...

Ist zu der Waffe irgendetwas zu sagen? Was hat die Untersuchung
ergeben?

War.: Gebrauchs- und Bearbeitungsspuren habe ich festgestellt,
die Griffschalen sind veréndertvwahrscheinlich zur besseren
Handhabung. Bei der Waffennummer®Echien es mir, als wenn offen-
sichtlich vor und hinter der Nummer eine.., einmal eine drei
und dann zum zwelten elne zwel eingeschlagen, nachtraglich
eingeschlagen worden ware, denn die Ziffern haben nicht die
gleiche Hohe oder den gleichen Abstand, als wenn sie fabrik-
malig hintereinanderw eingeschlagen wéaren. Funktionsstorungen
traten nicht weiter auf, hier ist aber am Schlagmechanismus
ein kleiner Defekt, der aber zur Funktion nichts zu tun hat.
Wir haben die Waffe beschossen, haben keine Storungen dabei
gehabt...

Gebrauchsfahige Waffe.

War.: ...Vergleichsmunition gewonnen und die auch mit den vor-

liegenden verglichen...Ubereinstimmungen, glaube ich, sind da

nicht gewesen mit der Waffe.



SV

SV

SV

V.:

SV

Vi

SV

SV

Vel

SV

_ 10 - 4368

Band 245/Be

Das heillt also, Sie haben keine Anhaltspunkt dafiir gewonnen,
daB aus dieser Waffe im Zusammenhang mit einer Straftat Muni-
tion verfeuert worden wire?
War.: dJa, Jja.

Sonstige Fragen zu dieser Waffe,insbesondere die Herrn Ver-

teidiger des Angeklagten Raspe?'Keine Frage.

Dieser Pistole gehorten noch 3 Magazine hinzu. Das ist fir
Sie ja wohl uninteressant gewesen oder bedeutet das fir Ihre
Begutachtung etwas?

War.: Nein, das nicht, ist uninteressant. Wir konnen da nichts...

- Dem Sachverstandigen werden die Waffen Ass. B 54 III
2, Posg. 49 und 50 zum im Augenscheinmaslsme vorge-
legt -

War.: Da bigqéé:;sn Uuberfragt - einen Moment -. In meinem heute
zu vertretenden Gutachten habe ich die Waffen,glaube ich,nicht
aufgefiihrt...

Das ist richtig, Jja.

War.: ...Es kann durchaus sein, daBl ich sie gehabt habe, aber
da muBte ich wieder die Nummer sehen und...

Ist Thnen damit gedient, wenn wir Ihnen ein Gutachten iubergeben,

da8 Sie moglicherweise im Zusammenhang damit erstellt haben?
- Dem Sachvergtindigen wird der Vermerk

War.: Ja. Bd. 95 Bl. 239 zur Einsicht ubergeben. -
Zunachstmal wiirde ich Sie bitten zu beantworten ob das ein

Gutachten ist, das aus Ihren Handen stammt? Mehr haben wir
also hier in den Akten nicht. Wenn IThnen das was sagt so
daB Sie sich zu den Waffen auBern konnen - ja - wenn nicht,
dann wollen wir die Frage zuriickstellen.

War.: Das ist kein Gutachten...

Es geht also auch hier...

War.: ...ich kann nur feststellen... Ich kann nur feststellen...
Ich darf Sie also darauf hinweisen, Herr Warnke, es geht hier
nur darum, daBl Sie uns die Frage beantworten)ob es sich hier
um gebrauchsfahige Waffen gehandelt hat?

War.: Um was?

Gebrauchsfahige Waffen,ob Sie sie auf Funktionsstdrungen und
dergleichen liberprift haben?

War.: Hier habe ich geschrieben, die Funktion des Revolvers ist
in Ordonng. .« »

Sie haben geschrieben...
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War.: ...bei der Maschinenpistole habe ich, habe ich nicht...

...5le millten natlirlich jetzt wieder anhand dessen, was ich
Thnen schriftlich...

War.: Was Sie mir schriftlich...

...gegeben habe...

War.: ...gegeben haben,anhand ..,

...sich zuriickerinnern. Vielleicht mal die Nummern und das
Fabrikat vergleichen und dann zu Ergebnissen kommen. Wenn Sie
aber heute auf diese Frage...

War.: Die Nummer, Fabrikat des Revolvers, das ist eine S & W,
llodell 26, den habe ich irgendwann mal gehabt. Ich habe heute
nur meine Unterlagen nicht mit und die Nummer stimmt auch mit
dem iberein, das Sie mir hier als Vermerk gegeben haben. Die
Funktion der Waffe ist in Ordnung gewesen zur damaligen Zeit,
also ich kann damit schieBen, ohne daB Schwierigkeiten auftreten.
Dann die Maschinenpistole, die Parabellum. Die habe ich auch
gehabt oder auch die Funktionen iliberpriift und die Funktion
dieser Waffe war in Ordnung. Es miilten...Dariiber muBte aber
irgendwie auch was schriftliches bestehen, den Vergleich der
Munition, die aus diesen Waffen gewonnen wurden mit unserer
Sammlung. Es miiBte irgendeine schriftliche Aussage dariiber
sein.

Also Sie konnen eben aus der Erinnerung jetzt nur sagen, aber
es mull Thre Erinnerung sein, daB, nachdem Sie diese, diesen Be-
richt oder Vermerk gelesen haben, Sie sich mit diesen Waffen
damals befalt und sie auf Gebrauchsfdhigkeit untersucht haben
und das Ergebnis war positiv.

War.: Jda.

Die Waffen Ass.Nr. B 54 IV % Pos. 5 und
Ass.Nr. B 54 III 2 Pos. 49 u. 50

werden vom Gericht in Augenschein genommen.
Die interessierten Verfahrensbeteiligtenhatten
ebenfalls Gelegenheit, die Waffen in Augenschein
zu nehmen.
Im ubrigen konnen jetzt zu den Waffen in dem Zusammenhang,
was der Herr Sachverstédndige sagte, noch Fragen gestellt werden.
Seitens des Gerichts? Herr Berichterstatter? Keine Fragen.

Die Herrn Bundesanwialte? Herr Bundesanwalt Zeis.

to D
OStA Z.: Herr Vorsitzender, speziell zu diesen beiden Waffennalffj

aber nachher noch zur Waffe des friiheren Angeschuldigen Meins.
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Ich will auch sagen, weswegen dann.

Das ist ein neuer Gesichtspunkt, den wollen wir dann zuriick-
stellen, damit wir die Komplexe nicht durcheinanderbringen.
Herr Rechtsanwalt Schnabel, Sie haben sich gemeldet.

Schn.: Herr Warnke, habe ich Sie falsch verstanden, daB Sie
sagen konnen, Sie hédtten zwei Waffen dieses Typs einmal auf

ihre Gebrauchsfdhigkeit untersucht oder kdnnen Sie definitiv
sagen, dall das dieselben, nicht die gleichen, dieselben Waffen
waren?

War.: Ja, lauf Vermerk und Ubereinstimmung mit den Waffennummern
misster das die Waffen sein.

Schn.: Wo ist der Vermerk?

War.: Ich habe den eben ...

Band 93. S. 2329, ich kann ihn Ihnen aber auch zur Verflgung

stellen, Herr Rechtsanwalt.
War.: Es misste aber auch...

- Herrn Rechtsanwalt Schnabel wird der Vermerk

aus O. 95. 8. 239 zur Einsicht iibergeben -

Schn.: Ich habe noch eine Frage im Zusammenhang damit. Von wem
wurde das uUbergeben?
War.: Das kann ich nicht sagen, jetzt nicht mehr sagen.
Schn.: Ja, ich meinte, es kdnnte ja...

War.: Es misste aber..es miisste aber in den Akten..miisste irgend-

wie ein Antrag drin sein oder... Ich kann es Ihnen partout
nicht sagen, weil ich keine Unterlagen dafiir habe. Ich kdnnte
nur meine Unterlagen zu Hause wieder herausholen und es
mifte dann auch ein Vermerk dadriiber sein, daB die Vergleichs-
munition bei uns untersucht ist und da miften wir auch Bezug
genommen haben, von wo die Waffen herkommen.

Schn.: Herr Vorsitzender, ich mdchte nur darauf hinweisen,

daB ja dann sein konnte, daBl etwa der Herr Warnke diese Waffen
von einem Herr Miller oder Meier bekommen hat, der sie vom Herrn
XY bekommen hat, und die dann, was weiB ich, in Hamburg oder
sonst wo auf der Straflle lag. Es ist ja alles mdglich.

Herr Rechtsanwalt, natiirlich nach dem augenblicklichen Stand
der Bewelsaufnahme ist diese Bemerkung durchaus berechtigt.

Es besteht Grund zu der Annahme, daB die weitere Beweisaufnahme
die Herkunft dieser Waffen kléren wird und zwar mdglichst bald.
Es konnte sein, dal schon der nichste Zeuge in diese Richtung
eine gewisse Aufklarung mit sich bringt.
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RA Schn.: Also Herr Vorsitzender, ich will nicht in Ihre Verhand-
lungsfihrung eingreifen. Ich mdchte nur einmal den Vorschlag
machen. Ware es nicht sinnvoll, wenn solche Dinge hier vor-
gelegt werden zunachsteinmal zu klaren, wo wurden sie gefunden,
von wem wurden Sie gefunden, wie gingen sie weiter und wie
kamen sie zu Herrn Warnke, der ja die Endstelle hier einnimmt
und nicht das ganz, was ich heute morgen schon sagte, wie das
Pferd am Schwanze aufzuzaumen.

V.: Herr Rechtsanwalt, es wa=re sinnvoll, aber es lallt sich in der
Verhandlung leider in dieser Form nicht standig verwirklichen.
Soviel Vertrauen sollten Sie dem Gericht vielleicht dann doch
entgegenbringen, dal es nicht die Waffen die irgendein Herr

. Miller oder Herr Meier irgendwo auf der StraBe gefunden hat,
zur Debatte stellt. Zundchst geniigt, dal der Sachverstandige
das mitteilt. Es wdre auch uns lieb, wenn das vollstandige Bild
schon geschaffen ware, aber es wird sich im Rahmen diese Fille
von Beweismaterial eben dieses Ideal nicht immer verwirklichen
lassen.

RA Schn.: Aber Herr Vorsitzender, es ist doch so. Es wirden allen
Prozelbeteiligten auch uns und damit Jja auch Ihnen erspart,
dal man Fragen stellen wirden die vermutlich dann unndtig sind,
die man aber zwingend ja in diesem Stadium stellen muB, weil
man Jja nicht weifl was danach kommt; schon von dorther...

V.: Herr Rechtsanwalt...

RA Schn.:...ProzeB3dkonomie.

‘ Ve: ...soweit es geht werden wir selbstverstandlich dieser Anregung,
die Jja auch unserg eigene Sache ist, berilcksichtigen. Das ist
selbstverstandlich, aber wie gesagt, es geht jetzt_im Zusammen-
hang mit der Aussage des Herrn Sachverstandigen in eines herein,
daBl er zu diesem Punkte noch etwas ausfihrt. Es 1ist nichts be-
sonders wesentliches was die Waffen selbst anlangt. Das weiter
was Sie wissen wollen, ndmlich woher stammen die Waffen, dasg
ist das wirklich wesentliche. Da schadet es nichts, wenn wir
uns dann daran erinnern, wenn das vielleicht bewiesen wird,
daBl der Herr Sachverstandige die Waffen schon gehabt hat und
nichts besonders daran festgestellt hat. Ich darf aber noch
darauf hinweisen, daf in Bd. 93 S. 222 ein Ubersendungsschreiben
vorhanden ist, da§ offenbar auch diese Waffen betrifft.Wit Ein-
verstdndnis der Beteiligten halte ich es dem Herrn Sachverstandigen
vor oder ist Ihnen von, aus dem Gedachtnis noch gelaufig, daB Sie
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die Waffen mal irgendwie verschickt haben?

SV War.: Das kann ich nicht sagen. Es sind iiber zwei Jahre her...

V.:

Es dreht sich also hier darum, daB auch der Herr Sachverstidndige
schon sich zu vergleichenden Untersuchungen geauflert hat und

zu einem Ergebnis gekommen ist. Namlich Sie haben untersucht,

ob irgendwelche Anhaltspunkte dafiir da sind, daB diese Waffen
bei Straftaten verwendet worden seien und das ist Jja nun eine
Frage, die flur alle Beteiligten interessant ist. Sie haben diese
Frage damals in dem Ubersendungsschreiben verneint. Wenn ich
Thnen das Vorhalte, bringt Ihnen das eine Erinnerung? Es heil3t
hier, "die vergleichenden Untersuchungen ergaben keine Anhalts-
punkte dafiur, dall die Waffen zu einer im SchuBwaffener- ‘
kennungsdienst erfalten Straftat gebraucht worden sind."

SV War.: Wenn ich das unterschrieben hab und beschrieben habe,

dann habe ich auch die Untersuchungen gemacht. Nur, es ist...
Fir mich ist das hier mit den Worten, ich habe michy nicht vor-
bereitet. Ich weiBl ja gar nicht... Taglich kommen mehere Waffen,
ich kann dazu auch nichts sagen. Man kann sich nach zwei Jahren
dadran nicht mehr erinnern, wer mir die Waffen gebracht hat...
Wiirden Sie bitte mal in Ihr Ubersendungsschreiben Einsicht
nehmen'ob Ihnen das in diese Richtung das Gedachtnis wieder
auffrischt ,insbesondere auch die Daten, Fabrikat und Nummern,

so daB man also daraus wohl schlieBen kann, daBll sich Thre
Begutachtung auf diese Waffen bezogen hat.
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Der Sachverstandige nimmt Einsicht in das
Ubersendungsschreiben - 0. 93/222 -

Es ist Ihnen, Herr Sachverstidndige, nun Bl. 222 zur Einsicht
gegeben worden. Sie konnten daraus das Fabrikat ersehen der
Maschinenpistole und eines Revolvers Smith & Wegsson, die
Nummern und Sie konnten ersehen, daBl Sie in diesem Schreiben
gesagt haben, daR bezliglich dieser Waffen keine Anhaltspunkte
gegeben sind, dal sie bei Straftaten im Rahmen der Merkmale,
die bei Ihnen gesammelt sind, verwendet worden waren. Konnen
Sie das, nach dem Sie das gesehen haben bestatigen?

SV War.: Ja, ja, Jja.

Yot

Irgendwelche Fragen zu diesen beiden Waffen sonst? Herr Rechts-
anwalt Schlaegel.
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Schls: Eine erganzende Frage, Herr Warnke. Ich hatte gerne ge-
wuBt, Sie haben gerade diesen Revolver Smith & Wgsson gesehen
in dieser Plastiktiite drin. Als Sie ihn bekommen haben, war er
da in dem selben Zustand wie Sie ihn jetzt gesehen haben oder
war er sauberer oder Blut, oder mit sonst irgaamétwas?

War.: Ja, Herr Rechtsanwalt, das kann ich nicht beantworten.

Ich miiBte mich... Dann miiBte ich meine Akten hinzuziehen, ich
habe ja auch hier in den Akten so kleine Randbemerkungen gemacht.
Ich kann das nicht... Nach zwei Jahren kann ich nicht sagen, ob
der im gleichen Zustand,wie ich heute hier vorgelegt bekommen,
gewesen ist.

Schl.: Eine andere Frage, Herr Warnke. Angenommen der Revolver
wire voller Erde gewesen, widre Ihnen das aufgefallen, wiiBten Sie
das noch?

Herr Rechtsanwalt Schlaegel, entschuldigen Sie bitte. Sie er-
liegen moglicherweise jetzt dem, was Herr Rechtsanwalt Schnabel
zu Recht gerade schon angedeutet hat, dal sich daraus Fragen
ergeben, die moglicherweise iiberfliissig sind. Es handelt sich
bei der Waffe, die der Herr Sachverstidndige gerade begutachtet
hat, nicht um eine Waffe die in der Erde etwa gefunden worden
ware .

Schl.: Ich hatte aber vorhin den Eindruck gehabt als...

Sehen Sie, wir haben zwei &hnliche, nicht? Es handelt sich um
ein anderes Asservat. Das Asservat, was Sie im Auge haben  diurften
B 54 IV %3,Pos. 5 sein bzw. Pos. 6 sein. Das was wir hier vor-
legen ist etwas ganz anderes,ndmlich B 54 III 2, Pos. 50.

Schl.: Schonen Dank, dann habe ich es mdglicherweise versehen
beim, weil es nur vorgehalten wurde.
Ja. Herr Rechtsanwalt Linke.

Li.: Herr Vorsitzender, uns interessiert in dem Zusammenhang
doch folgendes. Kann der Herr Sachverstdndige sagen, daf ihn
bei seinen ersten Untersuchungen die Waffe in dem Zustand vor-
gelegt worden ist, in dem sie an Ort und Stelle gefunden worden
ist. Es konnte ja sein, daB sich aus dem Zustand der Waffe wie
sie aufgefunden worden ist, ergibt, dal sie in dem Zustand nicht
schuBbereit gewesen ist. Das sie aber anschlieflend,von wem immer,
gesdubert worden ist, damit man sie im Bundeskriminalamt schon
sauber bekommt und dag>sie der Herr Sachverstandige in dem ge-
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sduberten Zustand untersucht hat und dann festgestellt hat,
Jawohl die Waffe ist schuBbereit. Und das war der Sinn der
Frage, den der Herr Kollege Schnabel gestellt hat, wenn ich
recht verstanden habe.

<

:Der Herr Kollege Schlagel, meinten Sie.

&

Li.: Ja, ja, entschuldigen Sie bitte.

<

Nein, der Sinn der Frage ging jetzt nach der Waffe,die in der
Erde gefunden worden ist, also das war eindeutig. Aber bitte,
die Frage kann gestellt werden. Herr Sachverstindige, konnen
Sie dariiber Auskunft geben in welchem Zudand die Waffe ge-—
funden worden ist?

SV War.: Ich habe die, ich glaube in dem Zustand, wie sie mir '
jetzt vorgelegt worden ist...

V.: Gut, das ist eine Glaubenssache.

SV War.: Ist eine Glaubenssache; ich kann es nicht sagen. Ich habe

keinerlei Aktenvermerke und keinerlei Unterlagen und wenn ich

geschrieben habe, bei dem ersten Vermerk, daB mir die Waffen

Ubergeben wurden und schuBlbereit waren, also funktionstiichtig

waren, dann muBl ich... unterstreiche ich das auch. Aber was

vorher mit den Waffen geschehen ist, dadriiber kann ich keine

Angaben machen. Ich weiB weder, jetzt aus dem Vorgelegten,

wo die sichergestellt sind, wer die sichergetellt hat und was

mit den vorher geschehen ist, das kann ich nicht sagen.

|
/

Ende Band 245
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Li.: Ja, wenn ich noch eine AnschluBfrage stellen darf:

Waren denn die Waffen, um die es jetzt geht, Ihrer Erinne-

rung nach in einem Zustand, in dem sie iblitherweise sind, wenn
sie in Gebrauch waren? Oder waren sie Ihrer Erinnerung nach

in irgendeiner Weise inzwischen behandelt worden?

Wa.: Ja, da miiBte ich jetzt die Gegenfrage stellen:

Was verstehen Sie unter Gebrauch? Wenn sie in Gebrauch waren,..
Li.: Ja, das ist sehr schwer zu definieren. Wenn daraus geschos-
sen worden ist, oder wenn man sie bei sich getragen hat, ohne
sie besonders pfleglich behandelt zu haben.

Wa.: Es ist ja so:

Gebrauchen kann ich die Waffen. Ich weiB nicht, ob sie gebraucht
waren, denn ich habe nicht mehr das nicht feststellen konnen,
ja? Sie konnen ja auch bei eer Waffe nicht feststellen, zu wel-
chem Zeitpunkt - auch nicht anhand des Pulvers, das evtl. drin
ist - die Waffe gebraucht ist, wie alt das ist. Sie konnen dann
nur sagen, daB sie verrostet waren oder irgendwie anders be-
schéddigt waren. DaB man vor einem Gebrauch es tunlichst machen
sollte, die Waffe wieder zu reinigen. Ich mein, man kann auch mit
verrosteten Waffen schieBen, davon abgesehen. Das geht auch.
Aber ich bin tatsdchlich jetzt iiberfragt, weil ich nur den Ver-—
merk vorzulegen habe. Ich seh die Waffen hier. Ich weiB nicht,
vielleicht, ob ein handschriftlicher Vermerk, genauso, wie ich's
bei diesem Gutachten gemacht habe, daB ich noch ab und zu meine
Bilder habe oder handschriftlich, daB die FN so und so ausge-
sehen hat oder das gewesen ist. ‘

Li.: Ja, konnen Sie das anhand von Unterlagen, die Sie nicht
dabei haben, noch feststellen?

Wa.: Ich weiBB es nicht. Es konnte durchaus sein. Wenn ich kei-
nerlei Aufzeichnungen dadriiber hab, dann sind die Waffen in
einem gebrauchsfertigen Zustand gewesen. Also ich konnte gleich
mit schieBen.

Und das ist ja so:

Wenn ich.. Meistens, wenn ich Waffen bekomme, bei denen ich fest—=
stelle, daB sie in gebrauchsfdhigem Zustand sind, dann werden die,
ohne zu reinigen, das erstemal beschossen.

siihs
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RA Ii.: Ja, von Ihnen?

SV Wa.: Von uns, ja.

RA Li.: Aber was vorher damit geschehen ist, konnen Sie..?

SV Wa.: Was vorher gewesen ist, dazu kann ich keine Auskunft..

RA ILi.: Danke.

V.: Sind sonstige Fragen in diesem Zusammenhang zu den beiden
Waffen? Ich sehe, nicht.
Herr RA KOnig, bitte schon.

RA K5.: Herr Sachverstidndiger, waren die Waffen eigentlich ent-
laden..

Prot.Fihr.: Bitte Mikrophon einschalZten.

RA K&.: Waren die Waffen eigentlich entladen, als Sie sie bekommen
haben?

Technische Besprechung betreffend die Mikrophonanlage.

SV Wa.: Wenn die Waffen noch geladen gewesen wdren — geladen oder
entsichert =, dann hdtte ich das in meinem ersten Vermerk
niedergelegt, wenn irgendwas Absonderliches gewesen wére.

Und eine Waffe, die noch in geladenem Zustand zu uns kommt,

muB ja besonders behandelt werden, und man muB sehr vorsichtig
damit umgehen. Aber das diirfte nicht der Fall gewesen sein.

Aber wie gesagt, ich weiB nicht, in welchem Zustand die Waffen
iiberhaupt gefunden sind, wer sie mir iibergeben hat. Ich kann das
heute aus der Erinnerung nicht sagen.

V.: Es ist noch ne kurze Frage anzukniipfen nun im Zusammenhang
mit S. 13 Ihres Gutachtens. Das entspricht bei uns Bd. 96
Bl. 3231
Hier ist von einem GeschoBmantelteil die Rede.

Kdnen Sie im Zusammenhang damit uns noch erldutern, was Sie fir
Untersuchungen angestellt haben? Wie Sie diesen GeschoBmantel-
teil gekennzeichnet haben mdglicherweise?

SV Wa.: Mit der Ziff. 15791, und zwar handelt es sich um Revolver-
munition, einem GeschoBmantelteil des Kalibers 38 Teilmantel.
Und aufgrund ér lessungen mma von Felder und Zugbreiten habe o ol
dabei festgestellt, daB die Waffe 5 Felder mit Rechts-drell verur-

gsachen miRte.
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V.: Ja, und diese Ausfilhrung steht unter der Nr. 27.

Was bedeutet die Nr. 27? Ist Ihnen das heute noch geldufig?

SV Wa.: Nun, das ist eine fortlaufende Numerierung, die ich
gemacht habe und habe dazugeschrieben: Hofeckweg 2 - 3 -
Hofeckweg 2 - 4 -. So war, glaube ich, die Type wieder beschrif-
tet, in dem diese Munition lag. Da war ja neben dem GeschoB-
mantelteil ein Bleiteil. Das diirfte sich dabei auch um einen
Teil eines GeschoBkernes oder GeschoBkernteil gehandelt ha-
ben, der nicht auswertbar war, und beide Teile erhielten die
Sammlungsnummer 15791,

' V.: Entspricht diese Numerierung nun einer volligen selbsténdigen
Anordnung Ihrerseits oder klammert die sich schon an irgendwas
anderem, oder folgte die irgendeiner anderen Numerierung?

SV Wa.: Nein. Ich habe nur meine Numerierung vorneweg gemacht,
um eine bessere Ubersicht zu haben nachher,..

V.: ..s0 daB die Nr. 27 hier nichts Bestimmtes besagt?

SV Wa,: Nein, die 27 bedeutet nichts.

V.: Sind zu diesem GeschoBmantelteil noch irgendwelche Fragen®?

Es soll sich also um ein Teil gehandelt haben, das in einer
Wohnung gefunden wurde. Es geht ja aus BxmE dem Randvermerk
hervor.

Sind zu diesem letzten Punkte noch irgendwelche Fragen?

Ich sehe, nicht.

' Herr Sachverstidndiger, wiirden Sie dann nochmals diese
drei Hiillsen Nr. 15791, =46 und =49 zum Besicht fiir die Herrn
Erganzungsrichter aufstellen?

Die Erginzungsrichter nehmen die drei Hiilsen
Nr. 15751, 15746 und 15749 in Augenschein.

Alle Verfahrensbeteiligten haben Gelegenheit,
nochmals am Augenschein teilzunehmen.

V.: Alles zufriedengestellt? Gut, dann glaube ich, kdnnen wir da-
mit die Aussage des Herrn Zeugen und Sachverstédndigen als
beendet ansehen.

Herr B.Anwalt Zeis.

OStA Ze.: Ich hab noch eine zus&tzliche Frage:
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Fir die Beweisfilhrung der B.Anwaltschaft wird es auch auf die
Waffe des fritheren Angeschuldigten Meins ankommen. Deswegen bitte
ich, auch insoweit dem Sachversténdigen die Pistole vorzulegen,
die der frihere Angeschuldigte aus der Garage geworfen haben

so0ll und ihn zu befragen, ob er Munitionsteile oder Hiilsen dieser
Waffe zuordnen kann.

Dem Sachverstdndigen Warnke wird die FN-Pistole,
Asservat B 54 IV 2.1 Pos. 11 zum Augenschein vorgelegt.

Wa.: Es handelt sich hierbei wiederum um die FN=Pistole 9
Parabellum -und zwar die Nr. 40061.
Die hab ich auch zur Untersuchung bekommen. Es sind hier
Anderungen vorgenommen, auch wieder an der Griffschale zur
besseren Handhabung hdchstwahrscheinlich - sie liegt dann besser
in der Hand. Funktionsstdrungen traten hierbei nicht auf. Es
wurden mir dann nur noch zwei Magazine mitiibergeben. Da drin
befanden sich 25 Patronen! Nein, die waren aus den Magazinen
entfernt. Diézﬁgéazine und 25 Patronen wurden so ilibergeben.
Eine Patrone davon war ne Exerzierpatrone, und die andern wa-—
ren teils mit der Bodenprégung M und GEKO und HP versehen.
Aus dieser Waffe habe ich dann wieder Vergleichsmunition
gewonnen und festgestellt, daB die unter D 6 mit der Samm- .
lungs=Nr. 15756 versehene Patronenhiilse, verglichen mit den mir
aus der Waffe gewonneﬁf in die Verfolgungsspuren ibereinstimmende
individuelle Merkmale hat. Weitehin war ein GesechoB, das unter
I 10 aufgefihrt ist und die Sammlungs-Nr. 15787 hat, auch aus
dieser Waffe verschossen worden. Die individuellen Merkmals-—
komplexe stimmen iberein. Ich glaube, ich habe heute vormittag
schon die beiden Aufnahmen.. eine Aufnahme von der S & W von
den Geschossen, die andere von dieser FN gegeben. Fir mich stand
also fest, daB diese Waffe zum Zinden der einen Hiilse und zum
VerschieBlen des einen Geschosses benutzt wurde.
Mit unserer Sammlung wurde auch wieder verglichen. Zu weiteren
Straftaten oder ungeklérten SchuBwaffendelikten ist die Waffe
nicht benutzt worden.
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V.: Ist Ihre Frage ausreichend beantwortet? Wenn Sie weitere Vor-
halte haben, bitte sehr.

OStA Ze.: Ich habe keine mehr, Herr Vorsitzender. Danke.

V.: Haben die Herrn Verteidiger zu diesem Punkt noch irgendwelche
Fragen? '
Sie werden bemerkt haben, daB es sich um S. 4, 14 u. 15 des Gut-
achtens gehandelt hat, was der Herr Sachverstindige hier im
Augenblick vorgetragen hat.
Konnen wir damit die Aussage als abgeschlossen betrachten?

Die Verteidigung beantragt die Vereidigung
des Sachverstindigen,

Der Sachverstindige Warnke wird vorschriftmiBig
zundachst als Zeuge, sodann als Sachverstidndiger
vereidigt und im allseitigen Einvernehmen um
15.05 Uhr entlassen.

Die Zeugen Fernstddt und Feiler erscheinen
um 15.06 Uhr im Sitzungssaal.

Die Zeugen Reg.Kriminaloberrat Fernstidt und
KHM Feiler werden gemi#B §§ 57 und 55 StPO belehrt.

Die Zeugen erkldren sich mit der Aufnahme ihrer
Aussage auf das Gerichtstonband einverstanden.

Der Zeuge Feiler wird um 15.08 Uhr in
Abstand verwiesen,

Der Zeuge Fernstéddt macht folgende Angaben
zur Person:

Hans Fernst&ddt, 36 Jahre,
Kriminaloberrat, BKA, Gruppe AT,
Wiesbaden;

Mit den Angeklagten nicht verwandt und
nicht verschwigert. Wegen Eidesver-
letzung nicht vorbestraft,

V.: Es ist schon angedeutet:
Es handelt sich hier um diese Festnahmeaktion im Hofeckweg.
Wir haben im Zusammenhang mit den Themen, die Sie gefragt wer-
den sollen, eigentlich mehr im Auge die Frage, ob Sie bei der

Spurensicherung téatig gewesen sind,
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Aber doch vorweg mal vorsichtshalber:
Waren Sie bei der Aktion selbst auch beteiligt?

Z.Fe.: Nein.

V.: Also nur bei der Spurensicherung, -feststellung?

Z.Fe.: Ja.

V.: Ich gehe cdavon aus, dafl die Herrn Verteidiger Jjetzt wieder
damit einverstanden sind, wenn ich Thnen zun&dchst die Abschnitte
darstelle, die ich gerne erfragen mochte, damit Sie selbst dar-
Uber Bescheid wissen, oder ist Ihnen das in Gegenwart des
Zeugen nicht willkommen? Ich richte mich ganz nach Ihnen.

Es sollte eigentlich zur Erleichterung filir Sie selbst dienen.
Legen Sie keinen Wert drauf, die Themen hier vorher anzureifBen?
Nicht? Gut. .
Dann wollen wir gleich beginnen:

Ist es richtig - und ich muB ausdriicklich betonen, daf wir in
diesem Zusammenhang nur ganz wenige gezielte Fragen, jeden-
falls von der Gerichtsseite aus, an Sie richten wollen, weil
dieses Thema spater, wenn Sie im Zweifelsfall nochmals her-
kommen mﬁséen, wieder ne Rolle spielen wird -, ist es richtig,
daB im Zusammenhang mit dieser Festnahmeaktion bei der Spuren-
sicherung auch ein Pkw das Interesse der Spurensicherer hervor-
gerufen hat?

Zg.Fe.: Ja, nicht nur einer, sondern zweil Pkws.

V.: Was flir Fabrikate waren das?

Z.Fe.: Das war einmal der Pkw Iso-Revolta, der da in der Garage, ‘
Hofeckweg 2, gefunden wurde, und zwar in der Garage, in der
zwel Verdidchtige spédter festgenommen worden =ind und ein
Porsche-Targa, der in der N&he der Garage abgestellt gewesen war,..

V.: .ound dieser Porsche-Targa interessiert - auch hier nur wenige
Gegenstinde, die von Interesse sind,

Frage:
Sind in diesem Porsche-Targa auch Waffen gefunden worden?

Z.Fe.t Ja.

V.: Welcher Art?

Z.Fe.: Es sind Faustfeuerwaffen und eine Maschinenwaffe gefunden

worden und dariiber hinaus zwei Sprengsitze.,
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V.: Es interessieren also nur die Waffen im Augenblick.
.  Faustfeuer- und Maschinenwaffe, haben Sie gesagt?

Z.,Fe.,: Ja.

V.: Wdren Sie imstande, wenn man Ihnen die Waffen vorlegt, sie
wiederzuerkennen oder jedenfalls anzugeben, ob sich's um
solche Waffen gehandelt hat dieses Typs?

Z.Fe.: Ich kann das nur anhand des Protokolls angeben. Wenn
mir die Waffe mit der gleichen Nummer vorgelegt wird, die
im Asservatenverzeichnis verzeichnet ist, damn kann ich sagen,
daBl es die Waffe war.

‘ V.: Gut, das wollen wir jetzt gleich versuchen.

Dem Zeugen Fernstddt werden die Waffen Asservat
B 54 IIT 2.5 Pos. 49 u. Pos. 50 zum Augenschein
vorgelegt.

Z.Fe.: Dieser Revolver ist die Waffe, die in dem Porsche-=Targa
gelegen hat.

V.: Welche speziellen Erkennungsmerkmale finden Sie?

Z.Fe.: Das kann ich insofern genau sagen, weil diese Nr. 5 J 729
mir insoweit in Erinnerung geblieben ist, weil es eine spezi-
elle Waffe ist, die eigentlich nur an einen speziellen Per-
sonenkreis ver&dulert wurde - seinerzeit in den Vereinigten Staaten -,
so daf3 also die Erinnerung an diese niedrige Waffennummer bei

. mir doch sehr stark hdngengeblieben ist. Das ist also eine
Nummer, die nur einem gewissen Personenkreis zugidnglich ist.
Aber die Ermittlungen darin sind, glaube ich, in irgendeiner
Spurenakte enthalten, so daB sch zu den Ermittlungsn selbst
keine Zweifelsfragen wohl ergeben wiirden. Aber das ist fiir mich
das wichtigste Erkennungszeichen an dieser Waffe.

V.: Es liegt hier ein Asservatenprotokoll vor. Es ist unterzeich-
net. Wenn Sie dieses Protokoll besichtigen wollten und uns nur
bestédtigen wollten, ob das von Ihnen angefertigt worden ist
bzw. auch noch, ob die Unterschrift, die es trdgt, die ahre ist?
Augenblick, ich kann's Thnen im Original vorfithren. Nein,
ich kann's nicht.
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Der Zeuge Fernstddt nimmt die Ablightung des Agser-
vatenverzeichnisses aus O 93 Bl. 40 = 57/1 in Augen-—

schein.

V.: Also nicht die Einzelheiten, sondern nur, ob das als Gesamt-
urkunde von Ihnen anerkannt wird.

Der Zeuge bestdtigt, daB diese Liste von ihm angefertigt wurde -
kann man das so formulieren?

Z.FPe.: Ja, wir fertigemdiese Listen nicht selbst an, sondern wir
lassen Sie schreiben, vergleichen sie mit dem Bestand und be-
stdtigen durch unsere Unterschrift die Richtigkeit der dort drin
enthaltenen Angaben,..

V.: .50 daB Sie sagen konnen,
jede einzelne Nummer, die in diesem Asservatenverzeichnis auf-
gefiihrt ist, haben Sie selber zu Augen bekommeniund be~
stdtigt gleichzeitig, daB es sich um seine Unterschrift handel®t
auf Bl. 51.

Z.Fe.: Ja.

V.: Hier ist nun in der Tat unter Nr. 49 - die Position wurde schon
genannt - dieser Revolver S & W aufgefiihrt — die Nummer haben
Sie bereits bestdtigts 5 J 729, stimmt's?

Z.Fe.: Ja.

V.: Und Sie erinnern sich also uml bediirfen gar nicht dieses Hinweises,
um zu wissen, daB Sie diese Pistole in diesem Pkw Porsche-Targa
sichergestellt haben?

Z.Fe.: Ja.

Vo: Wie steht es mit der Maschinenwaffe?

7.Fe.: Bei der Maschinenwaffe kann ich nur sagen, daB es eine Waffe
gleichen Typs war. Ich habe weder die Nummer in Erinnerung, bin
mir aber vom Modell her sicher, daB es sich um eine lMaschinen-
waffe gleichen Typs handelt. Sollte die Nummer, die in dieser
Waffe enthalten ist, mit der Nummer in der Asservatenliste
iibereinstimmen, so handelt es sich um die Position der Asser-
vatenliste, die mir hier vorliegt.

V.: Hier 1HB8%t uns die Asservatenliste leider im Stich, weil die

IlMaschinenpistole mit Magazin §§§gefullt”aufgefuhrt ist, aber

ohne Nummer.
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Wir haben aber wohl Ablichtungen der Waffe, von denen man aller-
dings nicht sagen kann, ob diese Waffe unmittelbar nach der
Sicherstellung abgelichtet wurde, oder wann diese Fotografien
zustandekamen.

Z.Fe.: Nein, die sind spdter zustandegekommen. Die Inverwahrung-
nahme der Waffe folgte direkt am Festnahmetage. Die Waffe befand
sich, wenn ich mich richtig erinnere, in einer Tragetasche vor
dem rechten Beifahrersitz des Porsche-Targas; dengkgggr Krapp
und ich, wir haben gemeinsam diesen Porsche-TargaVund einzige
durchsucht und die entsprechenden Gegensténde in Verwahrung

‘ genommen.

V.: Gut, dann konnen wir also anhand dieses Protokolls lediglich

feststellen:

Wenn hier unter Pos. 50 1fd, Nummer angegeben ist,

yeine Maschinenpistole mit Magazin gefillt?
daB Sie sich dafiir verbiirgen kénnen, daf Ihnen eine Maschinen-—
pistole mit gefiilltem Magazin vorgelegen hat,
und anhand dieser Ihnen vorliegenden Waffe konnen Sie sagen,
daB es sich um ein solches Modell gehandelt hat.

Z.Pe.: Und da diece Waffe ausgezeichnet ist mit der Pos. 50, ist
es die Waffe, die in der Asservatenliste angegeben ist.

V.: Wie ist diese Briicke zu schlagen?

" Haben Sie selbst die Pos. 50 gekennzeichnet?

Z.Fe.,: Diese Waffe ist unmittelbar, nachdem die Gegenstédnde beim
BKA in Verwahrung genommen worden sind, gekennzeichnet worden
und ist dann entsprechend der Aufstellung in eine Liste uUber-—
tragen worden, so daB eine Verwechslung unmdglich ist.

V.: Und wir konnen dann feststellen hier jetzt aus der Original-
liste, daB diese Liste unter der Tagebuch-Nr. B 54 III 2 l&8uft,
und. dann wirde die Nr. 50 das individuell gekennzeichnete
Stiick kennzeichnen®

Z.Fe.: Jda.

Der Zeuge erhdlt nunmehr das Original des
Asservatenverzeichnisses zur Binsicht.
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V.: Also die vorhin abgegebenen Erklidrungen zu der Liste gelten auh
nach Besicht des Originals?

Z.Fe.s da,

V.: Sind zu diesen beiden Waffen weitere Fragen im Augenblick zu
stellen zur Sicherstellung?

Vielleicht noch die eine: .
Haben Sie noch im Gedéchtnig?%%elcherNummer dieser Porsche-=Targa
gekennzeichnet war?

Z.Fe.: Das habe ich noch. Das war KN-CU 90.

V.: Danke. Ich hab keine Fragen mehr.

Herr Dr. Breucker, bitte sehr.

Ri Dr. Br.: Herr Fernstiddt, die Maschinenpistole enthielt ein ge-
fiilltes Magazin. Wissen Sie auch noch, ob die Waffe durch-
geladen war? ,

Z.Fe.: Nein, die war un{%?laden.

V.: Die B.Anwaltschaft? Keine Fragen zu diesem Punkt?

Die Herrn Verteidiger? Auch keine Frage?

Der zweite Komplex, zu der der Herr Sachversténdige Angaben
machen sollte nach unserer Vorstellung, handelt um ganz spezi=-
elle Gegenstidnde, die in der Garage, Hofeckweg, sichergestellt
worden sein sollen%

Z.Fe.: Wenn ich Sie vielleicht berichtigen darf:

Ich bin kein Sachverstédndiger.

V.: ..der Herr Zeuge. Ich habe vorhin den Herrn Sachver-
stdndigen oft als Zeugen angesprochen. Sie haben jetzt das
unverdiente Gliick, dafiir zum Sachverstédndigen zu werden.

Bitte um Entschuldigung.

Vorfrage:

Ist es richtig, daB Sie an den Sicherstellungen in einer Garage
im Hofeckweg beteiligt waren?

Z.Fe.: Ja.

¥ xEmxwEXEXREXEARIAXR

V.: Um welche Garage handelte es sich?

Z.Fe.: BEs handelte sich um die zweite Garage, wenn man den Park-
platz vor dem Anwesen vom Hofeckweg aus betritt, auf der rech-
ten Seite.
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V.: ..zweite Garage.

Ist diese Garage durch irgend etwas Besonderes gekennzeichnet
gewesen, als Sie sie untersuchten? Was waren die auffdlligen
Unmstéande?

Z.Fe.: Ja, ich verstehe Ihre Frage. Fir mich war praktish das
Auffdllige an dieser Garage, als wir begannen, sie zu unter-
suchen, daB sie eben Gegenstand dégr%%ﬁ§%&§§§£§§§ﬁﬁn Interesses
dadurch wurde, dafl in dieser Garage sich zwei Personen befunden
haben sollen. Ich war selbst an der Festnahmeaktion, wie ge-—
sagt, nicht beteiligt, und auffdllig war im Grunde genommen

. lediglich, daB die Tiren einige Durch-, Ein- und Ausschufi-
spuren enthielten, ein Sonderfahrzeug der Bereitschafts—
polizei vor dem Garagentor stand und daB eben alle Umsténde
darauf hindeuteten, daB das ganze Tatgeschehen am Hofeckweg
sich in diesem unmittellren Bereich abgespielt hat,..

Ve: ..also die SchuBspuren an den Tiren?

Z.Fe.: Ja.

V.: Uns interessieren ganz speziell, ob Sie an der Sicherstellung
von Gegenstédnden, die auf SchuBwaffengebrauch hinweisen konn-—
ten, selbst beteiligt waren?

Z.Fe.: Die Durchsicht der Garage wurde zunidchst einmal von den
wahrend der Festnahme eingedetzten Personen durchgefiihrt,
und zwar die Durchsicht auf fahndungsbezogene Spuren, wihrend

. die danachfolgende Durchsicht bzw. Durchsuchung der Garage
sich auf die Sicherung von beweisrelevantem lMaterial bezog,
und es wurde arbeitsteilig vorgegangen, so daB zundchst einmal
der Gesamtiiberblick gewonnen werden muBte, der mir oblag; dann
wurden im einzelnen die Spuren fixiert und dann gesichert, wo-
bei das im einzelnen nicht unbedingt durch mich erfolgt ist.

V.: Haben Sie Anhaltspunkte dafiir, oder haben Sie sich verge-
wissert, daB diese Spuren von den Leuten, die zuerst in der
Garage gewesen sind, unverdndert in der Lage belassen worden
sind? Ich meine, ich schliefle dabei nicht aus, daB durch ir-
gendwelche Vorkommnisse, die nun im Rahmen eines erregten
Geschehens sich ereignen, Verédnderungen eintreten. Aber,
nachdem einmal wieder Ruhe eingetreten war, daB dann nicht

o/ v
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irgendwelche Gegenstinde weggekommen oder hinzugekommen sind.
Ist das abgekldrt worden?

Z.Fe.: Mir ist der Ursprung, der Ursprungszustand nicht bekannt.
Mir ist lediglich durch Beamte gesagt worden, daB einige Gegen=—
stdnde verdndert worden seien., Ich bin aber sicher, dafBl weder
etwas weggenommen noch etwas hinzugefiigt werden konnte.

V.: Das bezieht sich wahrscheinlich weniger auf die Gegensténde,
die wir im Auge haben. Ich mochte es also konkret anfiihren:
Haben Sie selbst sich beteiligt bei der Sicherstellung von Pa-
tronenhiilsen und GeschoBteilen?

Z.Fe.: Nein.

V.: Wielange nach dem Ereignis = so wie es Ihnen mitgeteilt worden
ist = sind Sie hingekommen?

Z.¥e.: Ich war etwa gegen 9.30 Uhr am Tatort.

V.: Wer hat die Patronenhiilsen gesichert? Ist Ihnen das im einzel-
nen bekannt?

Z.Fe.: Ja, diesen Auftrag hatte Herr Drehmann und Herr Martin, die
Einzelteile nach Entfernung groBerer Objekte aus der Garage
nachher die Sicherung der Einzelspuren vorzunehmen - wenn ich mich
recht erinnere, geht das auch aus dem Spurensicherungsbericht
hervor —; denn ein kontinuierliches Arbeiten unmittelbar nach
Eintreffen in der Garage war nicht modglich, weil die Trénen-—
gaseinwirkung noch derart stark war, daB also nur einige Ge-
genstédnde zur Untersuchung aus der Garage verbracht werden
konnten.

V.: Sie haben recht, daB hie die Berichte insoweit diese Unter-—
schriften der Herrn tragen, die Sie grade genannt haben.

Sind Sie, als Sie dort hingekommen sind, bereits vor vollende=-
ten Tatsachen gestanden? Oder lagen diese Gegensténde, die
hier zundchst ja mal ihrer Lage nach geklart wurden und einge=
zeichnet wurden, vielleicht auch aufgenommen wurden, sind Sie
da noch in der lLage gewesen, das mitzubeobachten?

Z.Fe.: Ja, ich habe mir als erster den eingehenden Uberblick iiber
die Dinge, die in der Garage waren, verschafft, weil mir die
Aufgabe oblag, flir die gesamten Spurensuch-~ und =-sicherung zu-

stdndig zu sein.
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V.: Damit wir's nicht zu sehr ausdehnen:
Es handelt sich jetzt speziell um Patronenhiilsen und GeschoB-
teile?

Z.Fe.: da.

V.: Sind Sie selbst noch in der Lage gewesen, solche Teile
oder Hilsen an Ort und Stelle in der Garage zu sehen?

Z.Fe.: da.

V.: Ist Thnen bekannt, daB iiber die Lage z. B. der Hiilsen eine
Skizze angefertigt worden ist?

Z.Fe.: Ja,

V.: Wer hat die angefertigt?

Z.Fe.: Die hat Herr Drehmann oder Herr Martin oder beide gemeinsam

angefertigt.
V.: Wenn ich Thnen eine Skizze so aus der Ferne zeige. Handelt
sich's um diese Skizze?

Der Vorsitzende zeigt dem Zeugen Fernstiddt
eine Skizze vom Richtertisch aus.

- Bd. 88 Bl. 23

Z.Fe.: Das ist diese Skizze.

V.: Und jetzt die Frage:

Haben Sie selbst noch diese Positionen mit alle sehen kdnnen?

Z.Fe.: Ja. Dariiber hinaus existiert wohl noch eine zweite Skizze,
die beim Absaugen oder bei Aufnahme des Schmutzes aus der Ga-—
rage ebenfalls gefertigt wurde, und ich weiB nicht genau,
ob dort noch Patronenhiilsen gefunden worden sind.

V.: Ich glaube, es handelt sich um Skizzen, die dann auBerhalb
der Garage die Lage von Patronenhiilsen angeben. Aber ich
glaube, in der Garage nicht mehr. Das scheint mir die einzige
zu sein, jedenfalls im Augenblick nach meiner Kenntnis.

Haben Sie mit der Asservierung dieser Hiilsen etwas zu tun
gehabt?

Z.Fe,: Bedingt ja, weil mir von Herrn Drehmann und Herrn Martin
diese kleinen Gegenstdnde, die nach der Entfernung des Pkws
und der anderen Gegenstédnde durchgefiihrt wurden, iibergeben

wurde in einer Plastiktiite mit Unterpositionierung, und deshalbd

haben wir auch zu einem bestimmten Punkt der Asservatenliste

wfu
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dann diesen Gesamtkomplex zu einer Asservatennummer gemacht
und haben die Einzelposition entsprechend der Skizze, die von
Herrn Drehmann und Herrn Martin angefertigt wurde, als Unter-
position zu dieser Asservatennummer gewdhlt.

V.: Sie haben ja bereits Ihre Asservatenliste besichtigt, und wir
haben eine neue Asservatenliste hier vorliegen, die ich Ihnen
in dem Zusammenhang auch zur Kenntnis bringen mochte.

Es handelt sich um Bd. 89 Bl. 86 = 90. Auch hinsichtlich dieser
Liste bitte ich Sie, sie im Original zu besichtigen und zu
erklédren, ob Sie sich erinnern, daB Sie an der Herstellung
dieser Liste beteiligt waren, und ob diese Unterschrift, die am
SchluB aufgefihrt ist, die Ihre ist?

Dem Zeugen Fernstiddt wird die Liste aus Bd. 39 Bl. 86 = 90
zur Einsicht vorgelegt.

= Der Zeuge bestétigtgﬂdaB er an der Efstellunéjnach Besichti
beteiligt gewesen ist, und daB es sich um seine Unterschrif®t

auf Bl. 90 handelt. —
Z.Fe.: Die GeschofBteile, zu denen ich gefragt wurde = ich hab das

eben aus der Liste nochmals entnehmen konnen -, ist die Pos. 47
mit den zahlreichen Unterpositionen dann.,

V.: Und hier interessieren nun besonders Positionen, die Sie natiir-
lich im einzelnen sicher nicht kennen, wo Sie aber vielleicht
durch Vorhalt uns bestdtigen konnen, wenn es so verzeichnet ist,
dann ist das damals mir auch vorgelegen;
oder widren Sie imstande, wenn ich Ihnen sage,
was I sich unter Pos. 47/4 verborgen?

Z.Fe.,: Nein, dazu bin ich nicht in der Lage.

V.: Wenn Sie nicht konnen, dann will ich Ihnen das vorhalten.

Hier heifBt es unter Pos. 47/4:

"Eine Hilse, 9 mm Para, 4 Mantelteile, 1 Kernteil.."

Z.Fe.: Das ist unter Pos. 4 gewesen? Das ist dann in der Skizze,
die Herr Martin und Herr Drehmann angefertigt haben, das Teil,
das mit Pos. 4 angegeben ist. In diesem Bereich der Position
oder der eingekreisten Vier auf dieser Skizze wurde diese Hiilse

und diese lMantelteile gefunden und asserviert.
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V.: Ich mdchte ausdriicklich nochmals von Ihnen dann bestatigt
haben, wenn Sie auf die Skizze Bezug nehmen, handelt sich's
um Bd. 39 Bl. 23.

Z.Fe.: Ja.

V.: Und hier befindet sich rechts vorne in der Garage dann
diese Nr. 4 innerhalb eines Kreises, und das wire dann die
ndhere Fundstelle in der Garage?

Z.Fe.: da.

V.: Und konnen Sie sich verbiirgen, wenn hig unter 47/4
von dieser Hiilse, den Mantelteilen und ein Kernteil die Rede
ist, daB dann Thnen das damals auchbo vorgelegen hat?

Z.Fe.,: Ja.

* aus Bd. 89 B1.88
Dem Zeugen wirdVdie Pos. 47/8 vorgeggigéshalten.

V.:"Eine Hilse, 9 mm Para, 2 Mantelsplitter, 4 Kernsplitterﬂ._
und auch hier wiirde die Erkldrung gelten, daB die unter der
Nr. 8 in der Skizze 89/23..

Z.Fe.: Kann ich dazu die Skizze nochmals sehen?

V.: Sie miissen gute Augen haben, wenn Sie das erkennen von dort.
Ich kann's Ihnen gern iiberlassen, wenn's Ihnen lieber ist.

Z.Fe.: Nein, es ist richtig. Das kann ich bestidtigen. Das ist vor
der letzten Querrinne gewesen in der Garage, die ca. 1 m vor
der Ruckwand war, und dort lagen ziemlich viele Teile =
groBe Teile, aber auch kleine Teile; das liegt ganz in der Nidhe
der asservierten angebrannten Ausweispapiere

V.: Und wenn hier nun angegeben ist:,eine Hiilse, 2 Mantelsplitter,
4 Kernsplitterj konnen Sie sich auch dafiir verblurgen, daB das
damals IThnen so vorgelegen hat und wahrheitsgetreu verzeichnet
ist?

Z.Fe.: da.

aus Bd. 89 Bl. 88
Dem Zeugen Fernstidt wirdY Pos. 47/9 vorgemeigtihalten.

V.: Hier heiBt es:hﬁine Hilse, 9 mm Para, 9 lMantelsplitter und
3 Kernteile.

o/ s
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Zun&dchst die Vorfrage:

Gilt auch hierfiir Ihre Versicherung, daf, wenn hier diese
Teile angegeben worden sind unter dieser Nummer, daB das wahr-
heitsgemdB geordet hier registriert wurde.

Bendtigen Sie die Skizze wieder? Oder gilt das allgemein?

Die Neun ist etwas schwach geschrieben.

Z.Fe.: Die Pos. 9, das ist rechts am Iso = jetzt in Fahrtrichtung
gesehen - ziemlich am Ende der Garage. lMan hatte also ziem=—
lich viel Miihe, durch diesen schmalen Durchgang da nach hinten
zu gelangen, und deshalb war es um so bedeutsamer, daB in diesen
Bereichen auch eben Hiilsen wie zu Pos. 4 auch - diese 4 sag
ich jetzt lediglich aus der Kenntnis der Skizze heraus -, dafB
an diesen Stellen grade Hiilsen und auch GeschoBteile gefunden
worden sind.

aus Bd. 89 Bl. 89
Dem Zeugen wird noch¥die Pos. 47/15 vorgegeigxhalten.

V.e: Hier ist aufgefiihrt:
ﬁEine Hiilse, 9 mm Para, 3 Mantelsplitter, 5 Kernteile.h
Gilt auch hierfiir das, daB Sie bestdtigen konnen:
Wenn das hier so registriert ist, dann hat Thnen das alles vor-—
gelegen. Sie kfnnen die geordnete Registrierung verblirgen?

Z.Fe.: Ja.

V.: Die Skizze zeigt auch die Nr. 15 auf.

Z.Fe.: Das ist hinten die rechte Ecke. Ja, das ist richtig.

Ve: ..hinter dieser Ablaufrinne?

Z.Fe.: Ja. Rechts daneben standen glaube ich noch ein Paar Holz-
stiicke an der Wand.

V.: Und wir konnen also zusammenfassend sagen:
Sie konnen sich verbirgen, daB die unter diesen Nummern ver-—
zeichneten Hiilsen Fundgut aus der Garage sind?

Z.Fe.: ..aus der Garage, Jja.

Ve.: Sind zu diesen Hillsen im Augenblick Fragen noch zu stellen,
Herr Berichterstatter? Keine Fragen, seh ich.
Herr B.Anwalt Zeis, bitte sehr.
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OS5tA Ze.: Herr Vorsitzender, ich wiirde noch bitten, ihm die
Pos. 16 vorzuhalten, weil die im Gutachten des Herrn Warn§35“¢7
vorkommt und von gewisser Bedeutung ist.

V.2 Richtizg,; Ja.

aus” Bd. 8% Bl. 89
Dem Zeugen Fernstddt wirdY¥die Pos. 47/16 vorgezeigkxhalten.

V.: Diese Position beinhaltet 3 Mantelsplitter und 3 Kernteile.
Erinnern Sie sich?
4fe.: Darf ich die Position nochmals sehen?
16 = ja.
V.: Zundchst also die Frage:
Selbst wenn Sie keine Erinnerung mehr hitten, konnten Sie
sagen, wenn Sie damals diese Teile unter dieser Nummer aufge-—
fihrt haben, haben gie Thnen so vorgelegen, und Sie konnen ver-—
birgen, daB 8ie unter dieser Nummer xmx asserviert worden sind?
Z.Fe.: Das kann ich, ja.
V.: Und wenn Sie die Skizze sehen und hier die Numerierung 169
Z.Fe.t Das ist insofern bedeutsam, als das in einem bestimmten
Bereich ja der Pkw stand und daB also da in diesem Bereich
kaum Gegenstinde gelegen haben, jedenfalls keine relevanten
fir diese ganze Tat, so daB es also einen Anhalt bietet, in wel-
cher Richtung oder wo sie gelegen haben, um die Erinnerungs-—
fahigkeit wieder etwas aufzufrischen.

Ende von Band 246.
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Sonstige Wiinsche.2 Mcht. Die Herrn Verteidiger zu diesen

Nt
Hilsen keine Fragen mehr? Dann habe ich noch das Stich-
wort Ihnen zu geben$ Heraklitdecke in der Garage. Besagt
Ihnen das irgend etwas.

Zg.Fe.: Ja.

V.: Zundchst die Frage:War dort, meine Frage nimmt es eigent-

lich voraus. Das tut mir leid. Aber konnen Sie aus eigener
Erinnerung bestédtigen, daB dort eine Heraklitdecke ange-
bracht war?

Zg.Fe.: Jaldas war. Und zwar deshalb, weil spater die Be-

hauptung im Raum stand, daB in die Decke geschossen worden
sein sollte. Diese Decke bietet keine Moglichkeit, ohre das
man sie entfernt, Einschiisse oder SchuBlspuren ausmachen zu
kdnnen, weil das Material dieser Heraklitdecke eben so pords
ist, daB man individuelle Spuren,die auf Einschiisse oder Durch-
schiisse hindeuten, mit bloBem Auge und auch mit anderen Hilfs-
mitteln nicht wahrnehmen kann. Aufgrund dieser Einlassung

ist die Anweisung gegeben worden, unter Hinzuziehung von Be-
amten meiner Dienststelle und auch der Kriminaltechnik, dal
diese Decke dann entfernt werden muBite, um mdéglicherweise
diese Einlassung zu bestdtigen oder zu entkraften. Und ich
weiB , daB das also mit besonderer Sorgfalt unter den er-
schwerten Verhdltnissen geschehen ist, wie sie in der Garage
gegeben waren. Die waren also nicht nur angenagelt, diese
Platten, sondern auf diese Platten war direkt der Beton aufge-
gossen worden. Ich selbst war bei dieser Suche nicht zugegen.
Sie ist aber, wenn ich mich recht erinnere, von mir, zu-
mindest fir meine Beamten, angeordnet worden.

: Gut. Sie selbst haben also keine unmittelbaren Beobachtungen

gemacht, wie das im einzelnen vor sich ging. Dann eriibrigen
sich damit weitere Fragen, jedenfalls meinerseits.

Herr Berichterstatter?-séitens des Gerichts Fragen? Die Herrn
von der Bundesanwaltschaft Fragen. Die Herrn Verteidiger?

Herr Rechtsanwalt Schnabel!

RA.Schn.: Herr Zeuge, wissen Sie zufallig, welche Beamten daran

beteiligt waren, oder Angestellte Ihres Amtes oder anderer

st e
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Emter bei der Sicherung dieser Heraklitdecke.

Zzg.Fe.: Ja, ich kann mich also lediglich an einen meiner Sachbe-

arbeiter erinnern, daB® ist der Herr Leidel, der von mir den
Auftrag erhalten hatte, diese Nachsicht zu fithren. Und von
der Kriminaltechnik waren beteiligt, wenn ich mich recht er-
innere, Herr Warnke und Herr Dr. Gro8. Ob Beamte aus Frank-
furt oder von der Kripo Frankfurt dabei waren, daB kann ich
im Moment nicht sagen. Ich glaube aber nicht.

: Keine Frage sonst. Dann wdre jedenfalls in unserer Sicht dae

Vernehmung des Zeugen beendet. Sind noch Fragen an ihn zu
stellen. .

OStA.Z.: Herr Vorsitzender, ich habe noch Fragen.

Nisie

Herr Bundesanwalt.

OStA.Z.: Zu den Gegensténden, die moglicherweise in Beziehung

zu den Sprengstoffdelikten gehdren konnten, wird der Zeuge
wohl nochmals hier vernommen werden.

: Wir wollten ja hier die Sache genau eingrenzen. Nur das, was

unerliBlich einem Zeugen vorgehalten werden muB und mdglicher-
weige iiber den Rahmen des Themas hinausragt, wurde gefragt.
Grundsitzlich wollten wir nur  Festnahme im Hofeckweég und da
auch nur das tatsdchliche Geschehen,aufkldren. Die Frage, die
Sie gestellt haben, kann also bejaht werden. Der Zeuge wird

dazu nochmals Vernommen .eee.

OStA.%Z.: Herr Vorsitzender, darf ich fragen, wer zum eigent- .

Ve

lichen Tatortbefund als Zeuge Aussagen machen soll.
Sie meinen jetzt gerade im Hinblick auf die Spurensicherung.

OStA.Z.: Nein, im Hinblick auf die Garage. Ich mein, es sei noch

nicht eingefiihrt z.B., wie lang die Garage, wie breit sie ist.
Die Abmessungen der Garage. Dariiber hat der Zeuge einmBericht
gemacht. Wenn Sie jemand anders dazu vernehmen wollten, er-
{ibrigt sich’s. Aber fir den Fall, dap nicht, wiirde ich doch
vielleicht fragen, ob der Zeuge die Garage selbst vermessen
hat.

. Herr Bundesanwalt, Sie konnen diese Fragen gerne lbernehmen.

Es scheint im Rahmen Ihrer Vorstellung, wie die Beweise nach-
her zu wirdigen sind, von Bedeutung zu sein. Bitte gerne.

OStA.Z.: Nein, Herr Vorsitzender. Wenn Sie mir sagen kOonnen, daB

ein anderer Zeuge dazu von Ihnen vorgesehen ist, stelle ich
selbstverstandlich diese Frage nicht an Herm Fernstadt.
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V.: Also generell haben uns die MaBe im Zusammenhang mit dem, was
bis jetzt zu erdrtern war, nicht interessiert. Ob das Interesse
geweckt wird bei der Feststellung dann der Asservate, die mog-
licherweise mit Sprengstoffdelikten im Zusammenhang stehen,
dak mag dahinstehen. Ich kann Thnen das jetzt im Augenblick
nicht voraus-sagen, ob wir dann diese spezielle Frage an den
Zeugen richten werden, oder an einen anderen. Wenn Sie‘s also
gesichert wissen wollen, dann wirde ich Sie bitten, die Fragen
jetzt gleich zu stellen.

OStA.Z.: Herr Vorsitzender, ich kann es aber auch zuriickstellen,
bis der Zeuge dann im Rahmen der Sprengstoffdelikte nochmals

‘ vernommen wird.

V.: Er kommt mit Sicherheit zu diesem Komplex wieder.

OStA.Z.: Dann noch eine weitere Frage. Wenn ich richtig unter-
richtet bin, hat Herr Fernstdadt auch Wahrnehmungen hinsichtlich
der SchuBrichtung an der Tiire gemacht. Fiir den Fall, daB es
auch im Zusammenhang mit Sprengstxoffdelikten erdrtert werden
sollte, bin ich gern bereit, es zurlick-zu-stellen. Wenn nicht,
wiirde ich doch bitten, den Zeugen insoweit zu befragen. Die
Bundesanwaltschaft interessiert insbesondere die Frage, Ein-
und Ausschiisse an den Tiiren. Wenn Sie aber einen anderen Zeugen
in dem Zusammenhang hdren, wiirde ich auch insoweit meine Fragen
zurickstellen, bzw. nicht stellen.

. V.: Also unabhingig davon, ob wir nicht bisher davon ausgingen,
daB das dann letzlich Sache eines Sachverstandigen wéare, das
zu beurteilen, sind wir auch hier bisher der Meinung gewesen,
daB es fiir den Komplex einer Aufklarung dieser Fragen, also
den Komplex, den wir gegenwdrtig behandeln, einer Aufkl&arung
dieser Fragen nicht bedarf. Ich muB allerdings einrzumen,
auch im Zusammenhang mit mdglichen Asservaten in Richtung Spreng:
stoffdelikten wird da eine Aufklarung wohl nicht erforderlich
erscheinen. Wenn Sie diese Aufklarung fiir erforderlich halten,
Herr Bundesanwalt, konnen selbstverstandlich jetzt Fragen an
den Herrn Zeugen in dieser Richtung gestellt werden.

OStA.Z.: Ja, das wdre dann Sonderordner Nr. 97, Blatt 144 ff.

Herr Fernstadt, ist es richtig, das Sie im Zusammenhang mit
diesen Garagentiiren irgend welche Wahrnehmungen gemacht haben.
Wenn ja, wirden Sie es uns vielleicht bitte im Zusammenhang
erlautern.

ol s
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Zg.Fe.: Ja/die Wahrnehmungen bezogen sich darauf, daB an den
Tiiren, insbesondere der getroffenen Garage, zahlreiche Ein-
schiisse, Ausschiisse bzw. Durchschiisse vorhanden waren. Es
bedurfte einer Klarung, inwieweit diese Schiisse aus der Garage,
bzw. in die Garage hinein oder an sonst irgend welchen Stellunge
der Garagentiiren erfolgt waren. Und ich glaube, daB diese
Rekonstruktion der einzelnen Schuflspuren an den Garagentoren,
einigermaBen deutlich versucht wurden, zu bestimmen. Wenn ich
das mal zundchst global als Wahrnehmungen bezeichnen darf.
Oder haben Sie noch andere Vorstellungen mit Wahrnehmungen an
diesen Tiiren.

OStA.Z.: Mich interessieren insbesondere Ein- und Ausschiisse .
am rechten Tirfliigel. Haben Sie insoweit Wahrnehmungen ge-
macht.

Z2g.Fe.: Ja. Am rechten Tiirfliigel, wenn man vor der Garage steht,
ich hoffe das ist richtig, daB wir denselben Fliigel meinen,
waren insgesamt von auBen gesehen, zahlreiche Einschiisse aber
nur ein AusschuBl zu erkennen. Dieser eine Ausschul}, der hatte
keine Korrespondenzspuren, so daf man also nicht feststellen
konnte, das er ein SchuB war, der bei total gedffneter Tir
durch diesen Tiirfliigel geschossen wurde. Die Rekonstruktion,
die spdtere Rekonstruktion des SchuBverlaufs ergab, daB
dieser SchuB, dieser eine Ausschufl, der aus der Garage kam,
im Gegensatz zu den anderen Einschiissen, die aber nicht .
zwangsldufig in die Garage hinein gegangen sein miissen,
insoweit eine Korrespondenz zu einer Schufllspur an der
Kofferklappe des Isog-Révoltaps hat, woraus sich ergibt, daB
man inetwa den Standort des Schiitzen vor dem Fahrzeug in
Fahrtrichtung in der Garage rekonstruieren kann. Wenn ich
mich recht erinnere, war der Winkel so, daB eine andere Variante
ausschied, und ein SchuB bei geoffnetem rechten Fliigel nicht
durch den Tiirfliigel gegangen ist, weil eine entsprechende
Korrespondenzspur an den Tiren der Garage Nr. 1 oder an dem
Pilaster oder am sonstigen Mauerwerk hatte zu finden sein
missen.

OStA.Z.: Herr Fernstddt, wissen Sie, ob in diesem Zusammenhang
Lichtbilder angefertigt worden sind.

Zg.Fe.: Ja, es sind in diesem Zusammenhang Lichtbilder ange-
fertigt worden und zwar haben wir insbesondere zur Bestimmung
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der Einzelschiisse, jeden EinschuB und jeden AusschuB, einmal
insgesamt und dann im Detail aufgenommen. Und haben diese Auf-
nahmen gegeniiber gestellt und gleichermaBen dann die korres-
pondierenden EinschuBspuren dargestellt und versucht, damit
die Kladrung der SchuBrichtung und des Ein- und Ausschusses
und korrespondierenden Einschusses deutlich wird, das eben-
falls noch an Hand einer Skizze darzustellen.

OStA.Z.: Herr Vorsitzender, ich wiirde bitten,in diesem Zusammen-
hang dem Zeugen die Lichtbilder Sonderordner 97, Blatt 210 ff
vorzuhbalten und ihn um seine entsprechenden Erlauterungen zu
bitten.

V.: Ja, wir werden das tun, auf Ihre Anregung hin. Dem Herrn
Zeugen sollte zun&dchst mal das Lichtbild vorgehalten werden,
daB die Garagentiire insgesamt darstellt. Wir miissen uns klar
dariiber sein, wenn wir von der rechten Garagentiire sprechen,
daB wir den Blick von auBen nach innen meinen. Sind wir uns

da einig. Ja, gut.

-Dem Zeugen wird zundchst das Bild

Bd.97 Bl. 151 Nr. 2 vorgezeigt.

Der Zeuge nimmt das Bild in Augenschein
und gibt Erlauterung dazu.

Alle ProzeBbeteiligten hatten Gelegen-
heit, am Augenschein teilzunehmen.-

Dem Zeugen werden im folgenden die
Bilder aus Bd.92 Bl.206 Nr.22 a u. b
und Bl 211 ff. zum Augenschein vorgelegt.

Der Zeuge gibt Erlauterungen dazu.
Alle ProzeRbeteiligten hatten Gelegen-
heit, am Augenschein teilzunehmen.-

OStA.Z.: Diese Frage, von der ich nicht mehr genau weiB}, ob
sie schon beantwortet ist, Herr Fernstadter, wissen Sie
noch, in welcher Hohe dieser AusschuB an der rechten Tire
war.

Zg.Fe.: Ja, das kann ich Thnen genau sagen. Der lag bei einem
Meter filinfzig, 1.54 cm.

OStA.Z.: Das entspricht wohl aus der Eintragung auf Blatt
212. Ich habe Herr Vorsitzender, in dem Zusammenhang keine
weiteren Fragen mehr.

V.: Keine Fragen mehr. Ich sehe, kein Beteiligter will an Hand

s s
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der Bilder selbst noch irgend etwas fragen. Sind weitere
Fragen, Herr Rechtsanwalt Schnabel, bitte.

Ri.Schn.: Ich habe nochmal, im AnschluB8 an meine vorher ge-
stellte Frage. Sie haben namentlich erwdhnt einen Herrn
Thres Amtes und haben zwei Herren eines anderen Amtes er-
wahnt. Wissen Sie, wie die personelle Zusammensetzung, ab-
gesehen jetzt von den Namen war, von Threm Amt und von dem
Amt Warnke—Groﬁlder Beteiligten(bei der Sicherung der Heraklit-
decke, wer war mehr vertreten, wer war weniger vertreten.

7g.Fe.: Ich kann Thnen nur dazu sagen, dap Sie von einer falschen
Voraussetzung ausgehen. Die Herren gehoren alle dem Bundes-
kriminalamt an. Und die Herren Dr. GroR und Warnke waren .
lediglich nicht Bedienstete dieser insgesamt eingesetzten
Sonderkommistion, sondern sind AngehOrige der Abteilung Kriminal-
technik.

RA.Schn.: Gibt es da nicht innerhalb Thres Amtes eine Trennung
zwischen Ihnen und GroB8-Warnke. Ist das ein Amt, ein Auftrag
wurde erteilt und dann wurde das eben intern verteilt, oder
wie ist das denn. Wenn Sie mal iiber die Gliederung insofern
etwas aussagen.

Zg.Fe.: Ich glaube, das gehort hier nicht mit zum Beweisthema
und meine Aussagegenehmigung beschrankt sich auch nur auf
das, was hier zur Wahrheitsfindung dient und nicht iber
Organisationsfragen meines Amtes. ‘

RA.Schn.: Es gehort insoweit zum Beweisthema und dient auch
der Wahrheitsfindung, weil seitens der Bundesanwaltschaft,
und dann uUbernommen auch vom Senat hkr)genau getrennt wird,
wer zu welchem Amt gehort und wo dann der Auftrag erteilt
wurde, Wer integriert, bzw. wer nicht integriert war. Nun,
um diese Integrationen festzustellen, mul ich das natiirlich
wissen, Herr Zeuge. Das tut mir leid, aber es ist so.

Zgl.Fe.: Ja.ich glaube,dap doch in dieser Aussage, die ich Thnen
gemacht habe, daB wir praktisch eine Sonderkommisdon einge-
richtet haben, oder eine Arbeitsgruppe eingerichtet haben,
die mit den ermittelnden oder erkennenden Dingen dieses Falles
zu tun hatten und die beiden Herren Dr. GroR und Herr Warnke
zu dem Bereich der Sachverstandigentdtigkeit, also der gut-
achtlichen Seite gehoren. Dann ist es flir mich selbstverstand-
lich, dag zu Fallen, in denen ohnehin Gutachten zu erstatten



3448 - 156

4398

Band 247/Ko

sind, diese Herren nicht etwa arbeitsteilig eingesetzt werden,
sondern sie zwangsldufig mit an den Ort des Geschehens zitiert
werden miissen, um Bachverstédndig beratend, vielleicht auch durch
ihre weitergehenden wissenschaftlichen Erkenntnisse nutzbringend
fiir die Tatigkeit meiner Beamten Hinweis geben zu konnen, die
letzten Endes der Beweisfiihrung, oder der Wahrheitsfindung
dienlich sein konnen.

RA.Schn.: Herr Zeuge, wann haben Sie sich denn zuletzt mit Herrn
Warnke unterhalten.

Zg.Fe.: Den habe ich vorhin in der Kantine beim Mittagessen ge-
troffen.

RA.Schn.: Haben Sie sich da auch unterhalten, iiber einen moglichen
Ablehnungsantrag der im Raume steht.

Zg.Fe.: Herr Warnke hat mir lediglich gesagt, daB es zu Schwierig-
keiten kommt. Aber ich persdnlich muB Thnen ganz ehrlich sagen,
ich werde mich hiiten iiber Dinge zu unterhalten, die an dem
Tage oder iiberhaupt zu der Sache, zu der ich geladen bin, in
irgend einer Weise tangiert werden.

RA.Schn.: Sie haben eben von Sachverstdndigen gesprochen einer-
seits, und von Ermittlungsbeamten andererseits. Ist das beil
Ihnen stédndig so gegliedert, oder schlieBen Sie daraus, dal
jetzt der Herr Warnke hier als Sachverstdndiger geladen wurde.
War er von vornherein, ist er immer Sachverstandiger oder ist
er jetzt Sachverstandiger oder....

Zg.Fe.: Herr Warnke kann genausogut Zeuge irgend eines Vorfalles
sein. Zu bestimmten Dingen, die in seinen Dienstbereich hin-
einfallen, ist er Sachverstédndiger. Und wenn Sie die Trennung
zwischen Sachversténdigen und Ermittlungsbeamten oder iiber-
haupt Ermittlern so verstehen wollen, daB auf der einen Seite
der Sachverstdndige ja Wert-neutral iiber die Dinge befinden
muB, die der Ermittlungsbeamte an ihn heran tragt, bzw. diese
Dinge,die an ihn herangetragen und mit bestimmten Fragen be-
legt werden, die muB er nach bestem Wissen und Gewissen v0llig
“Wertneutral beantworten. Das ist nunml die Situation eines
Kriminaltechnischen Sachverstandigen.

RA.Schn.: HeiBt das also, dae)aus Ihrer Sicht der Herr Warnke nur
betraut wurde,und Sie sind Jja wohl weisungsberechtigt ihm auch
gegeniiber.

Zg.Fe.: Nein, das bin ich nicht.

sf s
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RA.Schn.: Warum nicht. Das ist doch ein Amt haben Sie gesagt.

Und Sie sind Kriminaloberrat und er ist Kriminaloberkommisar,
oder sind das doch verschiedene Abteilungen.

Zg.Fe.: Ja Sie wissen doch, daBl die Organisationsstukturen von
irgendeine bestimmte Hierarchie haben,da& man,, das sind so
alte Gesetze der Fuhrungstaktik, daB man nicht von anderen
Einheiten in eine andere Einheit hineindirigieren kann,
sondern,da& das praktisch zusammen-Aauft in der Abteilungs-
fiihrung. Und wenn Herr Warnke und Herr Dr. Grof in diesem
speziellen Fall mit hinzu-gezogen worden sind, so kann ich
das nicht bestimmen oder befehlen, oder kommandieren.

Sondern ich muB das meinem zustandigen Chef herantragen, .
der sich dann mit dem Leiter der Abteilung Kriminaltechnik
ins Benehmen setzt, ob das erforderlich, notwendig, zweck-
malig usw. ist. Und dann werden diese Beamten von dem Dienst-
stellenleiter zu dieser Tatigkeit abgestellt, dem sie unter-
stehen.

RA.Schn.: Ja konnen Sie dann vielleicht sagen, wer der zusténdige
Herr ist, der von vornherein hier die Trennung vorgenommen
hat zwischen Sachverstandigentatigkeit einerseits und Er-
mittlungstatigkeit andererseits.

Zg.Fe.: Das kann ich nicht. Das sind alte Gesetze der Kriminal-
technik und der Kriminalistik. Das ist eine Trennung zwischen
gutachtlicher Kriminaltechnik und ermittelnder Kriminal- .
istik da ist. Da braucht man doch nicht zu trennen, wer....

RA.Schn.: Sie haben doch eben gesagt, es sei insofern eine
Trennung vorhanden, als jeder wohl seine Abteilung, oder wie

Sie das jetzt nennen wollen, auf das Wort kommt es mir Jja nicht

an. Und Sie konnten insofern also nicht dem Herrn Warnke Be-

fehle erteilen, oder Weisungen erteilen, da& Sie zu einer anderer

Abteilung gehdren und Sie Threm Abteilungsleiter der Vorge-
setzten dann sagen miilten, er soll das wieder iber jemand
anders machen. Insofern wollte ich Jjetzt doch einmal diese
Struktur erfahren. Wer ist denn Ihnen vorgesetzt. Wer ist
dann dem Herrn Warnke vorgesetzt und wo findet sich die
Spitze. Das wird ja vermutlich nicht der Prasident des Bundes-
kriminalamts sein, da wird ja jemand noch dazwischen sein. Der
ebensowohl Ihnen als ach Warnke Weisungen erteilen kann. Und
dieser Mann, der dann wohl auch die Trennung vorgenommen hat,
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zwischen Sachverstandigen und Ermittlungstatigkeit, den wollte
ich mal namentlich erfahren.

Ja. Da darf ich darauf hinweisen, der Herr Zeuge hat gesagt,
er selber hat keine Weisungsbefugnis;die Struktur hier dar-
zustellen dieses Amtes, ist nicht Aufgabe eines Zeugen,

der hier nicht diese Struktur selbst zu verantworten hat.
Insofern erscheint es nicht sachdienlich, den Zeugen dazu zu
befragen.

RA.Schn.: Gut, dann frage ich Sie konkret, wer ist Ihr Vorgesetzter

im Bundeskriminalamt.

Zg.Fe.: Zur Zeit....

RA.Schn.: Nein damals bitte, nicht zur Zeit.

2g.Fe.: Damals war es der Gesamtleiter der Sonderkommission.
RA.Schn.: Ja und Name bitte?

Zg.Fe.: Ich weiBl nicht, ob ich das dussagen muB.

Voo 2

Das miissen wir Ihnen iiberlassen. Es ist also so, das Gericht
steht auf dem Standpunkt, dall die Grenze der Aussagegenehmigung
grundsatzlich der Zeuge selbst zu bestimmen hat. Selbstver-
standlich stehen wir, wenn ein Zeuge es winscht, zur Verfiging
im Rahmen der jedem Gericht obliegenden TFlirsorgepflicht,

unsere Meinung zu auBern. Ob es dazu gehdrt oder nicht. Aber
grundsatzlich konnen Sie also zundchst von sich aus hier eine
eigene Entscheidung treffen.

Zg.¥e.: Ja, dann mdochte ich sagen, daB der Sonderkommisionsleiter

in diesem Verfahren, wenn Sie eingehend die Akten studiert
haben, sehr wohl aus den Akten zu entnehmen ist und ich das
nicht besonders darlegen mufl.

RA.Schn.: Herr Zeuge, inwiefern ich die Akten studiert habe oder

Vit

nicht studiert habe und was ich aus den Akten zu lesen habe,
daB laB ich mir weder von einem Zeugen noch von sonst jemand
sagen. Auch nicht von Ihnen. Ich habe Ihnen eine konkrete
Frage gestellt und darauf geben Sie bitte eine konkrete Ant-
wort.

Ich bitte die Verscharfung des Tons der Befragung, die mir
unnotig erscheint...

RA.Schn.: (Spricht im Hintergrund ohne Mikrofon, daher unver-

-

stdndlich).
Ja, ich habe im Augenblick gesagt, ich bitte die Verschirfung
des Tons der Befragung nicht weiter fortzusetzen. Das gilt

ol
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fir alle Seiten. Der Herr Rechtsanwalt stellt eine Frage.
Wenn Sie glauben, sie im Rahmen Threr Genehmigung beant-
worten zu konnen, moglichst sachlich. Es ist klar, daB er
aus IThrer Antwort moglicherweise ein leiser Vorwurf ent-
nehmen konnte, er hatte nicht geniigend in den Akten studiert
und deswegen ist seine Erregung im Augenblick verstandlich.

RA.Schn.: Herr Vorsitzender, es geht in diesem Zusammenhang nicht

darum, ob oder wieweit ich die Akten studiert habe. Und diesen
Vorwurf habe ich nicht entnommen. Sondern ich gehe davon aus,
daB es ein Unmittelbarkeitsprinzip im Strafrecht und im Straf-
prozeB gibt. Und deswegen frage ich unmittelbar den Zeugen
hier, natlirlich kann ich aus den Akten viel lesen, wenn ic}’
aber das, was ich aus den Akten gelesen habe, dann kdnnen

wir ja den ProzeR schlieBen. Dazu ist ja schlieBlich der
ProzeB da, daB man unmittelbar die Zeugen befragt.

: Herr Rechtsanwalt, ich mdochte dazu folgendes sagen. Dieser

Unmittelbarkeitsgrundsatz in Ehren, insbesondere selbstver-
stdndlich strengstens gewahrt in Richtungen auf Fragen, die
der Sachaufklarung unmittelbar dienen. Es ist hier ein sehr
weiter Zusammenhang. Ich kdnnte mir allerdings denken, daB
ein Kriminalbeamter ein gewisses Interesse hat, in diesem
ProzeR aus doch durchaus einsichtigen Griinden mdoglichst nicht
Namen zu nennen, wenn sie ohnedies klarstehen und dieser
Zeuge moglicherweise auch vorgesehen ist. Das ist doch

ein Anliegen, da% den Zeugen hier nicht etwa aus Wieder-
borstigkeit nicht gefallt, sondern weil er einfach Rick-
sicht darauf nimmt, daBl aus solchen Antworten unter Um-
stdnden Dinge entstehen, die wir gar nicht voraussehen
kdnnen. Wenn Sie glauben, daB es Ihrer Aufklarungspflicht
unerlaBlich, daB es Ihre Aufklarungspflicht unerl&aflich
gebietet, diese Frage beantwortet zu sehen, konnen Sie die
Frage stellen. Der Herr Zeuge mag beurteilen, ob er Sie im
Rahmen seiner Aussaggenehmigung beantworten will oder nicht.
Aber grundsatzlich bitte also beiderseits jetzt um Ver-
standnis, wir sind etwas in Abwege geraten und dadurch ent-
stehen vielleicht gewisse MiBverstandnisse. Der Herr Zeuge
meint es nicht bds und der Herr Verteidiger auch nicht.

Zg.Fe.: Ja ich bitte um Nachsicht, daB es dazu gekommen ist.

Das war nicht meine Absicht. Ich bin aber der Auffassung,
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daﬁ)die personelle Zusammensetzung dieser Sonderkommision
nicht von meinem Aussagegenehmigungsrecht umfaBt ist.

RA.Schn.: Diirfte ich dann die Anregung an den Zeugen insofern

Ich

weitergeben, sie wurde ja im anderen Zusammenhang schon vom
Gericht gemacht. Es gédbe die Mdglichkeit eines Telefonge-
spréachs, um festzustellen,inwiefern die Aussagegenehmigung
des Herrn Zeugen diesen Punkt deckt oder nicht deckt, oder
ob unter Umsténden derjenige der fir die Aussagegenehmigung
zustandig ist, eben diese spezielle Frage zulassen wlrde
oder nicht. In anderem Zusammenhang wurde Jja schon auf diese
Mdglichkeit hingewiesen. Ich mdchte ausdriicklich bitten,
jetzt wvon dieser Mdéglichkeit @ebrauch zu machen.

: Herr Rechtsanwalt, ja wenn Sie meinen, konnte man tun. Ich

mache Ihnen einen anderen Vorschlag. Es geht Ihnen ja er-
sichtlich darum festzustellen, ob weitere Beweispersonen

fiir das Ihnen wichtig erscheinende Beweisthema vorhanden
sind. Wie wdre es, wenn der Herr Zeuge Ihnen auBerhalb

der Sitzung die entsprechenden Auskiinfte gibt? Das ist keine
Frage der Unmittelbarkeit. Die Sachaufklérung wird dadurch
in gar keiner Weise tangiert, so wie ich sehe. Aber wenn Sie
es wiinschen, konnen wir den Herrn Zeugen anrufen lassen bei
seiner Dienststelle und beginnen mit der Vernehmung, bitte...
Janun wir koénnen, den Herrn Zeugen werden wir nicht daran
hindern. Ich mdchte seine Vernehmung abschliefilen, mochte

ihn vereidigen. Mochte ihn aber bitten, diese Frage zu klaren.
Sollten Sie die Genehmigung bekommen, die Antwort zu geben,
bitte melden Sie das in den Gerichtssaal. Sie werden dann
wieder vorgeholt und konnen diese Frage jederzeit beant-
worten. Mit dieser Verfahrensweise einverstanden, die ProzeB-
beteiligten. Gut, sind sonstige Fragen noch an den Herrn
Zeugen oder konnen wir mit Ausnahme dieser noch offen ge-
bliebenen Frage die Vernehmung als abgeschlossen ansehen.
Dann darf ich Sie zundchst bitten, zur Vereidigung aufzu-

stehen.
-Der Zeuge wurde vorschriftsmdBig vereidigt-.
darf Sie jetzt bitten, Sie sind nicht entlassen, sondern

Sie sollen jetzt noch mit Ihrer Dienststelle Ricksprache
nehmen. Es steht Ihnen mit Sicherheit irgend ein Dienst-



-2 - 4403

Band 247/Ko

telefon hier zur Verfiigung, ob Sie die Frage des Herrn
Rechtsanwalts im Rahmen IThrer Aussagegenehmigung beant-
worten konnen. Wenn ja, werden Sie gleich, moglicherweise
auch wghrend der Vernehmung des Herrn Feiler dazwischen
rein genommen und konnen dann die Frage beantworten. Um

es noch einmal ganz kurz zu klaren, es ging Ihnen darum,
Herr Rechtsanwalt Schnabel, den Vorgesetzten des Herrn,
d.h. den Leiter der Sonderkommision namentlich zu erfahren,
durch den Herrn Zeugen. Wollen Sie bitte die Rickfrage
halten. Wir miissen es IThnen iberlassen, ob Sie glauben
die Aussage machen zu konnen oder nicht. Wir machen

eine kurze Pause von 10 Minuten und treffen uns dann .
zur Vernehmung des Zeugen Feiler.

-Der Zeuge verlalt um 16.07 den Sitzungssaal.-

-Die Aussagegenehmigung des Zeugen Fernstadt
wird als Anlage 4 zum Protokoll gegeben-.

Pause von 16.07 Uhr bis 16.22 Uhr.
Fortsetzung der Sitzung um 16.22 Uhr.

Der Zeuge Feiler ist anwesend. ’

Rechtsanwalt Eggler und Rechtsanwalt Schlaegel ims sind

nich%?%ﬁwesend.
mehr

Bundesanwalt Dr. Wunder ist nicht/anwesend.

So, wir konnen die Sitzung fortsetzen. Es sind inzwischen
entschuldigt, weggegangen, die Herrn Rechtsanwalte Eggler
und Schlaegel.

Als letzter ZeugefHerr Feiler, stehen Sie heute, jetzt vor
Gericht. Bitte zunachst Thre Personalien.

Der Zeuge macht folgende Angaben zur Person

Zeuge Feiler: Horst Feiler, Kriminalhauptmeister,
29 Jahre, Dienstadresse: Kriminal-
polizei Frankfurt, Polizeiprasidium,

mit den Angeklagten nicht verwandt
und nicht verschwidgert, wegen Eides-
verletzung nicht vorbestraft.
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BUNDESKRIMINALANMT 62 Wiesbaden, den -...2¢z¢uRer 1972..
ZV 12 - 2026 Thaerstralle 11

AUSSAGEGENEHMIGUNG

In der Strafsache
gegen Baader, Meinhof, Ensslin und Raspe vor dem
Oberlandesgericht in Stuttgart

wegen Mordes u.a.

Az.: 1/74
wird Herrn Hans F e rn s t a e d t , Kriminaloberrat
beim Bundeskriminalamt in Wiesbaden,

die Genehmigung erteilt, als Zeuge auszusagen.iber sein Wissen
betreffend die Festnahme der Angeklagten Baader und Raspe.-

Von der Genehmisung sind Angaben ausgenommen, die im Sinne

des § 62 Abs. 1 BBG dem liohle des Bundes oder eines deutschen
Tandes Nachteile bereiten oder die Erfiillung o6ffentlicher Auf-
gaben ernstlich gefdhrden cder erheblich erschweren kdnnten.
Das gilt z.B. fiir Aussagen liber

Einsatzgrundsitze, Auswertungs— und Bekampfungs-
systeme, technische Einrichtungen und Einsatzmit-
tel, Methoden der Forschung und Ausbildung, Zu-
sammenarbeit mit anderen Behdrden sowie vertrau-
lich erlangte Informationen. Im lbrigen erstreckt
sich die Aussagegenehmigung nur auf den Bereich,
in dem der Beamte im Rahmen seiner Ermittlungen

tatig geworden ist. o
In Vertretung

7

(Heinl
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V.: Wir haben heute frih schon festgelegt, daBl es sich um die
Festnahmeaktion des 1.6.1972 im Hofeckweg in Frankfurt dreht.
Waren Sie an dieser Aktion unmittelbar beteiligt.

Zg.Fei: Ich war erst beteiligt, nachdem die Angeklagten festge-
nommen waren. Ich habe erst gegen 19 Uhr angefangen mit der
Tatortarbeit.

V.: Sie sind also nicht Zeuge fir irgendwelche Vorgange bei
der TFestnahmeaktion, sondern haben erst bei der spateren
Spurensuche Feststellungen getroffen.

ieder
-Bundesanwalt Dr. Wunder erscheig%Sﬁm 16.2% Uhr.-

V.: Ist es richtig, daB soweit Sie sich an der Spurensuche be-
teiligt haben, Sie einen bestimmten Bezirk gehabt haben.

Zg«Feile.t Ja.

V.: Namlich welchen.

Zg.Fei.: Ich hatte den sogenannten duBeren Tatort' zu bearbeiten.
Die eigentliche Garage wurde vom Bundeskriminalamt in eigener
Regie gemacht.

V.: Also in der Garage selbst, haben Sie keine Sicherungen von
irgend welchen Beweismitteln getroffen.

2g.Fei.: Nein, habe ich nicht.

V.: Haben Sie, welche Aufgaben hatten Sie denn insgesamt bei
der Spurensuche. Konnen Sie uns das umreifen.

Zg.Fei.: Die Aufgaben insgesamt kann ich so umreiBlen, daf3 ich
flir die Sicherung des &duBeren Tatortes zustindig war, d.h.
die ndhere Umgebung um das Haus Hofeckweg 2-4. Das schlief}t
also die StraBen Kihhornshofweg, Hofeckweg ein. Und der
eigentliche Hof vor der Garage, sowie das Nebenhaus Hofeck-
weg Nr. 6. Das war eigentlich der Tatort, den ich zu bear-
beiten hatte, wo auch die Spurensicherung durchgefihrt wurde.

V.: Gut, das war das raumliche Aufgabengebiet. Und welche Aufgaben
im einzelnen waren Ihnen nun gestellt?

-Der Gerichtswachtmeister teilte dem
Vorsitzenden mit, dal der Zeuge Fern-
stadt, nach Riickfrage bei seinem Vorge-
setzten, die Frage von Rechtsanwalt Schnabel
nicht beantworten kann.-

V.: Der Zeuge kann also Ihre Frage nicht beantworten, nach

Riickfrage mit seiner Dienststelle. Damit konnen wir den

»
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Herrn Zeugen entlassen. Sagen Sie bitte,er ist entlassen.
Dankeschon Herr Bietz.

-Der Zeuge Fernstadt wurde um 16.25 Uhr
im allseitigen Einvernehmen entlassen.-

V.: Nun, wir waren also beim raumlichen Aufgabengebiet. Jetzt
kommt es darauf an, welche Einzelaufgaben Sie hatten.

Z2g.Fei.: Die Spurensicherung als solches, die erstreckte sich
einmal auf die fotografische Sicherung aller dort anwesenden
Spuren. Dann auf die Skizzen. Die Spuren wurden genau ausge-
messen und maBstabsgerecht auf die Handskizze Uubertragen.

Und eben dann als letztes die Sicherung der Spuren als ‘
solche selbst mit der Verpackung und Beschriftung und der
spateren Ubergabe nach Fertigung des Berichtes an die zu-
standige Sonderkommision.

V.: Hatten Sie sonst noch irgend eine Aufgabe gestellt bekommen
am Tatort.

Zg.Fei.: Ja, anschlieBend,einen Tag spater, habe ich dann noch
aufgrund der SchuBbeschadigungen, die vorhanden waren, habe
ich noch eine SchuBrichtungsbestimmung durchgefithrt. Einmal
in der Wohnung unten bei dem Jugoslawen ljjjiise®ynebenan
im Haus Hofeckweg 6, bei der Familie Wil

V.: Ja, das waren also Thre Aufgaben. Kann man sagen, innerhalb
der Aufgabe Nr. 3, namlich die Sicherung der einzelnen .
Beweismittel, daB Sie da auch besonderes Auxgenmerk zu
richten hatten auf Munitionsteile und dergleichen.

Zg.Fei.: Richtig.

V.: War Ihnen diese Aufgabe gestellt.

Zg.Fei.: Die gehdrte zu der Spurensicherung dazu. Alle Munitions-
teile, das waren Hilsen und Projektile,die sich rund um den
Tatort befanden, die sind von mir einmal fotografisch, dann
in die Skizze ilibertragen wordern und dann anschlieBend ge-
sichert worden.

V.: Ja.

Zg.Fei.: Ich hatte allerdings noch drei Kollegen bei mir, die mich
unterstiitzt haben, bei dieser Aktion.

V.: Ich hatte nun gerne die Dinge so gehandhabt, dafll ich dem Herrn
Zeugen zundchst mal, weil er sagt, sie hatten auch Feststellunge.
zu treffen gehabt in den Wohnungen, Sie haben auch die Namen
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genannt, an Hand der Bilder diese Erlauterungen geben zu
lassen. Sind die ProzeBbeteiligten damit einverstanden?

-Dem Zeugen werden die Bilder 117-119, Bd.88
zur Erlauterung iliberlassen.

Zg.Fei.: Ich hab jetzt also Blatt 117 vorliegen und die Auf-
nahme 62. Hier sehen Sie einmal die Wohnung im Hofeckweg
2-4 und zwar wohnte in diesem Appartement der Jugoslawe
M Durch das Fenster dieser Wohnung drang ein Schufl.

Der SchuB ging durch die Jalousie, durch die Fensterscheibe
und man sieht auf Blatt 117 und Bildnr. 63 unterhalb eines
Bildes, welches an der Wand hing, den Einschuf.

V.: Das ist also ganz am linken Bildrand.

Zg.Fei.: Links am Bildrand, man siehts knapp.

V.: Diese Bilder sind von Ihnén selbst gefertigt.

Zg.Fei.: Bitte?

V.: Sind die von Ihnen selbst gefertigt?

Zg.Fei.: Diese Bilder sind von mir selbst gefertigt worden;
aber hier, unmittelbar nach der Festnahmehﬁgg:Kriminal—
dauerdienst ebenfalls Bilder gefertigt. Die habe ich dann
aber nicht gemacht. Aber diese Bilder,die vorliegen, die
sind von mir persdnlich gefertigt worden. Auf Blatt 118,
Lichtbild 64 sehen Sie Jjetzt dieses Gemalde an der Wand,
das Bild. Und unterhalb des Bildes sehen Sie zwei Be-
schddigungen in der Tapete. Das ist dieser SchuB, der
gegen die Tapete ging. Dort prallte er ab und Sie sehen
auf Bild 65,das GeschoB prallte ab, flog gegen den Wohn-
zimmerschrank und von diesem prallte es wiederum zuriick.
Welches Sie auf Blatt 66 sehen konnen. Sie sehen also
jetzt den Vorhang hinter dem Bett dieses M- auf dem
Boden ein deformiertes Projektil.

V.: Haben Sie dieses Projektil so wie es das Bild hier zeigt,
liegen sehen.

Zg.Fei.: Das Bild Nr. 66, wie das hier liegt, wurde nur, nach-
dem das der Kriminaldauerdienst gesichert hatte, wer das
jetzt war, weiB ich nicht. Das Projektil wurde mir {ibergeben,
und ich habe hier die Aufnahme dieses Projektils in den vor-
her eingezeichneten Kreis,der von den Kollegen gemacht wurde,
wieder hingelegt fiir die Aufnahme. Das war eine Konstruktion,

sl
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damit man es besser erkennen kann.
Wer hat letztlich dann dieses Projektil gesichert.

Zg.Fei.: Es miBte festliegen, da§ waren Kollegen vom Kriminal-

V.:

dauerdienst, die unmittelbar nach der Festnahme zugegen
waren.

Sie selber konnten es nicht....

Zg.Fei.: Ich habe dieses Projektilteil nicht gesichert, nur

die Beschadigung festgestellt, wie sie Jja auf den Bilxdern
zu erkennen sind.

: Wenn Siehoch hier Bild,..sind zu diesen Bildern, die ja auch

den Beteiligten vorliegen, an Hand der Akten noch irgend-
wélche Fragen zu stellen? Dann wollten wir Thnen noch hier .
Band .... Sie sollten Jjetzt noch an Hand der Bilder in Blatt
88 die Wohnung M|jij bezeichnen. Um welche Wohnung es sich
dabei gehandelt hat.

Zg.Fei.: Ja, Blatt 88, das Bild Nr. 5 und zwar ist es die unterste

Wohnung im Paterre auf der rechten Seite.

-Dem Zeugen werden die Bilder Band 97
Blatt 107 u. 110 zur Erlauterung iiber-
lassen.-

Zg.Fei.? Sie sehen auf Blatt 107, das Lichtbild Nr. 43Idas Haus

Hofeckweg Nr. 6. Oben im 1. Stock das beschadigte Fenster

von der Familie Wl Die zweite Aufnahme 44, die wurde

von der StraBe aus auch wieder Richtung Haus Hofeckweg Nr. .
6 gefertigt. Sie sehen das Haus jetzt etwas von einer anderen
Seite. Auf Blatt 110, Lichtbild 49 ist dieses Fenster noch-
mal zu sehen von der Familie WM ,in dem sich der SchuB be-
fand, der spater von mir gesichert wurde. Und auf Lichtbild
Nr. 50 Blatt 110 wurde von mir eine Aufnahme gefertigt, durch
das beschadigte Fenster auf die betreffende Garage, in der
die Angeklagten festgenommen wurden.

: Gut,dazu werden wir noch spater Erlauterungen von IThnen wohl

horen. Sind zu den Bildern selbst irgend welche Fragen?

Ich sehe nicht. Wird es von den Beteiligten gewlinscht, um

eine Gesamtibersicht zu gewinnen, den Herrn Zeugen das auch
noch an der groBRen Skizze erlautern lassen. Nicht, ich glaube
es ist wohl ..... Dann konnen wir iiber die Skizze hinweg -
gehen. Nun,Sie haben erwdhnt, es ist nur in einer Wohnung wohl,
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sind GeschofBteile gesichert worden, oder tausche ich mich.
2g.Fel.: Zwel.

V.: Bitte?

7g.Fei.: In der Wohnung von dem M-, das GeschoBteil wurde aber
nicht von mir gesichert, sondern von Kollegen des Kriminal-
dauerdienstes.

V.: Ja, das sagten Sie.

Zg.Fei.: Und ich personlich hab das GeschoB beider Familie Wil ,
im Hofeckweg Nr. © gesichert.

V.: Aha, das haben Sie selbst gesichert.

Zg.Fei.: Jawohl. Das GeschoR befand sich zwischen diesen beiden
Scheiben.

V.: Nun, Sie haben schon anhand dieser Bilder, wo Sie sich be-
miht haben, in Richtung des Schusses zu fotografieren zu
erkennen gegeben, daBl Sie sich bemiht haben, um das was
Sie als vierte Aufgabe benannt haben, namlich SchuBrichtungs-
bestimmung. Zundchst mal die Frage, ist die SchuBrichtungs-
bestimmung eine Sache;die man ohne groBere Sachkenntnis ein-
fach aufgrund bestimmter Erfahrungstatsachen treffen kann,
oder gehort da eine entsprechende Ausbildung dazu?

Ende von Band 247
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Z.Fe. s Die SchuBrichtungsbestimmung, wenn keine Faktoren eintreten,
ist ohne Vorbildung oder gewisse Erfahrung ohne weiteres zu
fertigen.

V : Nach welchen Grundsdtzen wird dabei verfahen?

Z.Fel.: Es gibt nen DurchschuB, es gibt nen EinschuB}; es sind zwel
Punkte da, und die Verlingerung dieser zwei Punkte, die ist
meistens dann der Abgabeort des Schusses.

V.: So ist es.

Also Sie stellen sich an den Einschlagsort und versuchen, durch-
zuvisieren?

. Z.Fen.: Ja, man kann also eine Schnur durch diese beiden Besché-
digungen spannen und die Verléngerung dieser Achse ergibt dann
in etwa den Standort der Schiitzen.

V.: Nun haben Sie in beiden Wohnungen diese beiden Punkte ent-
deckt?

Z.Few: Jawohl.

V.: Also aus beiden Wohnungen entsprechende Richtungsbestim-
mungen versucht, und welches Ergebnis hatten Sie, um zunéchst
zu der WohnunéM- zu gelangen?

Z.Fei.: Bei der Wohnung M|l ist das Projektil erst durch die
heruntergelassene Jalousie gegangen, zerschlug dann die Fenster-
scheibe und prallte dann gegen die Wand unterhalb dieses Bil-
des. Die Verléngerung von dem Bild iiber Glasscheibe — man konnte

‘. also eine Schnur durchspannen iiber diese Verlidngerung, und
die Achse hat dann ergeben, daB der Standort des Schiitzen in
etwa schrig gegeniiber #xx dieses Hauses war. Ich glaube,
es war das Havs Hofeckweg Nr. 3 - 5 oder Nr. 3 gewesen sein,
unmittelbar in der Kurve, wo sich dieser Wendehammer befindet,
gegeniiber auf dem Bilirgersteig etwa.

V.: Sind die Beteiligten miteinverstanden, daB wir dem Herrn Zeu-
gen dazu die Bilder Bl. 121 in Bd. 38 zeigen, ob er é%ng%%ger
Bilder den Standort, den er im Auge hat, wiedergeben kann?
Einverstanden.

Dann darf ich Ihnen dieses Bild ibergeben.

Dem Zeugen werden die Bilder aus Bd. 83 Bl. 122
zur Einsichtnahme und Erliuterung libergeben.
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V.: Wenn Sie Platz nehmen und vielleicht zu Gehor aller Betei-
ligten beschreiben, wo Sie, wenn iiberhaupt, diese Stelle suchen
wirden.

74 Fel Ja, man kann diese Stelle auch ungef&hr hier erkennen,
und zwar auf Bl. 122, Das Lichtbild hat hier keine Nummer,
aber das obere Bild meine ich. Da sehen Sie vor der Kurve einen
VW stehen, und in Verlédngerung dieser Kurve - das ist der sog.
Wendehammer gewesen - im Bogen dieser Kurve, da etwa war der
Standort des Schiitzen gewesen, der den SchufB3 da auf diese
Scheibe abgab.

Und auf dem Bild untendrunter, das ist in etwa dasselbe. Ja,

es ist auch dasselbe. Da ist wieder dieser Bogen des Biirger-—
steiges zu erkennen, und in diesem Bogen, im Verlauf dieses
Bogens, in der Mitte etwa, dort miiBte der Standort gewesen sein.
Ich hab dann auch noch ne groBere Aufnahme gemacht, damit man
das besser erkennen kann. Ich weiB nicht, ob das bei der Akte
ist.

V.: Das ist nicht bei den Akten, glaube ich, soweit's die Wohnung
V] betrifft. Bezlglich der anderen Wohnung haben wir wohl so
ein Bild.

Es liegt aber eine Skizze noch vor.

Dem Zeugen wird die Skizze aus Bd. 88 Bl. 85/4
zur Erliuterung vorgezeigt.

V.: Wenn Sie, Herr Zeuge, auch diese Skizze erldutern wollten?
Z.Few: Ja, hier ist diese Handskizze.
V.: Von wem stammt diese Skizze? Wissen Sie das?
Ich meine, nicht ablesen.
7.PFei, : Nein, es steht auch nicht drauf.
Die Skizze hat entweder unter meiner Anleitung der Kollege
Zimmer oder der Kollege lMeier gefertigt,..
V.: ..also aufgrund Ihrer Angaben?
Z.Fel, ¢ Jawohl,
Wie gesagt: Die Kollegen waren immer dabei und haben mich
auch unterstiitzt bei dieser Arbeit.
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Es war der Kollege Meier, wie sich aus einer Fortsetzung

des Blattes, die hier nicht Ihnen mitgegeben worden ist, er-
gibt.

Zunédchst mal ist die Skizze deswegen verwirrend - Sie sprachen
ja, und das zeigt sich auch anhand der Bilder 121, von einer
Rundung; der Wendehammer ist rund. Von Rundungen ist hier nichts
zu sehen.

Fei.: Die Skizze.. Das ware richtig gewesen, wenn diese Rundung
da eingezeichnet worden ware, aber es war nicht unbedingt
erforderlich bei Feststellung der SchuBrichtung, daB dieser
Bogen da eingezeichnet wird.

Es ist sowieso nicht so ganz einfach - wollen wir mal so sagen -
genau den Platz des Schiitzen dort hinzuzeichnen. Es gibt da
verschiedene Grinde:

Er kann weiter zurlickgegangen sein, wenn er die Waffe etwas
hohergehalten hat. Geht er weiter vor, diirfte er die Waffe

etwas tiefer gehalten haben.

Es kommt auf die Richtung.. Ich bin von der Voraussetzung aus-
gegangen, dall normalerweise die Waffe bei Abgabe des Schusses
kein lbers Auge gezielter SchuB, sondern evtl. aus der Hufte
abgegeben worden ist, und auf diese Hiufte - diese Bewegung,

die ich jetzt so zeige, dort war der Standort, wo sich der Schitze
befunden haben miflte.

Also der von Ihnen eingezeichnete Standort ist...

Fei.: In etwa...

..unter der Voraussetzung, daB der Schitze den Arm etwa in Magen-
hohe gehalten hat....

Fei.: ..in Hiifthohe. Dort hab ich den Punkt eingezeichnet.

Und daB diese Umsténde eine Unsicherheit mit sich bringen,

ist an sich ganz klar.

Fei.: Ja: Geh ich vor oder zuriick? Da gibt's dann schon...

..s0 daB die SchuBrichtungsbestimmung, wenn man den Standplatz
sucht, immer nur eine ungefahre Angabe zulalt?

Fei.: Man kann absolut und genau die Angaben machen. Aber wie ge-
sagt: Ich weiB ja nicht, ich kann nur Ulber diese Verlangerung,
diese Achse nehmen, die ich festgestellt habe und...

s »
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V.: Sie kOonnen in der Breite das bestimmen, aber nicht in der
Tiefe, ganz genau?

Zg. Fei.: Ja. In der Breite, ja. Der kann z. B. in hockender
Stellung ganz hinten gewesen sein, an der Mauer des Blirger-
steiges konnte er gehockt haben. Ich bin Uber die Verlangerung
dieser Achse gegangen. Um einen Festpunkt zu bekommen, hab
ich gesagt, ich nehme Hiifthohe an.

Zg. Fei.: Es ist also besser zu erlautern, wenn Sie die Skizze
quer wr sich legen. Da stehen Sie also direkt vor dem Haus
Hofeckweg 2 - 4. Die StraBe verlauft auch in dieser Rich-
tung so, und wie auch auf den Lichtbildern zu erkennen war,
die scharfkantige Ecke, die soll also den Bogen darstellen.
Der SchuBl verlief so :dann in diese Richtung, in diese Woh- ‘.
nung von Herrn M.

V.: Also diese Linie zeigt die Schullrichtung an...

Zg. Fei.: ...und auf der rechten Seite ist die Verlangerung der
StralRe Kihhornshofweg zu erkennen,...

Ve: ..S0 daB Sie also aus Ihrem Erinnerungsbild heraus, wenn
Sie die Skizze vor sich sehen, abgesehen davon, daB die
Skizze nicht abgerundete Gehwege zeigt, daB sie sachlich
zutrifft. Das konnten Sie dann bestatigen?

Zg. Fei.: Jawohl, das entspricht auch dem MaBlstab...

V.: ...unter dem Vorbehalt, daB Sie die Entfernung nicht genau
angeben konnen?

Zg. Fei.: Das kann man nicht. '

V.: Weitere Fragen zu der Skizze? ich sehe, nicht.

Darf ich dann um Riickgabe der Skizze bitten? Sie bekommen
jetzt gleich die Bilder Bd. 88 Bl. 110 u. 111.

Der Zeuge nimmt die Bilder aus Bd. 88
Bl. 110 u. 111 sowie Bl. 85/2 in Augenschein.
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V.: Was bedeuten diese Bilder?
Z.Fen: Die Bilder 110 und 111 der Akte, die hab ich bereits vorhin

V.

erldutert. Sie sehen, wie gesagt, die Wohnung von der Familie
Wll. Das brauche ich da also nicht mehr niher erléutern,

und auf dem Bl. 85/2, da hab ich jetzt also schon die SchuB-
richtung durchgefiihrt und habe, wie diese Achse verlaufen ist,
wiederum Beschiddigungen an der lMessingleiste, Besché&digungen am
Rolladen, Beschddigungen an der Fensterscheibe und unmittelbar
hinter der Doppelglasscheibe nochmals dieBeschiddigung,

ist wiederum diese Verlédngerung der Achse dngetragen, die auf
die Garage Nr. 2 zeigt.

Ich darf die ProzeBbeteiligten dazu noch auf Bl. 126 hin-
weisen. Hier scheint der Herr Zeuge von den Fenstern

einzelne Wiedergaben, Skizzen gemacht zu haben, um die Be-
schddigungen im einzelnen festzuhalten. Sie konnen das gleich auch
fiir die Erliuterungen benutzen. Also Bl. 126 kommt hinzu.

7.Few: Ja, diese Beschidigungen auch in einer Skizze festzuhalten

mit den genauen MaBen, die sich.. wie's vorgelegen hat,

wurde diese Skizze gefertigt, und Sie sehen also auf dieser
Skizze einmal das Fenster - die lMaBe sind eingezeichnet -,
die vor dem Fenster verlaufende Messingschiene, in dr sich
ein ganz leichter Kratzer befand. Das GeschoB hat also diese
Messingleiste leicht beriihrt, hat den heruatergelassenen
Rolladen durchschlagen und ist dann in diese Fensterscheibe
eingedrungen und innerhalb dieser Doppelglasscheibe liegen-—
geblieben. Das heiBt: Es ist gegen die hintere Scheibe noch
angeklatscht, wurde aber durch das, daB es keine Wucht mehr
hatte, abgeleitet und ist links in den Rahmen gegangen und
runtergefallen zwischen die beiden Scheiben.

Das Projektil hab ich dann gesichert, als der Schreiner diese
Fensterscheibe ausgewechselt hat, da hab ich mir das Projektil
geben lassen von dem Schreiner.

Ve: Was ist dann weiter mit dem Projektil gewchehen, um das

schnell einzustreuen?

Z.Fe,: Das Projektil, das war leicht deformiert. Das hab ich also

gesichert, auch wieder beschmiftet, und es ist auch den Kollegen
von der Sonderkommission nach AbschlufBl meines Berichtes iber-
gceben worden. "

* - Dem Zeugen wird aus Bd. 88 das Bl. 126 vorgezeigt -
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V.: Wissen Sie, ob das Projektil bei Ihrer Beschriftung auch
ne Nummer erhalten hat? Konnten Sie diese Nummer angeben?

Z.Fe: Ich glaub, um mir das leichter zu machen, hatte ich seiner-
zeit, als ich die Spuren aufgeschrieben habe, mit Nummern
und auch gleichzeitig mit Lichtbildern versehen.

Es konnte also mdglich sein, daB eine Nummer auf dieser Tiite war,
aber mift nicht unbedingt sein, sondern ist die Beschriftung
dran: PFenster, Hofeckweg Nr. 2 - Nr. 6, Familie Vil

V.: Wir werden Ihnen das Bild nachher nochmals zeigen. Ich
glaube, Sie hatten's jetzt mehrfach in der Hand.
Jetzt fahren Sie bitte fort.

Z.FeL: Jetzt hab ich wieder das Lichtbild, welches ebenfalls von
mir gefertigt wurde, und zur besseren Verstédndigung hab ich
diese Achse, die ich aufgrund der SchuBlrichtung wieder fest-
gestellt habe, habe ich diese Achse eingetragen.

Und Sie konnen wiederum sehen die Hohe bei geschlossenem
Garagentor. Diese Bilder wurden also einen Tag nach der Fest-
nahme der Angeklagten gemacht. Sie sehen, die Garage ist noch
zu, und Sie sehen auch wieder, in welcher Hohe dieses Projektil
etwa die Richtung einnimmt.

V.: Sind zu diesen Bildern, die allseits in Augenschein genommen
werden, irgendwelche Fragen zu stellen? Nicht.

Dann darf ich sie zuriicknehmen.

Sdmtliche Bilder, die der Zeuge vopf€iihrtg und er—
ldutert hat, wurden auch vom Gericht,in Augenschein

genommen. und den iUbrigen Verf.
Beteiligten

Sie haben grade eben erwdhnt, daB Sie bei Gelegenheit die
Bilder gleichzeitig festgehalten haben, unm das mit eigentlich
zur Beschriftung zugezogen haben. Ist das richtig?

Hier haben wir nochmals das Bild auf Bl. 111.

Wadre das also z. B. ein solches Bild?

nochmals A4 auc 3d &
Dem Zeugen wird Nr.51 vorgezeigt.

Haben Sie dieses Bild der Beschriftung beigegeben?

Das haben Sie ja schon erkannt, um welche Wohnung es sich
handelt.
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Z.Fei.: Es konnte moglich sein, daB also bei der Sicherung des
Projektils die Nr. 51.. «.o

V.: Sie haben einmal eine Aufstellung gemacht. Da sind grade die
GeschoBteile aus den Wohnungen heraus nicht numeriert, sondern
nur die Bildnummer immer aufgefiihrt.
Bedeutet das, daB Sie sich tatsdchlich an die Bildnummern ge-
halten haben?

Z.Fen: Jaja. Wie's hier steht. Die Bildnummer hab ich ....
(Weiteres ist unversténdlich).
Es miiBte also auf dem Lichtbild Nr. 33 von mir zu erkennen
sein, daB sich Blut befindet auf dem Boden, und dieses Blut
hab ich mit dem verpackten Material, wo es eingepackt wurde,
auch diese Nummer gersehen 33, damit keine Verwechslung zustande-
kommen kann.

Ve.: Sind nun zu diesen Aufnahmen, SchuBrichtungsbestimmung aus den
Wohnungen, noch Fragen? Ich sehe, nicht.
Herr Zeuge, noch eines:
Wir haben hier Bl. 109, die Nr. 43 an Bildern.

Bd. 88
Dem Zeugen wird das Bild aus Bl. 109 Nr. 43 vorgezeigt.

- Alle Verf.,Beteiligten nehmen das Bild ebenfalls in
Augenschein -

Vielleicht wenn Sie auch mal wieder hier erldutern, um was sich's
dabei handelt.

Z.Fews: Bl., 109, das Lichtbild Nr. 47 und 48, das zeigt.. stellt
das Anwesen Hofeckweg 6 von der Familie Wil dar, und zwar
ist das die Garage, die von der StraBe aus gradeaus hinfihrt.
Sie sehen, oben auf Bild 47, da hab ich Schildchen aufge-
stellt. Die sind so kleinj; ich kann sie dlso jetzt nicht
erkennen, um welche Nummern sich's da handelt.

V.: Es scheint 7 zu sein, aber ich bin nicht sicher - 7.

7.Fewn: Dort, wo diese Schildchen stehen, dort lagen entweder
- das miiBte auf dem Bild zu sehen sein — Projektilteile oder
evtl. Hiilsen. Ich nehme aber an, daB es sich hierbei um Pro-
jektilteile gehandelt hat, und diese Projektilteile sind wie-
derum Lichtbild Nr. sowieso mit der Nummer der einzelnen Spur

aufgefiihrt.

s /e
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Auf dem Bild 48 sehen Sie hinten das Garagentor, und in diesem
Garagentor befand sich ein EinschufB. Der Kollege Zimmer, der
steht da und zeigt mit einem Zollstock, der die Hohe angeben
kann in etwa, zeigt er, wo dieser SchuBl in das Garagentor einge-
drungen ist.

V.: Hat man irgendwelche Projektilteile gefunden, die zu diesem
EinschuBl gehort haben? - die miiBten ja dann in der Garage zu
finden sein.

Z.Fel, s+ Wir haben also in der Garage geguckt. Da haben wir nichts
gefunden. Es konnte also sein, daB die Projektile, daB es sich
hierbei um diese Projektilteile handeln konnte, die mit von mir
bezeichneten Nummern vor dem Garagentor zu erkennen sind,
diese Schildchen.

V.: Haben Sie dafiir Anhaltspunkte? Also daBl das Original zuriick-
geprallt wdre, ist ein wenig wahrscheinlich bei einem EinschuB.
War das ein DurchschuB?

Z.Fev: Das kann ich jetzt nicht mehr sagen.

V.: Es scheint diesem SchuB iliberhaupt nicht weiter nachgegangen
worden zu sein, so wie ich ...

Z.Fen: Der SchufBl hat an und flir sich weniger Bedeutung. Der
miiBte.. lMeiner Ansicht nach ist der von den Polizeibeamten,
die bei der Festnahme zugegen sind, miiBten diese Schiisse in
dieses Garagentor dort gedrungen sein.

Ri Dr. Be.: Das widre daann aber ein Querschléger gewesen.

Z.Few: Vermutlich.

Ri Dr. Be.: Konnen Sie das aufgrund der Beschidigung am Garagen-—
tor nicht sagen? Sie sprechen von EinschuB. EinschufB3 wirde doch..

Z.Fei: Es konnte auch - ja, genau -, wie gesagt, da kann ich mich
jetzt nicht festlegen,..

Ri Dr. Be.: ..0b das ein Querschlédger war,

Z.Fe.: Das hat der Kollege Zimmer, den erkennen Sie auch am
Hintergrund, der hat also da maflgeblich an dieser Sache gear-
beitet. Also ich miBte dann raten. Ich kdonnte sagen, es kdnnte
sowohl ein EinschufB3 als auch ein Querschlédger sein.

V.: Weitere Fragen zu diesem Bild?

Ich darf vielleicht darauf hinweisen

- Bl. 83 Nr. 8 zu Skizze 3 u. 2,
Erlguterung zu diesem Bild -,
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und hier ist also ganz neutral gesagt, Beschddigung durch
einen Schufl - das 188t alles offen und 14Bt keine Riickschliisse
zu, was es damals tatsihlich gewesen ist.

Vielen Dank.

Ich hab keine Fragen mehr an den Herrn Zeugen.

Ich sehe, beim Herrn Berichterstatter auch nicht.

Haben die Herrn des Gerichts noch Fragen? Ich sehe, nicht.
Sind weitere Fragenv.?

OStA Ze.: Herr Vorsitzender, dazwischen nur ne Anregung:

Nachdem der Zeuge Feiler das GeschoB in der Wohnung VR -
die zwei GeschoBteile = nicht selbst gesichert hat, sich aus
einem Bericht - SonderO. 38 Bl. 84 - aber ergibt, daB er durch
KHM Heinz gesichert worden sei, diesen Zeugen zu diesem Be-
weisthema zu laden.

V.: Ja, das in der Wohnung Vil ist durch den KHM Heinz laut
Akten gesichert worden.

Ist der Thnen ein Begriff?

Z.TFemn : Ja, der miBte sogar auf einem Lichtbild unter Nr. 34 zu
erkennen sein, und zwar auf dem Vordach, Hofeckweg Nr. 5, dort
ist der Kollege Heinz zu erkennen, nimlich der hat also ge-
holfen bei der Spurensicherung anschlieBend. Er hat die Schil-
der aufgestellt, dort, wo die einzelnen Hiilsen und Projektil-
teile lagen.

V.: Es befindet sich ein Bericht dariiber, Herr B.Anwalt Zeis,
in Bl. 79 vor allen Dingen, 388, 79 iiber die Sicherung wohl
dieses Projektils,..

OStA Ze.: .. der von Herrn Jevorutzky unterschrieben ist, ja.

V.: Ja, da kommt es so im unteren Drittel.

Sie sagten aber doch, Sie haben dieses Projektil nachher
verpackt und beschriftet?

Z.Few: Ja, ich habs libergeben bekommen va den Kollegen, die's
gesichert hatten, und ich hab es anschlieBend auch verpackt.

V.: Nun hatten Sie dieses Projektil ja schon wegen der Aufnahme
mal besichtigt, oder tduschen wir uns? - Sie haben die Nr. 66,
wissen Sie, das Bild, wo es auf dem Boden liegt.

Z.Few: Ja, das Bild Rierxgkex&ufmahxe fir die Aufnahme und hab
dieses Projektil, welches ich von den Kollegen bekommen habe,
nochmal hingelegt. o/
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V.: Ach so, Sie haben's im urspringlichen Zustand nicht liegen
sehen, sondern bloB aufgrund der Angaben dann dort hingelegt?
7. Feu Nein, die haben es gesichert, und bevor sie es gesichert
haben, wurde die Lage des Projektils mit einem weiBen Kreide-
strich und dem Kreis wurde es gekennzeichnet. Ich hab das
dort wieder an den Punkt hingelegt, wo es gelegen hatte ur-
gpriinglich ...
V.: Und konnen Sie noch sagen, wie Sie dieses Bild nun gekenn-—
zeichnet haben in diesem Falle? Bekam das eine Nummer? Oder
haben Sie da bloB wieder auf Lichtbilder verwiesen oder..?
Z.Few: Ich diirfte wieder auf die Lichtbilder verwiesen haben.
V.: Sie haben ja einen Bericht ikex zusammengestellt vom 12.6.72. ‘
Wenn Sie sich den mal ansehen wollen. . .
) ‘ - Dem Zeugen wird der Bericht
Ist das Ihr Bericht? - Bl. 32 - 84. Bd. 88 Bl. 82-85 vorgezeigt -
Sie erkennen ihn wieder,..
Z.Fel: Ja ...
Ve: ..d. h. bis Bl. 85, und das ist auch Ihre Unterschrift?
Z.Fei.: Jawohl.
V.: Stammt von Thnen selbst, so daB man davon ausgehen kann,
daB3 also auch der Vermerk, der zu diesem GeschoBteil in der
Wohnung N} sich &uBert, von Ihnen stammt?
Z.Fei,: Ja, das ist alles von mir,
V.: Hier, Herr Feiler, heifBt es zur Wohnung N{jj
"... zwel GeschoBteile gesichert in der Wohnung - .
siehe beigefiigten Bericht des KBK Jevorutzky und
Lichtbhild NPy 66.4s"s
Das widre also das, was Sie dann als Bezeichnung wohl draufge-—
schrieben haben, wohl nur Lichtbild Nr. 667
Z.Few: Jawohl.
V.: Und das Lichtbild beigegeben?
Z.Fei, : Ja, auch.
Ri Dr. Be.: Sie habens also hier gemacht, wie in den iibrigen
Fdllen auch = man kann's ja nachverfolgen. Sie haben uns ja
schon Einzelbeispiele gesagt. Sie haben wahrscheinlich ein Couvert
oder irgendeine andere Hiille genommen, das GeschoB hineingetan,
das Lichtbild dazu, so daB..
Z.Fei.: Nein, das Lichtbild.. in diese Tite das Lichtbild nicht,..
Ri Dr. Be.: Nicht?
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Z.Fen s Aber die Tiite ist beschriftet. Das ist eine kleine Kunst-—
stofftiite, also Plastiktiite, und in diese Plastiktiite wurde das
Projektil einzeln verpackt, wurde beschriftet und wurde auch
dann mit der Nummer versehen zu dem Lichtbild, welches sich in
der Akte befindet,..

Ri Dr. Be.: ..und das haben Sie gemacht, diese Beschriftung fir
die ... Beweisstiicke?

Z.Fe.: Ja.

Ri Dr. Be.: Danke.

V.: Sonstige Fragen an den Herrn Zeugen? Ich sehe, nicht.

Der Zeuge wird vorschriftsméfBig vereidigt und
un 16.56 Uhr im allseitigen Einvernehmen entlassen.

Die Aussagegenehmigung wird als Anl. 5 zum Protokoll
Wir kommengggggggnzur Vernehmung der Zeugen Kindermann,
Scheicher und Prof.Dr. Hirsch - ich glaube, nur die drei Zeu-
gen. Ich bin gebeten worden, da bekanntzugeben, um welche
Ordner es sich handelt.
Ich sehe also beim Zeugen Kindermann ist maBgeblich der 0. 88,
beim Zeugen Scheicher desgleichen
und bei Prof. Hirsch auch.
Also es diirfte morgen geniigen - unter Vorbehalt - den 0. 388
zur Verfiigung zu haben.
Damit ist die Sitzung heute beendet.

Ende der Hauptverhandlung um 16.58 Uhr.

Ende von Band 248.
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