Band 223/F1l. 3447 - 365

Fortsetzung der Hauptverhandlung
am Dienstag, den 25. 11. 1975, 9.085Uhr.

(48. Verhandlungstag)

Gericht und Bundesanwaltschaft erscheinen in der-
selben Besetzung wie am 1. Verhandlungstag.

Als Urkundsbeamte sind anwesend:

J.Sekr. Janetzko
J.ASs.z.A. Scholze

Die Angeklagten sind nicht anwesend.

Als Verteidiger sind anwesend, Rechtsanwalte

Kinzel, Eggler, Schnabel, Schwarz, Konig und Grigat.

Als Zeugen sind anwesend: KOM Bergmiiller
POM Stumpf
PK  Brandau
POM Reinke.

V.:Ich bitte Platz zu nehmen. Wir setzen die Sitzung fort.
Zunachst zur Anwesenheit, ich sehe zur linken Seite sind
keine Pflicht- oder Wahlverteidiger erschienen. Hierzu
ist festzustellen, dall Herr Rechtsanwalt Schily tele-
fonisch mitteilen lieBl, daBl er sich durch den Flug
wieder verspatet, er wird noch kommen. Herr Rechtsan-
walt Dr. Heldmenn ist fur heute und morgen noch durch
Krankheit entschuldigt. Es fehlt, ohne Entschuldigung
Herr Rechtsanwalt Riedel, der ja seinerseits den Antrag
gestellt hat, dall er von seiner Pflichtverteidigung ent-
bunden werden mochte. Dieser Antrag wird unterstutzt,
durch seine Mandantin Frau Meinhof, Wir haben inzwischen
Herrn Rechtsanwalt Riedel mitgeteilt, daBl an seine Ent-
pflichtung weder aufgrund seines Antrags gedacht werde,
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-er macht mit dem Antrag nur Umstande geltend, die schon
vor seiner Bestellung allgemein bekannt gewesen sinda
Hoch aufgrund des Vertrauensentzugs seitens seiner lMan-
dantin, €r ist aber darauf hingewiesen worden, ‘daB es
zu Folgen fiihren kdnne, wenn er trotz seiner Pflicht,hier
als bestellter Verteidiger tatig zu sein, nicht erscheine,
3ch stelle heute wieder fest, daBl er dieser Pflicht nicht
genligt und auch nicht mehr durch einen amtlich bestellten
Vertreter flir einen Ersatz sorgt. Herr Rechtsanwalt
Schlaegl hat sich filir heute vormittag entschuldigt, er
wird heute nachmittag anwesend sein. Zunadchst mull ich
noch auf den weiteren Terminsplan hinweisen, s ist ja
die Verfigung vom 21. 11. 75 allen Beteiligten wohl zu- .
gegangen, um aber Zustellungen zu vermeiden, wir haben
es formlos mitgeteilt, gebe ich die Termin ausdricklich
hier noch bekannt, die nach dem 18. 12. 75 liegen, Bis
dahin war ja schon der Terminsplan bekannt gegeben, es
sind dso vorgesehen, im Dezember noch der 22.,25. und
30.. Dann im Jahre 76 im Januar, der 12., 13., 14., 20.,

1oy 22+, 27. und 28. und 29. und im Februar der 3., 4.,
Bas M10uq T1ey 12e5 170y 18Bay 19.y 24e,y B5». und 26s. Das
sind also die kommenden Termin, Jch darf dann noch auf
den jet# im Augenblick laufenden Terminsplan hinweisen,
der einer kleinen Ergianzung bedarf, €és ist am Dienstag,

2. 12. 1975 als weiterer Zeuge nachzutragen, Herr Kri- .
minalrat Fernstadt. Es werden also statt den Zeugen

Wolf, Reich, Warnke noch Herr Fernstadt hinzukommen, ins-
gesamt vier Zeugen an diesem Tag. Wir haben inzwischen die
Fernseh.....das Fernsehmaterial hier gespeichert, dch wiirde
den Vorschlag machen, dafll wir uns gemeinschaftlich mit der
Bundesanwaltschaft und Verteidigung diese Fernsehaufnahmen
mal ansehen,. das Gerat ist aufgebaut im Beratungszimmer
zu passender Zeit,und dann die Uberlegung anstellen, ob
dieses Material als Beweismaterial tauglich ist und hier
eingefiihrt werden soll, Qie Herren Verteidiger konnen sich
also vorher iberzeugen, Wir werden das erst heute nach-
mittag tun, wenn die Anwdlte, die sich flr heute nachmit-
tag angekilindigt lmben, auch anwesend sind. Heute frih haben
wir Herrn Bergmiiller, Herrn Stumpf, Herrn Brandau und Herr
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Reinke als Zeugen.

OStA Zeis verldaBt von 9.09 - 9.12 Uhr
den Sitzungssaal.

Die Zeugen werden gem. § 57 StPO
belehrt.

Es ist von Seiten der Verteidigung geltend gemacht wor-
den, dafl im AnschluB3 an die Verhaftungsaktion, von der
wir hier sprechen, das ist Thnen Jja bekannt, daf das
Gegenstand der heutigen Aussage ist, Strafanzeige ér—
stattet wurde, wegen Korperverletzung im Amte. Es wird
geltend gemacht, daf die Verhafteten zum Teil miBhandelt
worden seien, Soweit Sie Fragen beantworten miiBten, wahr-
heitsgemd beantworten miiBten, bei deren wahrheitsgem&Ben
Beantwortung Sie befiirchten miiBten, daB Sie sich selbst
strafrechtlicher Verfolgung ausgesetzt wiirden, eben unter
dem Gesichtspunkt der Korperverletzung im Amte, wéren

Sie berechtigt, auf solche Fragen im einzelnen die Aus~
kunft zu verweigern. Diese Belehrung gebe ich IThnen zu-
sdtzlich auf ausdriicklichen Wunsch der Verteidigung.

Die Zeugen erklédrten sich mit der Auf-
nahme ihrer Aussage auf das Gerichts-
tonband einverstanden.

Ich darf nun bitten, Herr Bergmiiller, daB Sie hierbleiben
und die ibrigen Herren sind vorl&ufig entlassen.

Die Zeugen Stumpf, Brandau und Reinke ver-
lassen um 9.14 Uhr den Sitzungssaal,

Nehmen Sie bitte Platz, Herr Bergmiiller,

Der Zeuge macht folgende Angaben
zur Person:

Bergmiiller, Hans, 29 Jahre,
Kriminalbeamter beim Landeskriminalamt
in Wiesbaden. .

Mit den Angeklagten nicht verwandt und
nicht verschwidgert. Wegen Eidesver-
letzung nicht vorbestraft.
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:Es liegt hier eine Aussagegenehmigung vor. Ist Ihnen

diese Genehmigung inhaltlich bekannt, so daB Sie sich
selbst die Grenzen setzen konnen? Wir miissen es im
einzelnen Threm eigenen Ermessen iiberlassen, wo Sie

die Grenzen sehen., Wenn Sie Zweifel haben, konnen Sie
ruhig fragen, es kann Ihnen dann in der Form eines

Rates oder irgendwelcher Empfehlung vielleicht eine Aus-
kunft gegeben werden. Aber es ist Sache des Zeugen, die
Grenzen seiner Aussagepflicht selbst zu bestimmen, an-
hand der Genehmigung, die er hat. Die Aussagegenehmigung
hat denselben Inhalt wie die bisherigen. Es wird also
sicherlich auf Verlesung kein Wert gelegt,...ich sehe
nicht, dann konnen wir sie gleich zum Protokoll nehmen.

Die Aussagegenehmigung wird als Anl, 1
zum Protokoll genommen.

Wir sagten schon, es geht heute um diese Verhaftungsaktion
Mitte des Jahre 72 in Frankfurt, Hofeckweg. Sie waren daran
beteiligt?

Z.Be.:Ja.

V.:

“itte schildern Sie im Zusammenhang, was Sie beobachtet
und erlebt haben. Es kdnnte sein, daBR Zwischenfragen ge-
stellt werden, wenn sie aus Griinden des Zusammenhangs
gleich zu stellen sind. Aber grundsdtzlich sollen Sie im
Zusammenhang zundchst erzihlen konnen. Bitte,

Z.Be.:Wir waren mit mehreren Kollegen am 31. 5. letzten ...

V.:

1972 in einer nahegelegene Wohnung, um spidter eventuelle Fest-
nahmen durchfihren zu konnen. Am 1. 6. gegen 5,50 Uhr wurden
wir alarmiert. Wir begaben uns unversziiglich auf den Hof

des Anwesens und wurden informiert, daB ....

Wenn Sie vielleicht etwas n#dher hinriicken, so daB Sie es

bequemer haben.

Z.Be.: Gut. Wir wurden informiert, daB in der betreffenden Ga-

rage zwel Personen sind, die Tiiren waren zwischenzeitlich
verschlossen, geschlossen. Kurze Zeit spdter kam ein Pkw,
ein Observationsfahrzeug, die schoben gemeinsam das Fahr-
zeug vor die Garage und nahmen dann kurze Zeit spidter unsere
Standorte ein, wie sie in der damaligen Vernehmung angegeben
worden sind. Ich stand zu diesem Zeitpunkt vis-a4-vis hin-
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Friedrich-Ebert-Allee 12
Sammelruf: 3531 (Vermittlung)

- I1II B4 - 8 b 31 - Durchwahl: 353 ..comemrrnscices

(Im Antwortschreiben bitte vorstehendes Geschiiftszeichen angeben)

Postanschrift:

6200 Wiesbaden 1
Postfach

Aussagegenehmigung

fir den

riminalcber

In der Strafsache gegen Andreas Baader, Ulrike Meinhof, Gudrun
Ensslin und Jan Carl Raspe vor dem Oberlandesgericht in Stuttgart

wegen Mordes u.a. wird fHerrn iHans * Kriminalober] i
yell essischen Landeskriminalamt, die Genehmigung erteilt,

S ergmuller, Kriminaloberkormmissar

von der Genehmigung sind Angaben ausgenommen, die im § 62 Bundes-
beamtengesetz (& 76 Abs. 1 Hessisches Beamtengesetz) dem Wohl

des Bundes oder eines deutschen Landes Nachteile bereiten oder
die Erfiillung 6ffentlicher Aufgaben ernstlich gefihrden oder
arheblich erschweren kénnten. Das gilt z.B. filir Aussagen Uber:

Einsatzgrundsédtze,

Auswertungs- und Bekdmpfungssysteme,
technische Einrichtungen und Einsatzmittel,
Methoden der Forschung und Ausbildung,
Zusammenarbeit mit anderen Behdrden sowie
vertraulich erlangte Informationen.

Im iibrigen erstreckt sich die Aussagegenehmigung nur auf den
3ereich, in dem der Beamte im Rahmen seiner Ermittlungen titig

geworden ist.
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ter einer anderen Garage, auf dem Anwesen Hofeckweg 6.
In der Zwischenzeit wurde mit Trénengas versucht, von der
Riickseite die zwei Manner in der Garage veranlassen, raus-

zukommen, sich zu ergben. Zu diesem Zweck wurde auch spater

der Pkw wieder weggezogen, Bie zwei Ménner in der Garage
0ffneten die Tiliren, zunidchst den einen Fligel, dann den
anderen auch, lch konnte aus, von meinem Standpunkt aus
direkt in die Garage sehen, und sah, dall rechts ein

blonder und links ein schwarzhaariger Mam stand, beziehungs-
weise spater lagen. Nachdem iiber Funk, mzeihungsweise Uber

Lautsprecher versucht worden war, die zwei Manner zu ver-
: S3

anlassen, herauszukommen, und Widerstand aufzugeben,}ﬁamen

dieser Aufforderung nicht nach, und es wurde von meiner

Seite aus veranlalBt, dall Trianengas gebracht wiirde, und ich
warf mehrere Tranengaswurfkorper, andere Kollegen mit einer

Tranengaspistole schossen Patronen in die Garage hinein.
Der Blondey der beiden lManner schob, oder scholl mit dem
FuB einen dieser Wurfkorper aus der Garage wieder heraus.

V.:Er kickte raus... weil Sie sagten schossen.

Z.Pf.:Wahrend dieses Unterfangens von uns, die Tranengaswurf-
koger, beziehungsweise die Tranengaspatronen in die Garage
hinein zu befdrdern, wurde von innen diese Aktion wohl mit
Schiissen begegnet. Der Blonde, der beiden Mamner scholl in
unsere Richtung, mit einer Waffe, mit einer Kurzlaufwaffe.
Nach einiger Zeit, an die genaue Zeit kann ich mich nicht
mehr erinnern, wurde dann ein Schull abgegeben und der
Blonde, der spater als Andreas Baader identifiziert wurde,
schrie, fiel auf den Boden, Kurze Zeit spéter kam dann
ein gepanzertes Fahrzeug und nach einiger Zeit kam dann
der schwarzhaarige der beiden Manner heraus, und gab auf.
Der Blonde wurde dann von mehreren Polizeibeamten nach
drauBen.gebracht und beide Manner wurden abtransportiert.

V.:Es scheint, daB Sie damit daB gesamte Erlebnis, wie Sie es
hatten;schon umrissen haben?

Z.Be.,:1da.

V.:S0 wie Sie beginnen, mit Threr Schilderung, ware das der
Abschmitt, in dem schon Tranengas zum Einsatz gekommen
ist, trifft das zu?

ZigsBBitdByuans

V.:S0 wie Sie es jetzt geschildert haben? Nicht wahr, als Sie
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kamen, wurde bereits mit Trénengas operiert....

Z.Be.:Nein, wir, wiegesagt, als die beiden Manner die Garage
betraten, zu diesem Zeitpunkt waren wir schon bereits
da und kamen aus einer nahegelegenen Wohnung, um diese
beiden lManner festzunehmen. Und erst in dem weiteren
Verlauf, nachdem beide nicht bereit waren, freiwillig
aufzugeben, wurde auch Tranengas eingesetzt.

V.:Und Jjetzt wollen wir gerade diesen Zeitabschnitt, bis
zum Einsatz des Tridnengases nochmals iberpriifen, Haben
Sie da sonst noch irgendetwas mitbekommen, auller dal
hier zwei Leute 1n der Garage stehen? Oder in der Ga-
rage sein sollen?

Z.Be.:Ja, ich weill nicht, was ich mitbekommen haben miilte?

V.:Es geht nicht um's missen, sondern ob Sie etwas tat-
sdchlich mitbekommen haben. Ist Thnen zum Beispiel be-
kannt gewesen, dall hier auch noch von einem dritten
Mann die Rede war?

Z.Be.:Ja, wahrend wir auf dem Weg in den Hof gewesen sind,
horten wir mehrere Schiisse und uns wurde daraufhin
spater gesagt, dal eine Person, auler diesen zweien,
gefliichtet & und diese hatte wdhrend seiner Flucht
mehrere Schiisse auf de verfolgenden Beamten abgegeben.

V.:Das haben Sie gehort?

Z.Be.:Das habe ich gehort.

V.:Also Sie haben die Schiisse selbst gehort?

Z.Be.:Die Schiisse habe ich gehort, jae.

V.:Aber Sie haben die Ursache nicht gekannt, sondern von der
haben Sie erst spater erfahren?

Z:B&, ida;

V.:Wieviel Schiisse waren das? Konnen Sie das noch angeben?

Z .Be.Mehrere.

V.:Mehrere..

Z.Be.:Wieviel kann ich nicht sagen.

V.:Kannen Sie nicht sagen und.....

Z.Be.:Vier, finf, vielleicht au¢h mehr...

V.:Vier bis finf meinen Sie. Haben Sie sich irgendwie an der
Suche nach dem Fliichtigen zu irgendeinem Zeitpunkt be-
teiligt?

Z.Be.:Ja, zunachst wurde ich aufgefordrt, mich an dieser
Suche zu beteiligen, Nachdem das aber von meiner Seite aus
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erfolglos erschien, zumal wir auch personell nicht in
der Lage waren, ansonsten die Personen in der Garage
eine Flucht nicht zu ermdglichen, bin ich wieder zu-
rickgegangen um dieser Eventualitat vorzubeugen.

V.:Sehen Sie, das ist jetzt das, was ich meinte, was Sie
vorher erlebt haben praktisch. Also Sie haben von der
Festnahmeaktion dieses Flichtigen iberhaupt nichts
mitbekommen, mit Ausnahme dieser Schiisse, die Sie ge-
hort haben?

Z.Be.:Ja, und dann bin ich weiter in diese Richtung ge-
laufen, wo dieser Fliichtende hingelaufen sein sollte.
V.:Und als Sie nun zuriickkamen, welche Situation haben Sie

angetroffen?

Z.Be.:Nach wie vor, die zwel Manner, die waren noch in der
Garage drin.

V.:Der Dienst-Pkw?

Z.Be.:Der Dienst-Pkw war bemits auf dem Hof, ich weill jetzt
nicht mehr, obwuwir zu diesem Zeitpunkt den Wagen schon
unmittelbar vor der Garage hatten oder ob er noch etwas
wegstand, ich glaube aber, wir haben gemeinsam dann un-
mittelbar vor die Garage geschoben.

V.:Hat sich nun im Zusammenhang mit dem Vorrollen dieses
Dienstwagens vor die Garagentore irgendetwas besonderes
ereignet?

Z.Be.:Ja, es feRlen, ob das jetzt vorher oder nacher war,
weill ich auch nicht mehr Bestimmtheit,.es fielen zwel
Schiisse jedenfalls im Rahmen dieser Aktion, ob unmittel-
bar vorher oder wihrend des Vorrollens, oder als der
Wagen bereits stand, weiB ich heute nicht mehr.

V.:Haben Sie Anhaltspunkte dafiir, wer die Schiisse abge-
geben hat, oder zumindest wo sie abgegeben worden sind?

Z.Be.:Auf jeden Fall kamen Sie aus der Garege, nicht in die
Garage hinein, sondern aus der Garage heraus.

V.:Heraus. Zwel Schisse?

Z.Be.:Ich habe zweimal eine Kurzlaufwaffe knallen gehort.

V.:Woher wissen Sie dafll das eine, also Kurzlaufwaffe, da
verstehen Sie Pistole odxr Revolver drunter, Handfeuer-
waffe, woraus schlieflen Sie, dall es sich um eine Hand-
fewr....Faustfeuerwaffe gehandelt hat?

Z.Be.:Well, wir sie nacher gesehen haben.
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V.:Ja, das ware also ein Ridschlufl. Herr Bergmiiller, es ist
sehr wichtig, dall Sie uns, sagen wir mal, die Eindriicke
so schikkrn, wie Sie sie unmittelbar, auh geistig ver-
arbeitet haben. Wenn Sie sagen, ich home zwei Schiisse
von einer Kurzfeuerwaffee....

Z.Be.:Dann muBl ich mich revidieren, es waren zwei Schiisse
zu horen, aus welcher Waffe weill ich nicht.

V.:Das wullten Sie nicht.

Z.Be.:Spater hat sich herausgestellt, daBl nur zwei Kurzlauf-
waffen, oder dall Kurzlaufwaffen nur in der Garage waren,
demzufolge...

V.:Nun sehen Sie, das ist sehr wichtig, daB ein Zeuge hier
prézise bleibt. Sl Sie sich iUber die Zahl zwei sicher?

Z.Be.:Ja'absolut.

V.:Haben Sie irgendwelche, ich meine das Garagentor war ja
verschlossen, haben Sie irgendwelche sichtbaren Spuren
entdeckt, die den, die Meinung von Ihnen, die Schiisse
seien in der Garage gefallen erhartet hatten?

Z.Be.:Nein, ich habe mich auch nicht darum bemiiht.

V.:Konnten Sie direkt auf das Garagentor blicken?

Z.Be.:Wir standen etwas seatlich.

V.:Aber ich meine, hatten Sie, konnten Sie das Garagentor
so beurteilen, ob der Zustand so blieb, wie Sie ihn ur-
springlich beobachtet hatten?

Z.Be.:Ich habe nichts anderes bemerkt. Es ist moglich, dal
die Schiisse durchgegangen sind, ich weill es aber nicht,
ich habe es nicht gesehen.

V.:Also Sie kOnnen nicht sagen, ob tatsachlich nach aullen
geschossen worden ist, sondern es komte auch sein, dal}
einer in der Garage einfach in die Wand, oder in die Decke
geschossen hatte?

Z.Be.:Diese Moglichkeit hatte bestanden.

V.:KOnnen Sie diese Schiisse mit irgendeinem Ereignis in
Verbindung bringen, oder sind die vollkommen willkiirlich
gefallen?

Z.Be.:Kann ich nicht mit Bestimmtheit sagen, ich weil} nur,
daBl im Pkw, der vor der Garage stand, der Funk noch an war.
10glicherweise wurde aus diesem Grund geschossen, weil ver-

mutet wurde, daBll vor der Garage Personen standen, oder Po-
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lizeibeamten standen, daSe....

V.:Ja, davon sprachen Sie friher auch, daB es jedenfalls
im zeitlichen Zusammenhang mit dem Ereignis hatte
stehen konnen. Sie sagten allerdings dabei auch, Sie
h&tten diese zwel Schiisse gehort und anschlielRend ein
Loch in der Tiire bemerkt, in dem Garagentor. Sie haben
sogar die Stelle noch ndher beschrieben.

Z.Be.:Ich glaube mich aber zu erinnern, dall dieses Loch
in der Garagentiir von auflen verumacht wurde. Ich glaube
ein Kollege hatte damals auf die Tir geschossen.

V.:Es ist nur, weil es heiBt hier in Threr Aussage, ich halte
es Thnen also im Zusammenhang vor, horte ich zwei Schusse,
anschlielend bemerkte ich ein Loch in der Tire, etwa in
HShe des Schildes: "Rauchen verboten'.

Z.Be.:Ja, da war eine gelbe Plake&e, oder gelbes Schild.

V.:Also Sie kOnnen nicht sagen, ob das Loch verursacht wurde,
durch einen Ausschufl oder Einschul3?

Z.Be,:Nein.

V.:2Gut jetzt kommen wir zu diesem Einsatz des Tranengases.
Wenn Sie von hier an nochmals etwas praziser versuchten zu
schildern, was Sie in Erinnerung haben, es zeigt sich
doc h, wenn man nachfragt, daBl Thre Erinnerung wesentlich
mehr noch beinhaltet, als Sie selbst offenbar glauben. Wann
sind Sie denn auf dieses Grundstiick Nr. 6 gegangen?

Z.Be.:Ich kann es zeitlich nicht mehr bestimmen, ob es 10 Mi-
nuten her war, seit die ersten Schiisse gefallen waren, oder
ob es 15 Minuten gewesen sind, jedenfalls unmittelbar, be-
vor ilberhaupt ein groBes Polizeiaufgebot dagewesen ist, wir
muflten ja diesen Hof absiclern, damit sich diese zwei Manner
in der Garage nicht die Moglichkelt hatten wegzukommen.

Es war also kurze Zeit spater, das kann ich zeitlich nicht
mehr festlegen.

V.:War in dem Zeitpunkt, als Sie auf das Grumstiick Nr. © gingen,
das Garagentor schon offen?

Z.Be.Nein.

V.:War der Pkw schon weggezogen?

Z.Be.:Ich glaube nicht.

V.:Wissen Sie, ob schon zu der Zeit, als der Pkw noch vor dem

Tor stand/Trén—engas zum Einsatz kam?
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Z.Be.,:Ich kann das zeitlich nicht mehr genau rekonstruiren.
Wahrscheinlich ja, weil wir ja versuchten die M&nner zur
Aufgabe zu bringen, ich glaube zu diesem Zeitpunkt, als
der Pkw noch davorstand, wurde schon versucht, von der
Rickwand her Tranengas in die Garage reinzu-bekommen.

V.:Von der Rickwand her.

Z.Be.:Ich habe jedenfalls nicht daran mitgewirkt.

V.:Da waren Sie nicht daran beteiligt. Das ging also zeit-
lich dem Einsatz von Tranengas, den Sie im Auge haben
voraus?

Z.Be.:da.

V.:Als das Tor geoffnet wurde, vorher der Wagen weggezogen
war, das brauchen wir im einzelnen nicht mehr darzu-
stellen, konnen Sie mit Sicherheit sagen, dall Sie in
diesem Zeitpunkt auf dem Grundstiick Nr. 6 waren?

Z.Be.:Ja.

V.:Und auf dem Grundstick Nr. & befindet sich ja eine Garage®?

Z2.Be.da.

V.:Standen Sie hinter dieser Garage?

Z.Be.:Ich stand da am Eck dieser Garage, mit unmittelbarer
Blickverbindung zu dem Anwesen, zu der Garage auf dem An-
wesen 2 - 4.

Ve:Wie weit ist die Entfernung etwa zu der Garage nach Ihrer
Meinung?

Z.Be.:Das kann ich heute nicht mehr sagen.

V.:Geschatzt?

Z.Be.:20 meter, 30 Weter, ich weill es nicht mehr.

V.:Und jetzt schildern Sie doch nochmals, was sich fir Sie fir
ein Anblick bot, als die Garagentore aufgingen?

Z.Be.:Ich sah das Heck eines Pkw und rechts und links davon
standen zwei Manner, oder lagen, ich kann heute nicht mehr
sagen, ob Sie standen oder lagen, €s befanden sich jeden-
falls, von meiner Sichgnaus gesehen; zwei Manner in der Ga-
rage. Ein Blonder und @unkelhaariger.

V.:Und der Blonde, auf welcher Seite, wissen Sie das noch?

Z.Be.:Ich weill nicht mehr, ob zum Zeitpunkt, als die Garage
geoffnet wurde, er rechts stand oder links. Die Personen

haben sich,hin und wieder haben sie gewechselt, dann kamen
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sie zusammen, Jch weil nur, zum Schlull stand der Blonde,
der spater. als Andreas Baader identifiziert wurde, von
meiner Sicht aus rechts.

V.:Die Manner waren offenbar bewaffnet, oder nur einer?
Konnen Sie das sagen?

Z.Be.:Es waren beide bewaffnet.

V.:Beide bewaffnet und konnten Sie erkennen, um was fur
Waffen es sich gehandelt hat?

Z.Be.:Kurzlaufwaffen.

V.:Also Faustfeuerwaffen?

Z.Be.:Faustfeuerwaffen ja.

V.:Und waren die einfach so in der Hand gehalten oder auf
Jjemand gerichtet?

Z.Be.:Das war von Zeit zu Zeit verschieden. Verschiedentlich
wurden die Waffen gehoben, insbesondere von dem Blonden
und als wir die Trénengaspatronen, beziehungsweise Wurf-
korper in Richtung Garage beforderten, hat er auch von
der Waffe Gebrauch gemacht.

¥.:Wollen wir nun Stick filir Stickvorgehen. Sie haben also
offenbar zunidchst mit diesem Tranengaswurfkorpern gear-
beitet, ist das richtig?

Z.Be.:Ja, ich habe in der Néhe befindliche Kollegen ge-
beten, mir Wurféﬁgé(zu bringen, daraufhin wurden Sie her-
gebracht und dariiberhinaus kamen noch Kollegen mit Tranen-
gaspatronen, das heift also mit einer Pistole, Trénen-
gaspistole.

V.:Z2u dem Werfen mullten Sie Ja wohl vortreten?

Z.Be.:Ja, ich bin ein biBchen seitlich rausgetreten.

V.:Konnte man die Distanz ohne weiteres durch Wurf iberwinden?

Z.Be.:dJa.

V.:Und jetzt, was hatten Sie fur einen Erfolgﬂ, brachten Sie
TIhre Wurfkorper rein, in die Garage?

7.Be.:Die Wurfkdrper nicht, die kamen bis-Zentimeter, Heter-
unmittelbar vor die Garage, €s muB also sehr nahe gewesen
sein, weil der Blonde der beiden mit der, mit dem FuB
diese wieder zuriickgestoBen hat.

V.:Das heiBt also, der Blonde zeigte sich Thnen ziemlich un-
geniert?

Z.Be.da.
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V.:50 daB man.ihn, wenn man hédtte schielen wollen, in
dieser Situation jederzeit h8tte treffen konnen?

ZiBe.:da.

V.:Was hatten Sie in dieser Richtung fir Anweisungen?
Sollte geschossen werden?

Z.Be.Keine Anweisungen.

V.:Keine speziellen Anweisungen in dieser Richtung?

Z.Be.:Nein.

V.:Die geschossenen Trénengaskorper, die sind dann aber
offenbar doch in die Garage reingekommen?

Z.Be. da.

V.:Und jetzt, wie reagierten die zwei in der Garage?

Z.Be.:Ich kann es nur von dem Blonden sagen. Die Reaktion
des Dunkelhaarigen konnte ich zu diesem Zeitpunkt nicht
sehen, oder es ist mir jedenfalls nicht aufgefallen. Der
Blonde hat zu diesem Zeitpunkt, als wir hinter der Garage
hervorkamen , die Waffe, seinen Arm gehoben und offen-
sichtlich seine Waffe in unsere Richtung abgfeuert.

V.:Sofort, oder zunadchst mal drohend gehoben, mehrfabhu?%n—
gedeutet, daB er mdglicherweise schieflen wird?

Z.Be.:Das hat er schon vorher gemacht, €er hat also schon
bereits vorher, bevor wir Tranengas eingesetzt haben,
immer wieder seine Waffe gehoben und wieder runterge-
nommen, ohne, fiir meine Begriffe einen Anlal} zu haben.

V.:Hatten Sie beobachten kdnnen, ob er dabei zielte, oder
waren es Deutschiisse, digyeben nur etwas hoher ansetzte?

Z.Be.:Zu diesem Zeitpunkt, wenn er die Waffe geoben hat,
bin ich hinter der Garage gewesen.

V.:Und jetzt sagten Sie, es sei geschossen worde, also
Deutschiisse, as bitte ich nicht falsch zu verstehen, ich
meine nur durch die Handhaltung auf das Deut, gedeutete
Richtung war oder gezieklt. Nun sagten Sie, er habe auch
geschossen. Wie oft meinen Sie, wieviel Schiisse sind ge-
fallen aus seiner Waffe?

Z.Be.:Mehrere. Mindestens zwei. Ich erinnere mich aber heute
auch nicht mehr, wieviel es tatsachlich gewesen sind, Zu
diesem Zeitpunkt war ichlwidgesagt, auch wieder hinter
der Garage. Unmittelbar, nachdem wir diese Korper rein-
gvorfen beziehungsweise geschossen hatten, habe ich we-
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nigstens zweimal einen SchuB gehort.

V.:Ja aber, wenn Sie hinter der Garage waren, konnten Sie
doch nicht sehen wer geschossen hat?

Z.Be.:Ja, wie so0ll ich das schildern, Nevben der Garage
stand ein Baum, unmittelbar an der Ecke und dazwischen
war ein kleiner Zwischenraum, Han konnte also quasi
schon auf die Garage sehen, nur als er die Waffe oben
hatte, dann bin ich zurick, wieder hinter die feste
Garage.

V.:Hatten Sie da das Gefiihl, daB Sie unmittelbar gefahrdet
waren durch die Waffe, oder war die woanders hingerichtet?

Z.Be.:Ja, die Waffe war in die Richtung der Beamten, die
hinter der Garage standen,gerichtet. Wobel von meiner
Perspektive aus nicht zu sehen war, ob ein Meter weiter
rechts oder links.

V.:Ja haben Sie nun, als die zweil Schiisse fielen gehort,
daB das GeschoB irgendwo einschlug, oder.....

Z.Be.:Ja, das muBl in unsere Nzhe eingeschlagen sein, nur
wo, es kam als Querschliger, nur irgendwie, man hat
also das Pfeifen gehort.

V.:Und haben Sie irgendwelche Beobachtungen machen konnen,
wo das GeschoR eingeschlagen hat, wo es abgeprallt ist?

Z.Be.:Zum Zeitpunkt des Schusses nicht. Spater, als die Aktion
beendet war, konnte ich, konnten wir feststellen, &B
in der Garagentiir etwa ein Meter von unseren Standpunkt
weg, die Kugel eingesdlagen war, beziehungsweise als
Abpraller abgefalscht worden ist.

¥.:Garagentiire?

Z.Be.:In der Garagentur, ja.

V.:Aus was flir einem Material bestand die Tire?

Z.Be.:Augenscheinlich aus Holz, kann auch eine Holzauflage
gewesen sein, das weill ich nicht.

V.:N a dann miBte es aber sehr flach aufgetroffen sein, wenn
es als Abpraller wieder wegging.

Z.Be.:Allerdings muB ein SchuBlsachverstidndiger angeben konnen,
wie der Winkel gewesen sein kann, dch kann heute nur die
Bestdtigung noch, habe ich noch in Erinnerung. Wie grol} und
wie tief, wie flach, da habe ich mich nicht darum gekimmert.
Ich habe nur gesehen, da&d§§£ offensichtlich ein Einschlag
gewesen ist, beziehungsweise ein Abpraller.
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V.:Um gleich vorzugreifen, Jst das gesichert, daBl es sich
un eine Besché@digung handelt; die erst bei dem Schul-
wechsel entstanden ist?

Z.Be.:Ich konnte mir nicht vorstellen, daf es eine, daB
die Beschiadigung von etwas anderem herrihrte.

V.:Nun, eine Eisenstange, mit der der Garageninhaber ir-
gendwie mal.cess

Z.Be.:Ja, ich welBl Jjetzt nicht, fir meine Begriffe, als
Laie.

V.:Also Sie haben das nicht iberpriifen konnen, ob das
eine frische Beschadigung ist, aber Sie haben es ange-
nommen? o

Z.Be.:Ich nahm es an, ja.

V.:Ja nun, also der Zustand war frisch, aber Sie konnten
nicht sagen, ob das in dem Augenblick tatsdchlich ent-
standen ist?

Z.Be.:Nein, das kann ich nicht sagen.

V.:Kann keine alte Beschadipgung, das auf Jjeden Fall haben....

Z.Be.:Ich hatte vorher keine Beschidigung feststellen konnen.

V.:Ja haben Sie die Garag€eeces.

Z.Be.:Ja, ich stand dahinter, ich habe also ziemlich guten,
guten Sichtkontakt, in die Garage, wo die zwel Manner
gewesen sind, gehabt, auch an der Garage vorbei. Ich kann
aber nicht sagen, daB es mir hatte unbedingt hdtte auf-

fallen missen. .

Ve.:Damit wir uns klar sind, es handelt sich hier um die Tir
der Garage des Grundtiicks des Nr. 6, dieser einzelnen,
freikstehenden Garage. Ja nun, haben Sie Jjetzt gesehen,
wer diese Schiisse abgab, Sie sagen also, Sie sind, als
er die Pistole hochhob und Sie den Eindruck hatten, es
geht in Ihre Richtung zuriick, hinter die Garage, dann
patschen zwel Schiisse, mindestens meinen Sie, und dann
haren Sie einen Querschliger, so daBl also wahrscheinlich
der Zusammenhang durch eine Schlullfolgerung hergestellt
wird, also wird der schon auch geschossen haben, den
ich bis zuletzt gesehen habe, dall er die Pistole hob.

Z.Be.:Ja richtig.

V.:Unmittelbar gesehen, dall er geschossen hat, haben Sie nicht?

Z.Be.Nein.
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Vs:Nein. Haben Sig, nun Sie sagten ja, Sie haben den
zweiten Mann nicht beobachtet?

Z.Be.:Ja, die Gefahr, fiir mich, rithrte von dem Blonden
her, €er hat die Waffe gehoben und demzufolge mulite ich
mich auf ihn konzentrieren.

V.:Wielange hat sich denn diese Phase hingezogen, wo Sie
mit Wurfkorpern zu werfen begannen, bis dann die
Schusse fielen?

Z.Be.:Ganz kurzfristig. Zeitpunkt kann ich heute auch nicht
mehr angeben, €s war wohl eine unmittelbare Reaktion
auf das Werfen, bmiehungsweise auf die Patronen.

V.:Hat Jemand von der Polizel zuriickgeschossen aufgrund
dieser gefallenen Schiisse?

Z.Be.:Nein.

V.:Ist in dieser Zeit von seiten der Einsatzleitung irgend-
wie durch akustische Bemithungen Versuch unternommen wor-
den, die Leute zur Aufgabe zu awingen?

Z.Be.:Ja, das war vorher auch schon der Fall gewesen,‘déhrend
dieser ganzen “ktion wurde ja stédndig versucht, iliber
Lautprecher die beiden Manner aufgafordern, aufzugeben.

V.:Und wie hat sich nun das vollends weiterentwickelt, bis
zu diesem letzten Schul, von dem Sie erz&Zhlt haben?
Jetzt hatten Sie zwel Schiisse gehdrt, mindestens zwei
Schisse, was passierte jetzt noch? Bis dann der letzte
Schull fiel?

Z.Be.:Wir wurden aufgefordert, von der Einsatzleitung, das
Werfen,beziehungsweise Schiellen, von Tranengaswurfkdérpern
zu unterlassen, das war wohl zunidchst die Reaktion, és
wurde dann, ich kann jetzt auch nicht mehr rekonstruiren,
ob jetzt erst der Panzerwagen kam, oder ob erst noch
eine groBere Menge von Schiissen abgegeben worden sind,
in welcher zeitlichen Reihenfolge das geschehen ist,
welll ich heute nicht mehr.

V.:Warum multen Sie mit dem Tranengaseinsatz aufhoren?

Z.Be.:Weil die Schwadfen des Trdnengases auch in die Rich-
tung der Kollegen gingen, die an der StraBle direkt
standen.

V.:Es scheint also so zu sein, dall das nadchste markante
Ereignis in Ihrer Erinnerung das, der Sonderwagen dann
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ist? Oder passierte noch irgendwas;ﬁuffélliges vorher?
Z.Be,:Mir ist nichts mehr in Erinnerung.
als

RA. Becker erscheint um 9.40 Uhr.- NN
amtlich bestellter Vertreter von RA.Schilys

Z.Be.:Im Augenblick, wenn Sie mir vielleicht eine Passage
meiner Vernehmung vorhalten konnten, ich weill....

V.:Nein, nein, wir versuchen es Jjetzt zu rekonstruiren.

Z.Be.:ee.o.aus dem Stegreif nicht mehr, was noch geschehen
sein konnte.

V.:5ie sprachen friher im Anschlufll an diese Schisse, die Sie
gesehen haben, gehdrt haben, dal eine Weile :&pédter ein
Sonderwagen vorgefahren sei. Und mich interessiert jetzt
gerade,w5€/iﬁ§e?Erinnerung diese Weile noch ausfillen
kOnnen, was da noch passiert ist, O@der vérhielt sich
da einfach alles still, und es wurdehur durch Zurufe ver-
sucht, die Leute zur Ubergabe zu bewegen?

Z.Be.:Ja, ich glaube, es war lediglich wieder Uber Laut-
sprecher versucht worden, die beiden zur Aufgabe zu be-
wegen.

V.:Gut Jjetzt fdhrt der Sonderwagen vor, was passiert da noch?

Z.Be.:Irgendwann, Jjetzt weill ich nicht, ob es gleich im An-
schluB, als der Wagen vorgefahren war, ist der Blonde der
beiden Manner rausgekommen, und hat wohl auch auf diesen
Sonderwagen mal geschossen.

V.:Der Blonde ist aus der Garage herausgekommen?

Z.Be.dJa.

V.:Haben Sie gesehen, ob auch der Schwarzhaarige mal die Ga-
rage verlassen hatte?

Z.Be.:Das konnte ich nicht sehen.

V.:Jetzt dieses ¥rlassen des Blonden, konnen Sie das zeit-
lich im Zusammenhang mit irgendeinem Ereignis bringen?
Wenn Sie sich vielleicht gerade am Vorfahen des Sonder-
wagens orientieren, war das vor, wahrend des Vorfahrens
oder nacher?

Z.Be.:Es ist moglich, der Sonderwagen sollte wohl versuchen,
die Tir wieder zuzudriicken. Eine Halfte der Garagentiir.
Es besteht die Moglichkeit, daBl das der Anlafll fir den
Blonden gewesen ist, irgendwelche Gegenmalnahmen zu
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treffen.

:Das ware also doch so, dall Sie moglicherweise, oder daB

Sie glauben, daB es im Zusammenhang mit dem Vorfahren
des Sonderwagens bestanden hat?

Z.Be.:Ja .

V.

TJ‘.

:Das Herauslaufen. Und nun sagten Sie, der habe wohl auf

den Sonderwagen auch_geschossen, Haben Sie hier konkrete
BeobachtUﬁgw*ﬁmachtEF%r hat die Waffe gehoben, gegen
den Wagen und es ist auch kurz danach ein Schull gefallen.

:Haben Sie gesehen, daBl der Schul aus siner Waffe kam?

Z.Be.:Nein, das konnte ich nicht sehen. Mindungsfeuer konnte

V.

man bei dieser, bel diesen Lichtverhadltnissen wohl kaum
f-eststellen.,

:Haben Sle im unmittelbaren Zusammenhang mit diesem ein-

zelnen Schull noch weitere Schiisse dann gehort?

Z.Be.:Ja irgendwann spater, ich kann auch nur rekonstruikren,

1\]‘ L

wielange spdter sind vieleSchiisse gefallen, und zwar von
Seiten der Polizei her.

:Ja, wissen Sie die Ursache?

Z.Be.:Nein.

V.

:Aber das ist doch ein ziemlich auffalliges Ereignis, wenn

Jjetzt plotzlich so lebhaft geschossen wird?

Z.Be.:Es besteht die Moglichkeit, dall es als Reaktion auf

KJ’

diesen Schull, von diesem Blonden hin, auf den Wagen ge-

schehen ist.

:Also Sie haben auch durch spiatere Erzidhlungen die Ursache

nicht erfahren, auf wenn da geschossen wurde?

Z.Be.:Nein, ich weil} es nicht.

V.

:5ie sagten friher so, zu diesem Punkt, er hatte die Waffe

gegen den Sonder, etwa in Richtung des Sonderwagens ge-
hoben, dann fiel ein SchuB,unmittelbar darauf hore ich
zahlreiche Schisse, auch aus Maschinenwaffen, also offen-
bar Polizeiwaffen. Das wirde also bedeuten, daBl der ein-
zelne Schull, den Sie gehort zu haben glauben und seiner
Waffe zuordnen, im unmittelbaren Zusammenhang mit einer

Serie von weiteren Schiissen gefillen ist?

Z.Be.:Jda.

V.

:Konnte jetzt dieser einzelne Schull nicht auch schon zu

der Serie gehort haben, und nicht von dem Mann, der die
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Garageeess.

Z.Be.:Das glaube ich nicht. Welchen Anlall sollte dieser
Blonde gehabt haben, sonst seine Waffe in Richtung
des Wagens, oder von meiner Perspektive aus, in etwa
die Richtung gehabt zu haben?

V. :Drohgeste.

Z.Be.:Ein einzelner SchuB, lch kdnnte mir nicht vorstellen,
daBl er aus Polizeiwaffen gekommen war.

V.:Also dieser einzelne Schufl war doch offenbar fiir Thre
Beobachtung deutlich abgesetzt von der Serie, die dann
kam?

Z.Be.:da.

V.:Haben Sie dann noch weitere Beobachtungen gemacht?
Wenn, dann...

Z.Be.:Ja, zundchst nicht, zunidchst, als diese Serie von
Schiissen fielen, war ich selbstverstdndlich hinter der
Garage. Zeitlich abgesetzt, auch diesen Zeitpunkt weil
ich nicht mehr, ist da nochmal ein einzelner Schull ge-
fallen und daraufhin hat dieser Blonde geschrien und
ist hingefallen oder hat sich hingelegt, da$ weiB ich
Jetzt msueh nicht.

V.:KOnnen Sie, wenn Sie sich sehr anstrengenlnoch ein
zeitliches Bild gewinnen, wielange nach der Serie das
passiert ist, ob das unmittelbar mit der Serie...

Z.Be.:Nein, es war nicht unmittelbar mit der Serie zu-
sammen, es war etwas zeitlich abgesetzt, also wielange,
weill ich auch nicht.

V.:K6nnen Sie nicht mehr sagen. Und dann als der Schull ge-
fallen war, horte man was?

Z.Be.:Er hat wohl geschrien, der Blonde.

V.:Haben Sie das gehort?

Z.Be.:Ja. Er hat sich hingelegt, oder hat sich hinfallen
lagsen.

V.:Na er war getroffen.

Z.Be.:Ja aber, ich glaube, er hat sich zundchst mal am Pkw
festgehalten und hat sich dann hingelegt, Ich glaule nicht,
dal er also hingefallen ist, @ls Reaktion auf den Schull:
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V.:Und Was haben Sie jetzt noch abschlielend dann gesehen?

Z.Be.Ja, kurze Zeit spidter kam der Dunkelhaarige und wurde
dann aufgefordert, sich auszuziehen, Ras hat er dann auch
gemacht und ist dann rausgekommen, noch mit Unterkleidung
bekleidt auf den Hof. Mit erhobenen Hiénden ist er dann
nach vorne gegangen, dann wurde der Blondey: gingen Po-
lizeibeamte mit Panzerwesten auf die Garage zu, Bieser
lag relativ beweglos da, wobei vorher, ich konnte vorher
sehen, wie er sich also noch bewegt hat, stark bewegt
hat, €r hat noch irgendwelche Gesten in Richtung seines,
dieses zweiten lMannes getan. Ich habe dann wohl noch zu-
gerufen, den Kollegen, die hingegangen sind, sie sollen
vorsichtig sein, da. von meiner Perspektive aus zu
glauben war, dall er nicht schwer verletzt war, daB er
also auf keinen Fall reaktionsunfzhig wdre. Und es hat
sich dann herausgestellt, €ér hatte wohl unter seinen
Korper eine Kurzlaufwaffe verborgen.

V.:Haben Sie in diese Richtung das selbst Beobachtungen
gemacht, oder haben Sie das nur gehort?

Z.Be.:Nein, das habe ich selbst beobachtet. Ich bin dann
Uber den Zaun gesprungen, lUber den Begrenzungszaun mit-
hin und wurde dann gemeinsam aus der Garage rausgezogen.

V.:Waren Sie daran beteiligt?

Z.Be.:Am Ziehen nicht, aber es waren drei odxr vier Polizei-
beamte, Wir konnten nicht alle ziehen und er hatte unter
seinem Korper wiegesagt noch eine Waffe verborgen.

V.:Wann haben Sie die zum ersten Mal gesehen?

Z.Be.:Ja,als er dann rausgezogen wurde. Subjektiv, ich hatte
also den Verdacht, daByibsichtlich die Waffe verbergen
wollte.

V.:Ja war erschon weggehoben von dem Platz?

Zz.Be.:Nein, er wurde Ja rausgezogen, er wurde nicht abge-
hoben, sondern rausgezogen und da in diesem Verlauf kam
die Waffe auch ein Stiick raus und dann wurde...e.

V.:Die wurde also mitgeschleift? Paktisch.

Z.Be.:Wurde mitgeschleift, ja.

V.:Und wo lag sie dann?

Z.Bg.:Zunécht hatte?gie wohl zwischen den Beinen gehabt,

und wdhrend des Ziehens ist sie unter den Beinen hervor-
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gekommen, dann habe ich die Waffe weggenommen.

V.:S8ie selber haben sie also aufgehoben. Was war das eine
Pistole oder ein Revolver?

Z.Be.:Pistole wohl.

V.:Und Blutspuren 7

Z.Be.:Ja, Blutspuren waren auchfiaran.

V.:Sie kOnnen also sagen, dall die Waffe, die Sie aufgehoben
haben nach Iher Beobachtung zundchst unter dem Korper
dieses Mannes gelegen hat?

Z.Be.:dJa.

V.:Sie haben friher gesagt, ein Beamt holte diese Waffe
LEDTOEa =2 hat er mir sie dann...

Z.Be.:Das kann auch sein, Jjedenfalls/ImkxEsxdamn ﬁéglich,
daBl ein anderer sie aufgehoben hat, und mir dann ge-
geben. Ich habe sie jedenfalls zu einem Fahrzeug gebracht,
6b ich jetzt selbst aufgehoben hab oder ein anderer, wer
sie mir unmittelbar danach gegeben hatlweiB ich nicht mehr.

V.:Dann miiRten Sie also Ihre bisherigen Aussagen in diesem
Punkt korriEgieren, wenn Sie sagten, Sie hatten sie aufge-
hoben.

Z.Be.:Ja, dann muB ich korrigieren. Es war Jjedenfalls zeit-
lich unmittelbar danach,‘#enn Sie da ein anderer aufge-
hobenhat, das weiB ich aber heute nicht mehr, hat er mir
sie kurz danach gegeben.

V.:Haben Sie den Zustand der Waffe irgendwie angeguckt?

Z.Be.:Nein.

V.:Sofrt wieder abgegeben.

Z.Be.:Ja, ich habe sie weggebracht zu einem Fahrzeug.

V.:Jetzt noch die Frage, haben Sie an der Identifizierung
dieser zwei Personen irgendwie teilgenommen?

Z.Be.:Nein.

V.:Woher wissen Sie dann, daB das der Herr Baader war, der
Blonde?

Z.Be.:Ja;das wurde spater bekannt gegeben, auch in FPresse
und Rundfunk. Es hat geheiBlt%en der Blonde wire Andreas
Baader gewesen.

V.:Der Verletzte, sei Herr Baader gewesen. Daraus wissen Sie
daB. Aber selbst waren Sie nicht eingeschaltet bei der
Identifizierung?

Z.Be.:Nein.
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:Ich mochte den Herrn Zeugen, um das nur vorwegzusagen,

nacher noch die Skizze Seite 247 zur ndheren Erlau-
terung vorlegen und ihmiauBerdem die Bilder vorfuhren
Band 97 , Blatt 252 bis 263. Das sind Rekonstruktions-
bilder. Herr Rechtsanwalt, Sie haben, weil Sie spater
gekommen sind, vielleicht noch nicht den Namen erfahren
des Zeugen, das ist also der Zeuge Bergmilller, der im
Augenblick vernommen wird. Ich bin mit meinen Fragen
am Ende, wollten Sie irgendene Erklarung?

Ende des Bandes 223.
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RA.Be.: Ich wollte nur sagen, dal Herr Schily bittet, ihn
diese Woche zu entschuldigen, weil er durch andere
Mandate verhindert ist,und meine Bestallungsurkunde hat
Ihnen ja schon vorgelegen.

V.: Ja, Sie sind also als sein amtlich bestellter Vertreter
hier jetzt anwesend, es....

RA.Be.: Ich. bin sein amtlich bestellter Vertreter.... und
meine Verspatung hat sich noch dadurch ergeben, dal heute
nochmal auf der Autobahn....eine Verstopfung war.

V.: Eine Verstopfung war. Nun, es wikderspricht ein bifchen
der telefonischen Erkldrung des Biiros, das namlich
vorhin mitgeteilt hat, Herr Rechtsanwalt Schily sei schon
abgeflogen, werde sich aber noch verspaten.

RA.Be.: Nein, entschuldigen Sie. Das war...das muB falsch bei
Ihnen aufgegeben worden sein. Ich hab die...die Mitteil-ung ,
daB ich...daB ich jetzt heute morgen komme und desiXwegen
da normalerweise zehn Minuten spidter komme. Die hab ich
meiner Sekretdrin gestern Abend hingeschreiben, damit
sie's heute morgen Ihrer Frau Benz durchgibt. Aber das
war vollkommen klar, dall ich heute dahinfahre.

V.: Danke. Dann bitte ich, weitere Fragen? Herr Berichterstatter.
Ri.Dr.Be.: Herr Bergmiller, wegen des zeitlichen Ablaufs noch-
mal zuriick zum Beginn Ihrer Schilderung. Sie haben uns
gesagt, daB Sie im Hause Hofeckweg 2 bis 4 sich aufgehalten

haben, vor dem Alarmruf.

Ze .Bergm.: Ja.

Ri.Dr.Be.: Welche Kollegen waren da bei Ihnen?

Ze.Bergm.: Das ergibt sich wohl aus den Akten, es waren noch
drei weitere Kollegen....

Ri.Dr.Be.: Ja ich...aus Ihrer Erinnerung mocht ich's wissen.

Ze.Bergm.: Namentlich?

Ri.Dr.Be.: Ja (weiter unverstandlich).

Ze.Bergm.: Es war ein Kollege vom BKA, den ich zu diesem
Zeitpumkt nicht kannte. Dann die Kollegen Humpf und Hirsch
von meiner Dienststelle.
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Ri.Dr.Be.: Humpf und Hirsch?

Ze.Bergnp.: Hirsch, Jja.

Ri.BDr.Be.: Hirsch,Sie. War der andere Kollege ein Herr Irgel?
Haben Sie's spater nicht erfahren?

Ze.Bergm.: Ich...falls ich mich nicht...oder falls ich mich
richtig erinnere, war es ein Kollege Klettke, ich glaube,
in unserem Bericht wurde er genannt.

Ri.Dr.Be.: Also waren sie etwa vier Beamte?

Ze.Bergm.: Ja.

Ri.Dr.Be.: Und Sie begaben sich hinunter zur...zur Haustiire. .

Ze.Bergm.: Ja.

Ri.Dr.Be.: Und wdhrend der Zeit haben Sie drauBen die R&g
Schiisse gehort?

Ze.Bergm.: Ja.

Ri.Dr.Be.: Von deren Herkunft Sie n#heres nicht angeben
konnen. Dann haben Sie uns geschildert, daBl Sie ..unter-
richtet, es sei ein Mann geflohen, sich zundchst an der
Verfolgung beteiligt...

Ze.Bergm.: Ja.

Ri.Dr.Be.: £War das bevor dieser Sonder...dieser PKW vor die
Garagentire geschoben wurde oder war diese Verfolgung
nach dem?

Ze.Bergm.: Ich hatt's vorhin schon angegeben, ich kann ‘
mich nicht mehr erinnern...

Ri.Dr.Be.: Nicht mehr erinnern

Ze.Bergm.:...ob's direkt gewesen ist oder vorher, das ist
zu lange her.

Ri.Dr.Be.: Also nach Ihrer friheren Schilderung muB die
Reihenfolge so gewesen sein, daB Sie sich erst daran be-
teiligt haben, den PKW mit vor die Garagentiir zu bringen
und dann erst, sich..nurtecht kurze Zeit an der Verfolgung
beteiligt haben.

Ze.Bergm.: Dann stimmt das.

Ri.Dr.Be.: Sie haben, als Sie Ihren Standorti-dann an der
Haustlire verlassen. Wie haben Sie denn diesen zweiten
Standort hinter der Garage auf Grundstiick sechs ein-
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genommen?

Ze.Bergm.: Ich bin..

Ri.Dr.Be.: Auf welchem Umweg oder direkt iber den Hof?

Ze.Bergm.: Nein, nicht direkt iUber den Hof. Es waren wohl
schon die Schiisse gefallen. Aus diesem Grund bin ich
um das Gebaude 2 bis 4 herumgegangen und uber das Nach-
bargrundstiick, ich kann die Bezeich...ich kann das
jetzt nicht bezeichnen, lber das Garagendach vom
Hofeckweg 6 auf den Platz, den ich bezeichnet hab.

Ri.Dr.Be.: Heruntergegangen. Lag denn dieses Grundstick
Nr. 6 hoher, im Vergleich zum Hof von den Garagen?

Ze.Bergm.: Nein, ebenerdig, gleich sozusagen.

Ri.Dr.Be.: Ebenerdig, gleich.

Ze.Bergm.: Also jedenfalls nicht oder kaum merkbar.

Ri.Dr.Be.: Und der Zaun, der da@wischen diesen Grundsticken
ist?

Ze.Bergm.: Ach das war ein kleiner Drahtzaun.

Ri.Dr.Be.r.Sagen wir, so etwa ein Meter hoch nur?

Ze.Bergm.: Ja, vielleicht ein bischen hoher also...

Ri.Dr.Be.: Der behinderte also die Sicht nicht?

Ze.Bergm.: Nein, auf keinen Fall.

Ri.Dr.Be.: Und Sie haben gesagt, daBl andere Kollegen Ihnen
Tranen. .=

Ze.Bergm.: ....gaswarfkorper

Ri.Dr.Be.: Wurf....gebracht haben?

Ze.Bergm.: Ja.

Ri.Dr.Be.: Blieben die bei Ihnen stehen, also hinter der
Garage oder...

Ze.Bergm.: Darauf hab ich mich nicht konzentriert...das waren...
es kamen nachher zwei Beamte in Uniform dazu.

Ri.Dr.Be.: Ja.

Ze.Bergm.: Ob die mir auch die...die Wurfkorper gebracht haben,
weill ich nicht mehr.

Ri.Dr.Be.: Also zunachst waren Sie....

Ze.Bergm.: Sie wurden mir jedenfalls gebracht.

Ri.Dr.Be.: Zundchst waren Sie alleine hinter diesem Gerageneck
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und nachher womdglich noch zwei weitere...

Ze.Bergm.: Die unmittelbar beili mir an der Garagenecke standen,
Jjae.

Ri.Dr.Be.: Ja. Und indeﬁarten hiniiber zum Gebdude Nr. 6,
standen da auch Kollegen?

Ze.Bergm.: Da waren, da...lag auch ein Kollege im Gras oder
hinter einer, ich...jedenfalls war noch ein Kollege da,
wo er sich genau befand, weifl ich nicht.

Ri.Dr.Be.: Ja. Auch wdhrepnd der Schiisse, die Sie gehort
haben und die Sie dem Blonden in der Garage zurechnen. ’
Waren da auch Kollegen?

Ze.Bergm.: Ja, da waren.. aber wo die genau standen oder lagen
oder es...weill ich nicht. Ich hab mich nach vorne orientiert.

Ri.Dr.Be.: Nun haben Sie von mehreren Schiissen gesprochen.

Ze.Bergm.: dac

Ri.Dr.Be.: Zwei mindestens, und haben gesagt, Sie hiatten

Pfeifen gehort. Haben sie das Pfeifen einmal gehdrt oder
haben *Sie bei jedem dieser Schiisse ein Pfeiff'en gehdrt?

Ze.Bergm.: Ich glaube nur einmal, aber da bin ich...

Ri.Dr.Be.: Nur ein mal.

Ze.Bergm.: Ich glaube, nur einmal, aber ich kann mich heute

nicht mehr daran erinnern.

Ri.Dr.Be.: Aufspritzen von Erdreich haben Sie nicht wahr- .

genommen?

Ze.Bergm.: Nein ich...ich hab mich¥ nach vorne hauptsidchlich

- orientiert, dch & hab nicht gesehen, was hinter mir
passiert ist und das ware hinter mir gewesen, wemn was
aufgetroffen,oder Erdreich ...konntea%ﬁgsi aur hinter mir
sein.

Ri.Dr.Be.: Und nun zum Fluchtversuch des von Ihnen beobachteten
einen Mannes aus der Garage, 8ie meinen, der Blonde sei's
gewesens

Ze .Bergm.: Ja.

Ri.Dr.Be.: Versuchen Sie sich in Erinnerung zurilickzurufen, nach
welcher Seite von Ihnen aus gesehen, lief denn dieser
Mann weg! FRASEXXEIHEXX
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Ze .Bergm.: Nach rechts.

Ri.Dr.Be.: Nach rechts. Und & dall ein....der andere nach
links weggelaufen ist, haben Sie nicht gesehen?

Ze.Bergm.: Nein.

Ri.Dr.Be.: War da Ihnen die Sicht vielleicht durch den
Sonderwagen verdeckt?

Ze .Bergm.: Nein, der stand auch rechts von mir.

Ri.Dr.Be.: Der stand auch rechts von Ihnen.

Ze.Bergm.: Es kann aber sein, als der Blonde rausgekommen
ist, dafl ich auch zu diesem Zeitpunkt wieder hinter der
Garage verschwunden bin,um eventuellen Schiissen Deckung...
bei eventuellen Schissen Deckung zu haben.

Ri.Dr.Be.: Also flir mich ist wichtig, der Blonde lief nach
rechts weg von Ihnen aus gesehen.

Ze.Bergm.: Ja.

Ri.Dr.Be.: Danke.

Veiy SONStewns

Ri.Dr.Be.: Sie haben gesagt, Sie hatten eine Waffe aufge-
hoben....sie mit heraus...

Ze.Bergm.: Oder nachdem ich vorhin korrigiert habe, die mir
ein Kollege gegeben hat, weggebracht....

Ri.Dr.Be.: In der Hand haben Sie sie auf jeden Fall gehabt.

Richter Dr. Berroth zeigt dem Zeugen 2
Waffen.

Ri.Dr.Be.: Wirden Sie mal bitte vorkommen und mir zeigen,
welche dieser beiden Waffen es war? Wenn sie's...sein
konnte?

Ze.Bergm.: Das kann ich heute nicht mehr sagen. Die Waffen
ghneln sich so sehr.

Ri.Dr.Be.: Es war aber eine Pistole?

Ze.Bergm.: Ja es war eine. Das sind doch beides Pistolen.

Bi.Dr.Bes: dJa.

Ze .Bergm.: Das kann ich nicht mehr sagen, welche Waffe es
gewesen ist.

Ri.Dr.Be.: Aber so eine Waffe war es?
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Bergm.:: Das war eine solche Waffe.

Dr.Be.: Danke.

Dr. Foth: Sie kdnnen hier nicht sagen, ob es eine solche
Waffe war. Konnen Sie trotzdem noch etwa sagen, ob es
eine Waffe....welchen Kalibers etwa die Waffe war?

Bergm.: Ich hab mich nicht darauf konzentriert.

Dr.Foth.: Eine 6, 35 unterscheidet sich ja wesentlich von
44er.

Bergm.: Ja, ich glaube nicht daB es eine 6,35 Waffe ist.
Es war eine solche Waffe, auch in diesen AusmafRen, aber
ob's die Waffe gewesen ist,weill ich nicht.

Dr.Foth.: Also in diesen Ausmalen so etwa.

Bergm.: In diesen AusmafBien so....ich hab mich wahrend der

Aktion nicht auf die Waffen konzentriert oder nicht haupt-

sachflich sondern auf die Reaktion des Mannes oder der
Manner.. y
Dr.Foth:Ja, danke.

Weitere Fragen? Am...beim Gericht sehe ich nicht. Die
Herren von der Bundesanwaltschaft. Herr Bundesanwalt
Zeis.

OStA.Ze.: Herr Bergmiiller, ist Ihnen im Verlauf dieser Fahn-

Ze.

dung nach dem Fliichtigen, an der Sie sich ja kurzfristig
auch beteiligt haben,ein Ereignissem im Zusammenhang

mit einem Taxi noch in Erinnerung. Wenn ja, dann wilirde
ich Sie bitten, das im Zusammenhang vielleicht kurz

zu schildern.

Bergm.: Ja. Ich weit war 10 Meter von dem Anwesen zweil
bis vier weggewesen und da kam... ist ein Taxi ange-

fahren und ein Mann, etwa Breifig Jahre, meinen jetzigen

Erinnerungen nach, ich weilR nicht, ob ich das damals auch

angegeben hatte, ich weill es nicht mehr, etwa ein junger
Mann ist ausgestiegen und Richtung Hofeckweg...Hofeckweg
2 bis 4 gegangen. Er wurde dann von einem Kollegen kon-

troliert, ich weifl nicht von wem, weil3 nur, dal, und

es hat sich spadter, wie mir geschildert wurde, um einen
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Mieter des Anwesens ...eine Wohnung des Anwesens 2 bis
4 gehandelt. Eine Paterrewohnung, falls ich mich noch
richtig erinnere.

OStA.Zeis: Herr Bergmiiller, was mich in diesem Zusammenhang
insbesondere interessiert, der Zeitpunkt.

Ze.Bergm.: Als diese Person angekommen war?

OStA Zeis: Jda.

Ze.Bergm.: Wielange das vergangen war, seit die Schiisse ge-
fallen waren?

OStA.Zeis: Ja,wie Sie das zeitlich einordnen, ich mochte Ihnen
keinen Vorhalt in einer bestimmten Richtung machen.

Ze.Bergm.: Es war kurze Zeit danach. Ich kannmich an die
genauen Zeitpunkte nicht mehr....heute nicht mehr fest-
legen.Wie..wie lange danach, es war kurze Zeit danach, es
ist alles abgelaufen....wir sind runtergekommen,,.kurz
als...als ich mich dann an dieser Fahndung zu Full be-
teiligt habe, unmittelbar danach,als ich zehn Meter
weg gewesen bin. Wie lange bracht manymzehn Meter wegzu-

laufen@ Etwa ganz kurze Zeit danach.

OStA. Zeis.: Etwas dhnliches haben Sie auch schon bei Ihrer
poldézeilichen Vernehmung gesagt, ich darf's Ihnen grad
vorhalten, da haben Sie gesagt, es war, das ist also
SBi, Hofeckweg Bd. X B1.70, 0. 97. "Es war auf jeden Fall
noch vor dem spidteren Schufllwechsel mit den beiden Per-
sonen in der Garage."

Ze.Bergm.: Wenn das so steht, stimmt's. Ich weill es heute
nicht mehr. Es ist zu lange her.

OStA. Zeis: Dann Herr Bergmiiller noch eins. Nochmals zuriick
oder. jetzt etwas weiter fortgeschritteqkdann1Standort

hinter der Garage, Anwesen Nr. 6. Sie haben vorhin auf
die Frage des Herrn Vorsitzenden,..des Herrn Berichtser-
statters, gesagt, Sie hatten es pfeifen gehort. Ist es
richtig?

Ze .Bergm.: Ja.

OStA. Zeis: Als Schiisse abgegeben worden sind aus der

Garage?
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Ze.Bergm.: Ja.

OStA Zeis: Bei Ihrer polizeilichen Vernehmung haben £ie
speziell dazu, zu diesem Pfeifen, nichts gesagt. Desg-
wegen meine Frage. Erinnern Sie sich heute noch mit
Sicherheit daran, ich mein, es ware etwas, was man akustisch
wahrnimmt.

Ze.Bergm.: Ja, es war noch eine zusatzliche akustische
Wahrnehmung.

OStA. Zeis: Die Sie heute als Pfeifen beschreiben wiirden?

Ze.Bergm.: Ja, als Pfeifen, ja, sicherlich, man bezeichnet
es als Pfeifen. .

OStA Zeis: Wiurden Sie sagen, das ist damals schon mit den
Worten des Bl. 71 aus dem vorhin genannten Sonderband:
"hierbei habe ich mindestens zwei mal gehort, dald

nach dem Werfen der Tranengaswurfkorper aus der Garage
geschossen wurde", daB dieses ‘gehdrt' identisch ist mit
dem Bfeifen oder soll das identisch sein mit dem Ab-
schufi.

V.: Herr Rechtsanwalt Schwarz, wollen Sie gegen die Zulassig-
keit etwas sagen.

RA.Schw.: Ich widerspreche dieser Frage, sie ist suggestiv......

OStA Zeis: Herr Verteidiger ich mag...ich vermag ....suggeg-

stiven Charakters dieser Frage nicht zu erkennen. Ich habe ‘
so gefragty entweder. oder. Im librigen hatte der Zeuge
durchaus noch die Moglichkeit, auch in dritter Version
anzugeben.

V.: Es ist so, daBl natirlich, nachdem der Herr Zeuge, Herr
Rechtsanwalt, den Vorhalt schon gehdort hat, auch wenn ich
jetzt bitte, den Vorhalt umzuformulieren, genau weil3, um
was es geht. Herr Zeuge ich bitte Sie eben im Zusammen-
hang damit, der Vorhalt an sich ist zulassig, die Form
ist hier nur beanstandet worden, bei Ihrer Aussage sich
nicht leiten zu lassen, was Sie hier an Inhalt erfahren
haben, sondern nur die Antwort zu geben, die Sie aus
Ihrer eigenen Erinnerung schopfen, bitte.
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Ze.Bergm.: Ja, das Pfeifen war nicht identisch mit den zwei
abgegebenen Schiissen. Der Knall, das Brechen des Schufes
war unabhiangig des pfeifens.

OStA Zeis: Dann noch eine ganz kurze Zusatzfrage zu der
Situation, als die Garagentiiren, wie Sie gesagt haben,
von innen aufgestollen wurden. Sie haben heute auf die
Frage des Herrn Vorsitzenden gesagt, Sie wilirden sich
nicht mehr daran erinnern, wie die Personen zu diesem
Zeitpunkt, die beiden Personen in der Garage, gestanden
hatten. Bei Ihrer polizeilichen Vernehmung haben Sie
dazu noch prédzise Angaben gemacht. Ich mSchte es Ihnen
vorhalten.Es ist eben auf Bl. 71. "Etwas spdter beobachtete
ich, daBl die Tiuren der Garage von innen aufgestoBlen wurden.
Zu diesem Zeitpunkt sah ich die Personen in der Garage
erstmals". Jetzt kommt mein Vorhalt. "Der Blonde stand,
von mir aus gesehen, vorne rechts in der Garage zwischen
PKW und Garagenwand. Er hielt eine Faustfeuerwaffe in
der Hand. Ein dunkelhaariger Mann lag auf der linken
Seite der Garage hinter einer Gasflasche. In der Folge-
zeit wechselten die Personen ihre Positionen. Zum Teil
verschwanden sie auch im hinteren Teil der Garage'.

Ze.Bergm.: Ja, das ist absolut richtig.

OStA. Zeis: Erinnern Sie sich jetzt wieder aufgrund dieses
Vorhalts, Herr Bergmiller?

Ze.Bergm.: Es mull so gewesen sein. Meinen Erinnerungen nach,
ich hatte vorhin schon gesagt, ich glaube, daBl der Blonde
rechts gestanden hat, aber die haben.....es ist lange
Zeit her, wenn ich das damals so angegeben habe, dann
ist das richtig.

OStA.Zeis:Gut, ich habe keine weiteren Fragen mehr, danke.

V.: Herr Rechtsanwalt Schwarz, bitte.

RA.Schw.: Herr Zeuge, nocheinmal zu den Schiissen.

Prot.fiilhr.: Bitte Mikrophon einschalten.

RA.Schw.: Zu den Schiissen, die Sie nach dem Werfen der Tranen-
gaswurfkorper festgestellt haben wollen. Sie sind am
17. Juli in Wiesbaden vernommen worden, das war also
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17 Tage nach dem Ereignis#. Frage, wurden Sie....

Ze.Bergm. :...€ntschuldigung, am 17. Juli war die Vernehmung,
die Aktion war am 31. Mai auf den 1.6. .

RA.Schw.: Ja, wurden Sie da besonders eingehend nach den
Einzelheiten dieser Schiisse im Zusammenhang mit dem
Werfen von Tranengaskorpern gefragt?

Ze.Bergm.: Ich...ich wurde befragt, wie ich's in meiner
Vernehmung angegeben habe.

RA.Schw.: Dann frage ich Sie, wessghalb Sie damals dieses
heute geschilderte Wahrnehmen eines Querschléagers .
nicht angegeben haben?

Ze.Bergm.: Vielleicht habe ich auf diesen Querschlager keinen
besonderen Wert gelegt. Vielléicht wurde ich auch nicht
direkt befragt. Ich kann mich heute nicht mehr erinnern.

RA.Schw.: Ware der Querschlager, den Sie wahrgenommen haben
wollen, wie Sie heute sagen, fur Sie nicht ein Anhalts-
punkt dafiir gewesen, daB die Schiisse tatsachlich in
Ihre Richtung abgegeben wurden? Ich verstehe nicht, dall
Sie dem keine Bedeutung beigemessen haben wollen.

Ze.Bergm.: Ich konnte ja nicht unbedingt sagen, ob dieser
Querschliager unmittelbar bei mir gewesen war, €S....€S
war...die Schiisse waren fur mich wesentlich. Es waren
zweil Schiisse. Ich kann ja auch heute nicht mehr sagen, .
wo sie hingegangen sind. Ich hab nur angegeben, sie
sind in meine Richtung gegangen oder in unsere Richtung
gegangen. Detailiert kann ich auch heute nicht sagen und
konnte ich damals nicht sagen, woher der Querschlager
abge...oder wo der Querschlager abgeprallt war.

RA.Schw.: Haben die Lichtverhaltnisse an diesem Vormittag
es Ihnen ermoglicht, die Haarfarbe der beiden in der
Garage befindlichen Personen Jjeweils auseinander zu
halten?

Ze.Bergm.: Ja, absolut. Es war hell.

RA.Schw.: Bleiben Sie auc#h dann bei Ihrer Darstellung,

dall der Blonde im Zusammenhang mit dem Rangieren
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des Sonderwagens aus der Garage herausgekommen ist, wenn
ich Ihnen vorhalte, daBl samtliche bisher vernommenen Zeugen
dies von dem Schwarzhaarigen geschildert haben und nicht
einer hat den Blonden die Garage verlassen sehen.

Ze .Bergmn.: Jaiich hab das wahrgenommen, ich kann nichts anderes
sagen.

RA.Schw.: Fragey ist eine Tauschung, wenn ich Ihnen das jetzt
vorhalte, Ihrerseits moglich?

Ze .Bergn. : Nein,didzwei Personen haben sich dermafBen korperlich
unter....voneinander unterschieden, dal eine Tauschung
meines Erachtens nicht moglich ist.

RA.Schw.: Dann noch die letzte Frage. Haben Sie, und wenn ja,
wann, seit Ihrer damaligen polizeilichen Vernehmung Ihr
Protokoll noch einmal zu Gesicht bekommen.

Ze.Bergm.: Ja, ich & hab mir ein Duplikat von meiner Vernehmung
geben lassen und habe, als ich die Ladung erhalten habe,
nachgelesen.

Ra.Schw.: Danke.

V.: Herr Dr. Breucker ganz kurz, Herr Rechtsanwalt Schnabel
gleich, es ist nur im Zusammenhang mit dieser Frage.

Ri.Dr.Br.: Herr Rechtsanwalt Schwarz, ich darf auf Bl. 71
des Bd. 97 unten hinweisen, danach hat der Zeuge vor
der Polizei gesagt: "Nach Beendigung der Aktion stellten
wir an der Tir der Garage auf dem Grundstiick Nr. 6,hinter
der ich mit...mit mehreren Beamten aufhielt, einen Ab-
praller des Projektidls feste.

RA.Schw.: Herr Dr. Breucker, dariiber wurde vorhin in der
Vernehmung eingehend gesprochen, das sind visuelle Fest-
stellungen,die der Zeuge getroffen hat, Was er heute erst-
malig und neu bringt, ist das Horen, das Pfeifen eines
Querschlagers und danach ging meine Frage, dall er das
bisher nicht ab...angegeben hatte.

V.: Dann ist der Punkt zusdtzlich geklart. Herr Rechtsanwalt
Schnabel.

RA.Schn.: Herr Zeﬁge/ich wollte versuchen, Ihre unmittelbaren

/

/.
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Wahrnehmungen von Ihren SchluB3folgerungen zu trennen
und wiurde Sie bitten, mir auf diesem Wege zu folgen.
Erste Frage. Sie haben zunachst gesagt, in der ersten
Phase seien zweili Schisse aus der Garage gefallen. Dann
haben Sie ungefahr nach finf Minuten gesagt, diese zwei
Schiisse seien vielleicht auch in der Garage gefallen.

Als nachst die Frage, sind die Schiissé vielleicht auch
aullerhalb der Garage gefallen, wenn nicht, kdnnen Sie
mir Anhaltspunkte dafilir geben, dal Sie auBler odfer in
der Garage gefallen sind? ‘

Ze.Bergm.: Sie konnen nur in der Garage gefallen sein, zwei
Schiusse, weil die Beamten,die anwesend waren, die Poli-
zelbeamten, nicht geschossen hatten, die um mich gruppiert
waren.

RA.Schnh.: Die um Sie gruppiert waren. Es waren ja aber auch
mehrere Polizeibeamte da, die nicht um Sie gruppiert
waren. Konnen ja die unter Umstanden auch geschossen
haben.

Ze .Bergm.: Rein akustisch konnten die Schiisse nur in un-
mittelbarer Umgebung, unmittelbar, gefallen sein. Desghalb
auch der Schlul}, dal} in der Garage gewesen ist.

RA.Schn.: Also, jetzt haben Sie es selbst gesagt. Also
eine SchluBfolgerung. ‘

Ze.Bergm.: Ich habe keinen Schufl,kein Mindungsfeuer sehen
konnen, die Tiren waren verschlossen.

RA.Schh. Ja eben, dann war's eben die SchlufBlfolgerung, von der
- - T,

Ze.Bergm.: Nein es war ne akustische Wahrnehmung, sie kam aus
dieser Richtung. Mehr kann ich dazu nicht sagen.

RA.Schh.: Dann die nachste Frage. Sie haben gesagt, zu dem
Zeitpunkt, als er, namlich der Blonde, die ge...Waffe
gehoben hat, war ich hinter der Garage. Dcnnoch haben Sie
aber gesagt, dieser Blonde hatte in Richtung auf die
Beamten geschossen, die hinter der Garage gestanden sind.
Wie machen Sie das denn, akustisch und optisch, daR Sie
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etwas feststellen konnen, wenn Sie hinter der Garage
sind, konnen Sie feststellen, dall einer davor schiel3t
und in die Richtung zielt.

Bergm.: Es war in unmittelbarem zeitlichen Zusammenhang.
Schn.: Das W/ja... ist wieder eine Schluf3folgerung.

ZG Bergm.: Der Blonde hat die Waffe gehoben und unmittelbar

2g.
RA.

2.
RA.
28.
RA.

danach hab ich mich logischerweise zuruckgezogen in
Deckung und danach, unmittelbar wieder, fielen die
Schiisse.

Schn.: Also ist ne SchluBfolgerung, denn Sie haben ja
vorher auch gesagt, der Blonde hatte mehrfach die Waffe
gehoben gehabt und aber nicht geschossen.

Bergm.: Das ist richtig. Aber....

Schn.: Also dann konnen Sie doch nicht im einen Fall...
hat er die Waffe gehoben, hat nicht geschossen, dann
konnen Sie doch nicht einfach deswegen, weil er einmal
vielleicht geschossen hat oder auch nicht geschossen hat,
dann sagen, er hat die Waffe gehoben und das mul er dann
gewesen sein. Da kann er ja genau so nicht geschossen
haben.

Bergm.: Der zeitliche Zusammenhang zwischen Heben der
Waffe und akustischer Wahrnehmung des Schusses war un-
mittelbar direkt danach, so daB es gar keinen anderen
SchluBl zulaBt, filir meine Begriffe.

Schn.: Also, aber es war wieder ne SchluBfolgerung und
wie ist denn der unmittelbare zeitliche Zusammenhang.
Wieviel Sekunden oder Minuten oder Stunden oder wie
stellen Sie sich das denn vor? Das ist doch unprazis,
unmittelbar zeitlicher Zusammenhang. Geben Sie doch

mal ein ZeitmaB an.

Bergm.: Ich kann kein Zeitmall angeben, es war...

Schn.: Wieso konnen Sie dann sagen, unmittelbar?

Bergm.: Weil's unmittelbar gewesen ist. Es war direkt....
Schn.: Das ist, das ist unpridzis, wenn Sie unmittelbar
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sagen, missen Sie in der Lage sein, auch ein ZeitmalQ
anzugeben. Denn unmittelbar ist bereits wieder eine
Schlul3folgerung.

Das ist nicht....

Schn.: Das ist keine prazise Aussage.

Das ist nicht mehr zu beantworten, der Herr Zeuge, Herr
Rechtsanwalt Schnabel, hat darauf die Antwort gegeben, er
hat kein anderes ZeitmaB als diesen unbestimmten Be-
griff. Im rigen darf ich Sie darauf hinweisen, das ist
nicht bos gemeint, wie Sie befragt werden vom Herrn
Rechtsanwalt Schnabel. Er hat ein Temperament, das einen
Zeugen etwas bestiirzen kann. Er hat das Gefuhl, immer .
Vorwirfe zu bekommen, aber das ist so nicht gemeint, da
will ich Sie drauf hinweisen.

Becker: Herr Vorsitzender ich beanstande ihre, diese...
(weiter unverstandlich)

Prot.Fihr.: Bitte Mikrophon einschalten.

RA.

Be.: Sie konnen doch gar nicht sagen, wie ein Vorhalt ge-

meint istee...

Prot.Fihr.: Bitte Mikrophon einschalten, Herr Rechtsanwalt.

RA.
Visz

28.

BEelsusas vollkommen liberflissSifeee..

Ich kann Ihre Beanstandung nicht als irgend etwas Kon-
kretes ansehen, ich wollte dem Zeugen nur sagen, er braucht
sich nicht erschrecken zu lassen; die Vorhalte seien
tememramentvoll vorgetragen und seien deswegen in ‘
einem Ton, der einen Zeugen erschrecken konnte, das
braucht er aber nicht; das war alles, was ich damit
erliutern wollte. Ich darf Sie also bitten, wenn Sie

im Stande sind, HerrnRechtsanwalt den Zeltbegriff
unmittelbar ndher zu prazisieren, das zu tun. Wenn

Sie's nicht konnen, sagen Sie, ich kann's nicht.
Bergm.: Nein ich kann es nicht. Ich habe nicht auf die
Uhr gesehen. Es war unmittelbar, die Waffe wurde gehoben
in meine Richtung, da bin ich dahinter... also hinter
die Garage gegangen und unmittelbar danach fielen die
Schiisse.

Schn.: Herr Zeuge, kOnnen wir uns insofern einigen. Rein
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sprachlich ist das Wort unmittelbar ein unbestimmter
und kein bestimmter Begriff. Oder wilirden Sie da
widersprechen bei dieser Feststellung?

V.: Sie konnen das ruhig beantworten. Es ist keine Zeugen-
frage jetzt an Sie,sondern es soll ja nur die Sprach-
regelung fur Ihre Aussage getroffen werden. Also wenn
Sie eine Antwort geben kdnnen, bitte tun Sie das.

Ze .Bergm.: Ja.

RA.Schn.: Eben und dann ist doch der Weg nicht mehr weit
dorthin. Was ich frage, waren das zehntel Sekunden,
hundertstel Sekunden, war das eine Sekunde. Ich mein,
den unbestimmten Begriff 'unmittalbar’/ muf man doch
deffinieren konnen. Das ist doch wirklich nicht schwierig.

Ze.Bergm.: Ich hatte vorhin schon gesagt, ich hab miek nicht
auf die Uhr gesehen. Ich kann mich heute nicht mehr er-
innern, wieviel Zeit vergangen ist, es waren jedenfalls
Bruchteile von Sekunden fiir...meines Erachtensi Es war
ne ganz kurze Zeitspanne. Flir mich war damit klargestellt
nach, nach...die Reihenfolge, wie dieser blonde Mann
unseren Aktionen begegnet ist, dad er sich...daB er unsere
Richtung...in unsere Richtung gesehen hat, daB er die
Waffe gehoben hat und dall die Schiisse gefallen sind.
Ich..es war unmittelbar aufeinander, ich kann also
keine Sinneswahrnehmung dazwischenfiigen.

BA.Schn.: Gut Herr Zeuge, konnte etwa der blonde Mann auch
die Waffe wieder fallen gelassen haben, nachdem Sie

vz .-hinter der. Garage waren?

Ze.Bergm.: Ich versteh die Frage nicht.

RA.Schn.: Na ,die ist ja hochst unkompliziert. Ob er etwa den
Arm gesenkt hat, nachdem Sie hinter der Garage waren
oder schliefllen Sie das aus?

Ze.Bergm.: Meinen Sie nachdem die Schiisse gefallen sind?

RAR.Schn.: Ja davor mein ich natirlich.

V.: Der Herr Zeuge...Herr Rechtsanwalt, Sie wollen also
dem Zeugen Jjetzt etwas befragen, was er nach seiner
Aussage nicht gesehen haben kann oder verstehe ich
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das falsch?

RA.Schn.: Ja eben.... andere Aussagen auch gemacht hat, die
er nicht gesehen hat. So war es doch auch. Er hat doch
auch nicht gesehen, dall er geschossen hat und hatt dennoch
die de¥initive Feststellung hier in den Raum gestellt,
der Blonde schoB in unsere Richtung mit einer Kurzlauf-
waffe, Mindestens zwei mal wurde prédzis ausgesagt und
ich befrage ihn sténdig, worauf griinden sie das und dann
bringt er mir so wachsweiche Begriffe wie:unmittelbar
danach fielder SchuB. Das hat er Ja auch nicht fest- .'
gestellt.

V.: Im Grunde genommen heifRt esnob Sie ausschliellen kénnen
nach dem Verhalten des Blonden, daB er in der Zeit,wo
Sie keine Beobachtungen mehr gemacht haben, die Waffe
wieder gesenkt hat, so daB der SchufB moéglichyerweise
nicht von ihm gestammt h&dtte. Sie konnen sagen aus-
schliefflich oder nicht,das ist keine Zeugenfrage fir
Sie, das ist an sich unmdglich, das zu beantworten.
Haben Sie Anhaltspunkte, daBl er die “Waffe gesenkt
haben konnte, verzeihen Sie Herr Rechtsanwalt,wenn
ich so umformuliere,

RA.Schn.: Bitte, bitte.

V.: Haben Sie Anhaltspunkte, dafl,nachdem Sie sich zuriick- ‘
zogen hinter die Garage und nichts mehr gesehen haben,
dieser Mann mGglicherweise seine Waffe wieder gesenkt
hat?

Ze.Bergm.: Ich habe keine Anhaltspunkte.

RA.Schn.: Haben Sie Anhaltspunkte dafir, daR er Bie nicht
gesenkt hat?

Ze.Bergm.: Ja, ich kann mit dieser Frage nichts anfangen.

RA.Schn.: Ja,da missen Sie genau jas/wahl die gleiche Ant-
wort drauf geben und nicht da sagen, ich kann mit
dieser Frage nichts anfangen. Denn das ist haarscharf
die gleiche Frage,ob Sie Anhaltspunkte dafiir oder....

Reg.Dir.Wi.: Herr Vorsitzender, ich beanstande...

RA.Schn.: Was heiflt...das geht nicht, jetzt befrage ich/
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vHerr Bundesanwalt.

V.: Wollen Sie...Augenblick...Augenblick...
B.Anw.Dr.Wu.:...die Art, Herr Rechtsanwalt, in dieser Weise
konnen die Zeugen nicht auseinandergenommen werden.

V.: Augenblick, darf ich...

RA.Schn.: Dis ist meine Sache, wie ich die Zeugen...

V. Ich bitte jetzt die Herren um geordnetes Betragen,und
zwar mul ich sagen,jetzt allerseits. Die Verhandlungs-
leitung habe ich.und ich bitte, Beanstandungen bei
Fragen geordnet anzubringen, dann werden wir driiber ent-
scheiden. Herr Bundesanwalt Widera.

Reg.Dir.Wi.: Ich beanstande den Vorhalt nach Form und In-
halt. Der Zeuge hat mehrmals,und in-sofern ist auch
zusatzlich dieser Vorhalt unzul#dssig, gesagt, daB er
Anhaltspunkte hat dafiir, er hat namlich unmittelbar
den Schuf nach seinem weglaufen gehdrt, pfeifen gehdrt
und spdter einen Abpraller festgestellt.

V.: Bitte, Herr Rechtsanwalt, sind Sie unmittelbar davon be-
rihrt, von der Frage?

RA.Beecker Ich bin unmittalbar insofergagggﬁhrt, als ich
Ihren Vorhalt....

Prot.fuhr.: Bitte Mikrophon einschalten.

RA.Becker Ich bin unmittelbar genauso davon beruhrt weil
namlich Ihr Vorhalt ja nur praktisch negativ nochmal
diese Frage gestellt hat und Sie einmal die Frage
offensichtlich zugelassen haben und das andere mal
nicht. Einmal ist gefragt worden, ob er Anhalts-
punkte dafir hat, dal er nicht geschossen hat und
das andere....beziehungsweise, daB er mit der Waffe
geschossen hat. Das andere mal ist gefragt worden, ob
er Anhaltspunkte dafiir hatte, daB er, nachdem er
weggelaufen ist, die Waffe gesenkt worden ist....

V-1 Herr Rechtsanwal@?cgfg haben blofl iUibersehen, die
Beanstandung ist a*eh% sachlich unrichtig. Uber die
zweite Frage, ob sie namlich gestellt werden kann,
ist bis Jjetzt nicht entschieden. Hier ist nur die
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Beanstandung, das heiBt,lggr Bundesanwaltschaft vorge-

tragen worden....

Ihre Frage ist genauso beanstandungswert in diesem

Zusammenhang gewesen.

Sie ist aber erstens nicht beanstandet worden, es war das

unformuliert, was wir als eineunnicht zulassige und vom

Zeugen nicht zu beantwortende Frage hielten. Man hat den

Versuch unternommen, die Frage in dieser Form zu stellen.

Es war also eine Unterstiitzung nur der Frage der Vertei-

digung. Im lbrigen darf ich also auf folgendes hinweisen: .

Herr Zeuge, um es klar zusagen. Die Frage des Herrn

Verteidigers lautete-und sie ist an sich zulassig in
dieser Form zu stellen- Haben Sie Anhaltspunkte, daf
er die Waffe droben behielt’und es ist jetzt eine Sache,

ob Sie sagen, ich verstfdehe die Frage nicht, ich kann

nichts damit anfangen oder ob Sie sich aulern wollen dazu.

Im Grunde genommen haben Sie Schilderungen abgegeben, die

Thnen diese Frage beantwortbar machen.

Ja ich habe doch préazise angegeben, dafll ich den

Schlu3 gezogen habe, daB er....dall die Schisse quasi nur

aus seiner Waffe gekommen sein konnen, desshalb ....

Bitte, damit's der Herr Verteidiger nochmals hort,warum

Sie den Schlufl gezogen haben....

Das ist ganz unnotig. Das reicht mir bereits,; was

er jetzt ...hat er ja genau das gesagt, was ich am

Anfang von ihm horen wollte. Er hat den Schlul} daraus

gezogen. Wahrend er zu Bcginn seiner Vernehmung hier

deffinitiv ausgefiihrt hat, der Blonde schol} in unsere

Richtung mit einer Kurzlaufwaffe, mindestens zwel mal...

Herr Rochtsanwalt...

RA.Schn.:....das wurde hier als Feststellung in den Rzunm

V.:

gestellt und jetzt hat er gesagt, das ist seine Schlufi-
folgerung. Mehr woltte ich nicht.

Ich ware....

RA1SEhn.: »«-Stellen,

V.:

Ich wire dankbar,

daf das ne Schlullfolgerung ist.
wenn in Zukunft beachtet werden
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wirde, daB natiirlich auch aufklarende Fragen seitens
der librigen ProzeBbeteiligten kommen. Ich, zum Beispiel,
habe den Zeugen gefragt, ob er gesehen hatte, wie ge-
schossen wurde und er sagte; nein. Zu diesem Zeitpunkt,
als die Waffe in seine Richtung gedeutet habe, habe er
sich zurlickgezogen und erst danach, als er nichts mehr
sah, seien die Schiisse gefallen. Der Zeuge hatte nie
eine falsche Darstellung gegeben, daB er gesehen hatte,
wie etwa der Mann abgedriickt hatte und genau in seine
Richtung. Insofern war das also mit Sicherheit kein
MiBverstindnis, das der Zeuge hier hervorrufen konnfte.

RA.Schn.: Herr Vorsitzender, es ist im Protokoll leicht nach-

zulesen, daB der Zeuge zu Beginn seiner Vernehmung hier
ausgesagt hat, der Blonde schol3 in unsere Richtung mit
einer Kurzlaufwaffe,mindestens 2 mal. Wurde hier vom
Zeugen prazis als Feststellung in den Raum gestellt und
erst nachdem Sie und jetzt auch ich gewisse Zusatzfragen
gestellt haben, hat sich der Zeuge schliefBlich dazu
durchgerungen, zu sagen, dall das eine Schlufifolgerung
war. Das hat er aber zu Beginn seiner Zeugenaussage
nicht getan und nur auf das kam es mir an,und ich

habe zu Beginn meiner Zeugenbefragung gesagt, mir kommt
es nur darauf an, seine unmittelbaren Feststellungen

von seinen SchluBfolgerungen zu trennen und das ist
hiermit geschehen, danke.

Damit warepnatiirlich in Zukunft weitere Fragen der Prozel-
beteiligten liberfliissig, wenn man sich grundsatzlich an
dem festhalten wollte.beim Fragerecht, was @& der Zeuge
urspriinglich sagte. Man mul} das, was er durch weitere
Fragen berishtigt, wohl mit ins Kalkiil ziehen. Sind
weitere Fragen an den Herrn Zeugen? Ich sehe nicht...
Herr Rechtsanwalt Becker, bitte.

RA.Be.: Herr Zeuge, ich hatte nochmal ne Frasge zu dem..

zu der Pistole,die Sie da beim Rausschleifen gesehen
haben. Was ist da jetzt genau passiert? Wo haben Sie

gesehen, wo haben Sie sie weggenommen? Sie haben bisher
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also einmal gesagt, ich mull meine Aussage korrigieren,
haben Sie gesagt, ich habe die Pistole weggenommen, dann
haben Sie gesagt, Kollege hat sie mir gegeben. Wo lag..
wo war die Pistole? Wo haben Sie sie zum ersten mal
gesehen?

Ze.Bergm.: Der blonde Mann hatte die Waffe unter seinem
Korper, und erst als er aus der Girage rausgezogen
wurde, kam sie zum Vorschein. Geringfligig, zentimeter-
weise, und daraufhin wurde sie aufgehoben. Ich hatte
vorhin schon eingeschrankt, dall es sein kann, dall ein
Kollege die Waffe aufgehoben hat und sie mir unmittel- .
bar danach gegeben hat.

RA.Be.: Ja,wie hat jemand ne Waffe unter seinem Korper?

Lag der drauf oder?

Ze.Bergm.: Ich nehme an. Er lag auf dem Boden und die Waffe
war unter seinem Korper...an den Beinen...an der Bauch-
gegend.

RA.Be.: Und wo..wo erinnern Sie sich, daBl Sie die Waffe zum
ersten mal gesehen haben?

Ze.Bergm.: Wahrend des Vorgangs, als er aus der Garage
rausgezogen wurde, kam sie unter seinem Korper hervor,
unter welchem Korperteil weifl ich heute auch nicht
mehr. P

RA.Be.: Dann hatte ich nochine weitere Frage. Haben Sie

sonst andere Gruppen dort gesehen an diesem Tag,
andere Polizeibeamte, die Sie also noch nicht kannten,
die nicht zu Ihrem...zu Ihrer Gruppe gehorten?

V.: Darf ich zundchst mal generell fragen Herr Rechtsaznwalt,
es fallt un® auf, dal von der Scite der Verteidigung, die
X linker Hand sitzt, diese Frage immer gestellt wird .
Kann das Gericht mal erfahren, welcher Sinn hinter dieser
Frage eingefntlich steckt, welch...was also der Sach-
zusammenhang zu der Aussage des Zeugen ....

RA.Be.%uéu%egachzusammenhang wirden sich zum Beispiel
einerseits Fragen der Einsatzplanung ergeben, es wlrden
sich zum anderen meines Erachtens auch Fragen nach moglicher-
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weise bisher noch nicht aufgefihrten zusatzlichen Zeugen
ergeben, die den Sachverhalt ebenfalls wahrgenommen
haben. Ich mein...ich glaube, dall diese Frage auch Ihrer
juristischen Phantasie genlugend Moglichkeiten offen lalit,
zu sehen, dafll sie im Sachrusammenhang gestellt ist.

V.: Ja..Nein es ist so, wir interessieren uns auch desgwegen
damit, weil wir in der Tat ja hier diese Aussagegenehmi-
gung,die immer den gleichen Wortlaut hat, vorliegen
haben und das sind grade Fragen, was jedem Verteidiger
bekannt ist, die die Einsatzplanung betreffen, von dem
Aussagerecht ausgenommen....

RA.Be.: Tatsachlich.

V.: ...degswegen, warum das immerwieder wiederholt wird, das
ist der Sinn meiner Frage gewesen, denn wenn Sie bloB
neue Zeugen erforschen wollen, auf diese Weise, dann
gibt's da andere Moglichkeiten der Aufklarung, aber bitte...

RA.Be.: Es ist aber doch...

V.i....man muB dem Zeugen iiberlassen, ob er Auskiinfte driiber
geben will.

RE.Be.: Ja beanstanden Sie die Frage?

V.: Nein, nein ich sage[ich Uberlasse es dem Zeugen, inwie-
weit er die Grenzen seines Aussage....seiner Aussagege-
nehmigung ....

RA.Be.: Ist die Aussagegenehmigung hier verlesen worden
schon?

V.: < : In Threr Abwesenheit schon so oft, daB kein Verteidiger
mehr Wert drauf legt, sie erneut zur Kenntnis 4 zu nehmen,

aber ich bitte, dem Herrn Rechtsanwalt vielleicht das...
die Aussagegenehmigung hier, die ja diesen Wortlaut fur
ihn vielleicht zum ersten mal bringt, zu ilibergeben,
damit er sie kontrollieren kann.

Rechtsanwalt Becker erhdlt die Aussage-
genehmigung zur Einsichtnahme.

RA.Be.: Ja, wirden Sie dazu nochmal gerade Stellung nehmen,
bitte zu dieser Frage?
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Ze.Bergm.: Ich weiRl nicht, was die Frage...welche Antwort
Sie erwarten.

RA.Be.: Das...Sie sollen ja das aussagen, was Sie hier wissen
und nicht, was Sie von mir erwarten.

Ze,Bergm.: ZDann miissen Sie die Frage prézisieren, also ich
kann so nicht Stellung nehmen...

7é.Be.: Da waren viele Polizeibeamte da waren viele Polizei-
beamte da, ich kann sie im einzelnen nicht auffihren, weil
ich sie nicht kenne.

RA.Be.: Ja haben Sie Kenntnis, daB...woher die kamen, was fur .
Einsatzgruppen, Abteilungen die angehdrten, haben Sie
die da zum ersten mal gesehen. Haben Sie danach mit denen
noch ne Besprechung abgehalten? Haben Sie danach Kenntnis
erhalten dariiber/

V.: Bitte stellen Sie doch die Fragen, wenn Sie sie schon
stellen wollen und Y glauben, dal hier ein Sachzusammen-
hang besteht, den man also bei bestem Willen gerade noch
erkennen kann, so einzeln und prézise, dal der Zeuge auf
einzelne Punkte sich...

RA.Be.: Der Zeuge war ja offensichtlich gar nicht dariber im
klaren, was er hier gefragt wird. Meine erste Frage war....

V.: Ja eben, das wollen wir veranlassen.

RA.Be.: ...weitere Polizeibeamte hier,die er gekannt hat, ‘
ob dort weitere Polizeibeamte anwesend waren.

V.: Das ist zum Beispiel eine Frage.

Ze.Bergm.: Wie ich vorhin angegeben hatte, zu Beginn meiner
Vernehmung, waren mit mir zusammen drei Kollegen, wovon
ich ® zwei kannte, von meiner eigenen Dienststelle.

RA.Be.: Und auBer diesen?

Ze.Bergm.: Es waren ne ganze Menge Polizeibeamten da, die
ich im einzelnen aber nicht auffiihren kann, weil ich
sie nicht kenne.

RA.Be.: Kannten Sie keinen weiteren?

Ze.Bergm.: Wahrscheinlich kannte ich noch einen weiteren oder
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auch mehrere, aber ich kann..ich weil3z nicht...

RA.Be.: Nein, bitte beantworten Sie die Frage dann.

Ze.Bergm.: Ja, es waren noch....es waren mit Sicherheit noch
einer...der eine oder andere Polizeibeamte da, den ich kannte.

RA.Be.: Wie hieR der...wie ist....wie ist der Name dieses
Polizeibeamten, den sie noch kannten) auller den beiden:

Ze.Bergm.: Ich glaube, dall XXk meine Aussagegenehmigung
sich darauf nicht erstreckt.

£ RA.B .: Wieso?

Ze.Bergm.: Das sind innerdienstliche Angelegenheiten, welche
Beamte anwesend waren und ich glaub auch aud den Vernehmungen
beziehungsweise aus unseren dienstlichen AuBerungen geht
hervor, welche Polizeibeamte anwesend waren.

V.: Es ist so,Herr Zeugée, um es zu vereinfachen. Wir haben
das dahin ausgelegg mit anderen Zeugen,und sie haben immer
sich daran gehalten, soweit es sich um Teilnehmer handelt
aus Ihrer eigenen Einheit....

Ze.Bergmn. : D&#heiBt von meiner eigenen Eirheix$ Dienststelle

V.: 8 Eigenen Dienststelle....

Ze.Bergm.: ...die hab ich vorhin angegeben, die....

V.: ...bestehen keine Bedenken, Bedenken bestehen erst, wenn
sich's w3 um andere Dienststellen handelt, denn es =Xk
ist ausgenommen von Ihrer Aussagegenehmigung, die
Zusammenarbeit mit anderen Behdrden. Also die eigene
Dienststelle kénnen Sie benennen, Wenn Ihre Frage dahin
zielt, sie kann sicher beantwortet werden. Im iubrigen
miilten Sie sich's uUberlegen.

RA.Be.: Ja die....der eigenen Dienststelle sind ja benannt
worden. Es geht meines Erachtens jetzt um die Personen
aus anderen Dienststellen, die er personlich kannte.
Wobei ich der Meinung bin, dafBl das ja uUber die Art der
Zusammenarbeit noch nichts aussagt.

V.: Wollen Sie die Frage beantworten nach Angehorigen anderer
Dienststellen?

RA.Be.: Ich meine das...ich will das dem Herrn Zeugen auch
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sagen, wenn man diese Aussagegenehmigung so auffasst,

ja, dann mull hinsichtlich der Einsatzgrundsatze...

geht es nicht darum, daBl da nichts dariiber zu sagen,

dall3 da andere Dienststellen auch mitbeteiligt gewesen

sind oder wer dabei beteiligt ist, sondern um die

Form der Zusammenarbeit, das scheint mir hier diese
Aussagegenehmigung hier zu formulieren,aber nicht
Personenidentitaten oder gar die Identitat der Behorden
selbst..hiervon..also aucdmit einzuschliefen. Ich bin

auch der Meinung, dafl Sie die Frage beantworten missen. .

Bergm.: Wie ich schon angegeben.hatte, waren Kollegen
meiner eigenen Dienststelle da, die namentlieh..mit Sicher-
heit aus den Akten hervorgehen...

Beei BlRasnn haben Sie...sagen Sie die doch noch mal gerade.

Bergm.: Meine Aussagegenehmigung erstreckt sich s=eh
nicht darauf, die Kollegen kundzutun. ...

Doeh. .

Bergm.:...sie nachzulesen.

...doch nur die Zusammenarbeit mit anderen Behorden, nicht
aber Qas sind ja alles Leute, die als Zeugen hier auftauchen
und échon als Zeugen....Herr Rechtsanwalt, ich hatte
Thnen empfohlen,die Akten in dieser Hinsicht vielleicht
so grindlich anzugucken, dal Sie die Namen kennen. Sie .
stehen auf unserer Terminsliste.

Be.: Ich weif das. Ich hab die Terminsliste hier vor mir.
Ich kann doch den Zeugen trotzdem danach fragen.

Ich glaube nicht, daBl unnotige Fragen hier gestellt werden
sollten. ....wenn Sie...

Be.: Herr Vorsitzender, was notige und unnotige Fragen sind,
das haben Sie Jja nur in ExtremfZllen zu entscheiden. Aber
in diesem Fall bin ich der Meinung, kann ich den Zeugen
das sehr gut fragen.

: Machen wir nicht ein langes Theather jetzt drum. Wer waren

die Herren Ihrer Dienststelle, geben Sie die Namen an, hier
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ist die Genehmigung da.

Ze.Bergm.: Hirsch und Humpf, die mit mir zusammen gewesen
sind. Die hab ich vorhin benannt.

RA.Be.: Weitere nicht?

Ze.Bergm.: Es wurdem hinterher im Kollegenkreis davon ge-
sprochen, daB weitere Kollegen dagewesen sind von
Frankfurt, von Schutzpolizei von Frankfurt, das Bundes-
kriminalamt war eingesetzt, aber ich kenn die Kollegen
nicht.

RA.Be.: Welche anderen Kollegen aus anderen Dienststellen?
Sie haben vorher gesagt, Sie kannten auch welche aus
anderen Dienststellen..

Ze.Bergm.: Nein, das hab ich nicht gesagt.

RA.Be.: Doch.

Ze.Bergm.: Ich habe gesagt ich kannte noch Kollegen, die
anwesend gewesen sinds

Ende von Band 224.
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RA Be.: Ja, aus anderen Dienststellen.

Z.Be.: Das miissen Sie falsch verstanden haben.

RA Be.: Also kennen Sie nur die aus Ihrer eigenen Dienststelle?
Z.Be.: Jawohl.

RA Be.: Wissen Sie, welche anderen Dienststellen anwesend Wae o
vertreten waren?
Z.Be.: Meine Aussagegenehmigung erstreckt sich wohl nicht darauf.
V.: Weitere Fragen? Gegenwirtig nicht.
Jetzt wirde ich Ihnen, Herr Zeuge, noch gern die Skizze
Bd. 97/247 vorfiihren zur Erlduterung, und auBerdem befinden
sich im selben Bande auf S. 252 - 263 insgesamt 23 Aufnahmen

vom Tatort mit einer Rekonstruktion und mit Spuren, die auf-
gefihrt sind.

Dem Zeugen wird die Skizze aus Bd. 97/247
zur Erlduterung vorgezeigt.

Die Beteiligten treten vor und nehmen die Skizze
in Augenschein.

Sokum haben Sie das Geschehen wahrscheinlich erlebt.

Das ist das Grundstiick Nr. 6. Hier ist eine Garage. Hier
befinden sich weitere Garagen. Das ist das bewachte Objekt
gewesen = Hofeckweg 2 - 4., Wenn Sie anhand dieser Skizze noch
Erléduterungen abgeben wollen, wo Sie gestanden haben und ob
die Skizze usw. auch sonst iibereinstimmt.

an Hand der Skizze
Der Zeuge Bergmiiller erldutert/aus Bd. 97/247
seine Standpunkte.

V.: Sind anhand der Skizze an den Zeugen irgendwelche Fragen?
OStA Ze.: Anhand dieser nicht, aber anhand der andern.

V.: Némlich welcher?

OStA Ze.: Die vor- und nachgehefteten.

V.: Das widre dann 245.

OStA Ze.2:'18245, ja und schon vorher 242, 243,
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OStA Ze.: Da ist jeweils unter Nr. 4 der Standort des Zeugen
Bergmiiller eingezeichnet

/anhand
Der Zeuge Bergmiiller erldutert der Skizzen
Bd. 97/242 = 45 mit den Beteiligten seine
Standorte.

RA Schn.: Herr Vorsitzender, ich wollte bitte jetzt auch mal
eins feststellen, die Skizzen, die bisher erwdhnt wurden,
gleichen sich alle mit Ausnahme dessen, daBl ...

OStA Ze.: .e.e.e.anhand einer anderen Skizze, wo sein Standort
eingezeichnet ist, es bestdtigt oder verneint.

V.: Das geht ohne weiteres. Das kann man noch zus&tzlich machen.,

OStA Ze.: Aber das hat der Rechtsanwalt Schnabel hier bestrit-—
ten.

V.: Er hat so gesagt, er soll zun&chst mal anhand dieser Skizze
vorfilhren, wo er gestanden ist. Wir kOnnen das jederzeit an-
hand der andern Skizzen wieder kontrollieren.

OStA Ze.: Ich wiirde dann aber doch ....

RA Schn.: Ich beanstande es nochmals und zwar deswegen:

Die Skizze ist ja ein und dieselbe, und der Zeuge soll anhand
von Skizzen uns Hilfsmittel geben, wo er gestanden hat oder
wo das Fahrzeug war oder wie auch immer. Dazu braucht es kei-
ner Skizze, in der irgendwelche Dinge, mit Ausnahme der Hiu=-
ser, Straflen u. a. eingezeichnet sind.

V.: Ich darf jetzt folgendes dazu sagen, um nicht auch diesen
Punkt nicht wieder zu zeitraubend auszuwalzen:

Es ist klar, daB anhand einer Skizze alles erodrtert werden
kann, was der Zeuge hier vorzustellen hat. Es ist aber selbst-
verstdndlich auch zulédssig, anhand vorhandener Skizzen, die
bereits Eintragungen enthalten, nachher zu iiberpriifen, ob
%iihzutrifft, was der Zeuge gesagt hat, sonst kann man ihm
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ja keinen Vorhalt machen.

RA Schn.: Aber zundchst, Herr Vorsitzender, muB der Zeuge anhand
einer allgemeinen Skizze, in der nichts eingezeichnet ist,
Aussagen machen. Dann konnen Sie anschliefBend iliberpriifen.

V.: So ist es genau.

Herr RA Becker.

RA Be.: Man kdnnte natiirlich auch diese Skizze nehmen und den
Zeugen seine verschiedenen Positionen darauf tatséchlich
schriftlich eintragen lassen, dann bleibt es dem Herrn B.Anwalt

. iiberlassen, das nochmals mit seinen andern Skizzen zu uUber-—
priifen.

Ve: Ja, das ist auch eine Moglichkeit. Aber er hat das Recht...

OStA Ze.: Vielen Dank, Herr RA Becker, aber ich glaube, es bleibt
es mir, was ich zu machen hab.

V.: Jetzt wollen wir aber diesen Punkt nicht weiter ausdehnen.
Man hat alle Moglichkeiten. Rechtlich sind sie zuldssig.

Wir konnen auch diese Skizze dort nehmen. Nur ist es so:

Wir konnen nicht einzelne Eintragungen durch Zeugen vor-—
nehmen lassen; denn bis wir dann alle 20 Zeugen hinterein-—
ander haben, widre das ein buntes Feld von Punkten, und kei-
ner wi3te mehr wag.

‘ RA Schn.: Ja, aber Herr Vorsitzender, jeder Verkehrsrichter am
Amtsgericht hat seine kleinen Minnlein, Die konnte man ja
hier auch rauslassen.

Ve.: Wir konnen's ja mit Blronadeln machen.

Hier haben Sie eine Serie Biironadeln, Herr Zeuge. Sie sehen,
wie wichtig das jetzt geworden ist. Bitte, die legen Sie
dort hin anhand der grofBen Skizze, die keine Eintragungen
enthdlt, wo Sie im Lauf der Zeit gewesen sind und wir ilber-
priifen es dann anhand der weiteren Skizzen.

Der Zeuge Bergmiiller gibt anhand der
groBen Skizze weitere Erklarungen ab
und bezeichnet mit Biiroklammern seine
Standorte.
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Sind damit alle Fragen an den Herr Zeugen abgeschlossen? Dann
wirde ich jetzt die Lichtbilder noch vorfiihren.

Herr Zeuge, ich bitte Sie, den Text der Bilder nicht zu lesen.
Das Gericht und alle Beteiligten kénnen an dem Augenschein
teilnehmen.,

Die Bilder aus Bd. 97/ 252 = 263 werden vom
Gericht und von den Beteiligten in Augen-
schein genommen.

Und Sie sollten jetzt versuchen, wenn Sie anhand der Bilder (]
irgend etwas erkennen, was erliuternswert ist, das den Betei=-
ligten klarzumachen.

5
Der Zeuge gibt Ergénxnrungen zu den Bildern
Bd. 97/%52 - 263 ab.

Der Zeuge erklért anhand Bild 1, daB das seinen Standort und
seine Situation richtig wiedergebe.

Ri Dr. Foth: Ist das der Baum, von dem Sie vorher gesprochen haben?
Sie erwdhnten mal nen Baum irgendwo, der da gestanden haben
soll, Ist es der dort?

Z.Be.: Das muB der wohl sein, ja.

Ja, hier bin ich wieder abgebildet. Das ist..

Der Zeuge erldutert zundchst anhand der Bilder,
die ihn zeigen, seinen Standort.
V.: Bei Bild 9 erklédrt der Zeuge, daB die kleine schwarze Stelle,
die im 4. Feld von links der Garagentiire sich befindet, moglibher-—
weise die Stelle war, an der seinerzeit das GeschoB, das er ge=-
glaubt hat, zu horen, abgeprallt sei.

Nochmals bitte die Frage, Herr RA Schnabel.

—RA Linke erscheint um 10.42 Uhr, -~

RA Schn.: 1. Von welchem SchuB, nachdem Sie zwei gehort haben,
welcher ist der 1. oder 2. wohl dort abgeprallte,
oder von welchem wissen Sie das?
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und 2. Konnte diese Reparaturstelle unter Umstédnden auch die Re-
paraturstelle irgendeiner andern Beschéddigung sein?
Z.Be.: Ich weiB auch nicht, ob das der erste oder der zweite ge-
wesen ist und

b) kann es auch ne andere Reparaturstelle sein. Ich kann
hochstens sagen,

es war etwa in Kopfhdéhe, wie ich damals festgestellt hatte.
Weiter kann ich nicht sagen.

R X R R R X X I R X XXX X R R A X EEWAR X ARR R XX

Ri Dr. Foth: Wir miiBten vielleicht etwas anders fragen:

Herr Zeuge, haben Sie an dem Garagentor an jenem Tag etwas wahr—
genommen?

Z.Be.: Ja, an diesem Tag, also am Tag der Festnahme, am 31. auf
den 1.

Ri Dr. Foth: Und jetzt konnten Sie vielleicht anhand dieses Bildes
die Stelle zeigen, wo Sie damals etwas wahrgenommen haben.
Mag das nun diese Beschiddigung sein oder auch nicht.

RA Be.: Ja, ich meine, es ist ja schon wirklich vorher ein syge-
stiver Vorhalt, ich meine, wenn Sie..

Ri Dr. Foth: Ja, jetzt lassen Sie doch den Zeugen erst mal auf
meine Frage antworten.

Konnen Sie anhand dieses Garagentors jetzt sagen, wo nach TIhrer
Erinnerung die Beschddigung war, die Sie damals festge-
stellt haben?

Z.Be.: Im linken Viertel der Garage, etwa in Kopfhdhe. Es konnte
sich um diesen dunklen Punkt handeln.

Ri Dr. Foth: Es kOnnte da gewesen sein.

Reg.Dir.Wi,: Darf ich mal was sagen?

Exxwax Der Zeuge hat aber von Anfang an gesagt, als er zum
ersten Mal von dem Herrn Vorsitzenden danach gefragt wurde:
Sehr weit links, etwa in Kopfhohe.

V.: Meine Frage war alich nicht anders gestellt. Allerdings unter
Hinweis auf den Punkt, ob das die Stelle sein konnte. Mehr
war's nicht.

Bild 10 scheint Sie nicht zu betreffen. Wenn Sie zu Bild 10
etwas zu sagen hatten.. Nicht?
Bild 11, nicht. Bild 12, Bild 13, Bild 14.
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Z. Be.: Das ist wahrscheinlich die Garage, in der die  zwei
Mé&nner gewesen sind.

V.: Sagt Ihnen das Bild irgend etwas?

Z.Be.: Die SchuBhaltung mdglicherweise, soll/iik die Schfihaltung
darstellen?

V.: Das wissen wir nicht. Sie miissen ja Ihre Erinnerungen iiber-—
priifen, wenn Sie das Bild sehen, irgendeine Vorstellung bei
sich noch haben; etwa: Ob sich's Ihnen auch so dargeboten hat,
wie das Bild es wiedergibt oder..

Z.Be.: «.. Ich stand also frontal zu dem Objekt. Ich kann also
die Personen nie so breit gesehen haben. Das ist etwa meine Per-— ‘
spektive, die ich gesehen habe.

V.: Bild 15 Ihre Perspektive.

Nachstes Bild Nr. 16.

Z.Be.: Das ist auch wieder die Garage und mein Standpunkt.

V.: Bild 17. Hier sieht man jetzt das Verh#dltnis zwischen Garage
und.. Garagenkante und Baum besser.

Hab ich Sie falsch verstanden bei Ihrer Aussage heut friih,
daB Sie sagten, es sei zwischen Garagenkante und Baum nur so'n
Schlitz gewesen?

Z.Be.: Das hab ich wohl gesagt. Wenn ich die Bilder sehe, glaube
ich, daB ich habe zwischen dem AbfluBrohr und der Garagenwand
habe durchsehen konnen.

V.: Aha. Also das kann nicht der Schlitz gewesen seinj; denn da
geht ja ein Auto durch.

ZeBee: ..zwischen AbfluBrohr und Garagenkante. Es konnte sein,
daB ich da durchgesehen habe, ja, zwischen AbfluBrohr und
Garagenkante. Das ist ein Bild, wo man mich direkt darstellt,
wo ich direkt..

V.: Wir gucken's nachher auf den Punkt nochmals an.

RA Be.: Wird das hier aufgenommen, diese Zeugenaussagen? Kann man
das horen?

V.: Das kommt auf Band an, was der Herr Zeuge als Antwort gibt?
Der UrKunds be am fe nieKt

V" o Jao

Z.Be.: Das ist eine Beschéddigung wahrscheinlich des Garagentores

und wahrscheinlich die Stelle, an dem der SchuB abgeprallt ist.
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V.: Herr Zeuge, Sie sagen, das ist wahrscheinlich und mdglicher-
weise. Sie sagen, Sie hidtten damals das Garmgentor besichtigt,
hitten eine Beschéddigung entdeckt.

Frage:
Wenn Sie jetzt das Bild sehen, erinnert Sie das an den dama-
ligen Zustand oder sah das anders aus?

Z.Be.: Nee, es war ein Holzgaragentor. Es war eine Beschidigung,
aber ich hab nicht detailiert darauf geachtet, welche AusmaBe
die Beschddigung hatte. Es war also offensichtlich eine
Beschéddigung des Holzes, wie es auch hier dargestellt ist
und moglicherweise auch verurseacht durch einen Abpraller.

V.: Gut, das sind ja keine Zeugenaussagen, das mdglicherweise,
sondern: Sie konnen also anhand von Bild 19 nicht sagen, jawohl,
so sah das damals aus. Das konnen Sie nicht sagen, wenn ich Sie
recht verstehe; oder konnen Sie's? Sie miissen's wissen.

Z.Be.: Es war eine Beschédigung im Holz.

V.: Jetzt sagen Sie doch bitte:

Konnen Sie sagen, ob die Beschidigung, so wie Sie sie damals
gesehen hatten, in Thre Erinnerung so aussieht, wie hier das
Bild es zeigt? Ja oder nein?

Z.Be.: Sie sah so aus. Ich kann genausowenig aber es sagen, sie kann..
ich kann mich nicht erinnern. Ich hab eine Beschiddigung fest-
gestellt, die in etwa so ausgesehen haben konnte; ich hab mir
also nicht gemerkt.. ich hab lediglich eine Beschéddigung ge-
sehen.

V.: Ja, sehen Sie, wenn Sie jetzt das Erinnerungsbild richtig
noch an die frilhere Zt hdtten, daB das so aussah, wie Sie es
sagten, dann wire es eigentlich nahegelegen, daB Sie bei An-
sichtigwerden dieses Bild sagen: Jawohl, das ist die Beschd-
digung. So hab ich sie damals gesehen. Aber das sagen Sie ja
nicht, sondern Sie sagten: mdglicherweise eine Beschddigung,
moglicherweise vom SchuB. Daraus-schlieBe ich zun&dchst, daB Sie
nicht sagen konnen: Das war die Beschéddigung.

Z.Be.: Das war.. nein, das kann ich nicht sagen.

V.: Also doch nicht.

- Bild 19 =
Es will ja niemand mehr aus Ihnen herausholen, als drinnen ist.

o'«
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RA Schn.: Ich wollte nur noch eine Zwischenfrage hier:

Sie hatten gesagt, eine Beschddigung im Holz, wie hier im Holz.

Sehen Sie, daB das Bild 19 eine Holzwand darstellt?

Z.Be.: Das hat die gleiche MaBerung wie die auf den vorigen Bil-
dern dargestellte Garage..

RA Schn.: Eine Ma8erung?

Z.Be.: Ja, das ist doch ne LingsmaBerung.

V.: Also auch der Laie erkennt wohl, daB es sich hier um Holz
handelt.

RA Schn.: Ist das ne Magerung hier?

Ri Dr. Foth: Das wiirde ich auch sagen, ja.

V.: Weitere Fragen zu Bild 19 sehe ich nicht mehr.

Bild 20 = Herr Zeuge.

Z.Be.: Im Verlauf der Festnahmeaktion waren auch die zwei Fest-
genommenen - spdter Festgenommenen - hin und wieder in einer
solchen Situation zu sehen.

V.: Also es wiirde sich Ihnen.. Es hat sich Ihnen auch das Bild
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so dargeboten, nur natiirlich aus groBerer Entfernung im Zweifels-—

fall?
Z.Be.: Ja. Die beiden Personen, die in der Garage waren, die

haben wdhrend der Festnahmeaktion, widhrend der gesamten Aktion,

hin und wieder ihren Standort gewechselt, auch u. a. hin und
wieder - ich glaube also lediglich, daB es der Blonde gewesen
ist = auf dem Wagen gesessen oder gekehnt.

V.: Weitere Fragen zu Bild 20? Ich sehe, nicht.
Bild 21.

Z.Be.: Das ist auch wieder eine Situation, wie sie im Laufe des
damaligen Tages zu sehen gewesen ist.

Vs Bild 22;

Z.Be.: So nahe hab ich nichts wahrgenommen, aber in etwa konnte
das die Haltung gewesen sein des einen Mannes.

V.: Letztes Bild.

RA Schn.: Da habe ich eine Frage zum vorherigen Bild, bitte das
aber nicht umzudrehen:
Hat dieser blonde Mann rechts oder links geschossen?

Z.Be.: Ich glaube, links. Das weifBl ich heute nicht mehr mit Be-
stimmtheit,..
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V.: ..s0 daB also dann dieses Bild nicht korrekt wére.

Z.Be.: Doch. Er hat ja die Waffe in der linken Hand.

V.: Ja, ich seh's jetzt wieder verkehrt, deswegen kommt's, nicht?
Keine Fragen mehr zu dem Bild? Nein.
Dann dank ich Ihnen schon.
Konnen wir den Herrn Zeugen vereidigen? Kein Widerspruch.
Dann darf ich Sie bitten, zurikzutreten, Herr Zeuge.
Wir wollen Sie gleich vereidigen, damit wir Sie entlassen kon-
nen.

' Der Zeuge Bergmiiller wird vorschriftsmidBig vereidigt
und im allseitigen Einvernehmen um 10,56 Uhr entlassen.

Jetzt bitte ich den Herrn Stumpf.
Wird wieder eine Pause gewinscht? Ich sehe grade erwartungs-—
volle Blicke = ich weifl nicht.

B.Anw.Dr.Wu.: Herr Vorsitzender, gewinscht nicht unbedingt; aber
ich wiirde im Hinblick auf die Vielzahl der auswédrtigen Prozel-
beteiligten anregen, daB, je nachdem der Sitzungsbeginn bel
Thnen schon ins Auge gefaBt ist, der vielleicht nicht so spét
angesetzt wird, eher die Mittagspause ein bifBichen kiirzer.
Sonst kommen wir heute abend mit dem letzten Zeugen mdglicher-
weise wieder in Bedrédngnis.

@ V.: Es wird sih zeigen.

B.Anw.Dr.Wu.: Nur eine Anregung.

V.: Ja, danke schon.

Wollen die ProzeBbeteiligten jetzt eine kurze Pause haben?
Bitte? Aber ich wiirde dann bitten, daB die Pause nicht grof
iiberzogen wird - also fiinf Minuten, ganz kurze Pause.

Sie konnen sich gerne hier aufhalten, irgendwo Platz nehmen.
In finf Minuten treffen wir uns wieder.

Pause von 10.57 Uhr bis 11.06 Uhr.
—er—Zevas-—stumst-iet anwesend -
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Fortsetzung der Hauptverhandlung um 11.06 Uhr.
- Der Zeuge Stumpf ist anwesend -
V.: So, wir sind wieder vollzdhlig, wie ich sehe und konnen mit
der Sitzung fortfahren.
Herr Zeuge, belehrt sind Sie lber alles. Ich bitte Sie, Ihre

Personalien zunichst anzugeben.
Der Zeugésﬁggﬁg folgende Angaben zur Person:

2. 5%, ¢ Mein Name ist Reinhold S t wum p £, 30 Jahre alt,
bin Polizeibeamter in Frankfurt a. M.,
IV. Polizeirevier;

mit den Angeklagten nicht verwandt und nicht verschwidgert;
wegen Eidesverletzung nicht vorbestraft. .

V.: Sie wissen schon, daB wir uns heute lber diese Festnahmeaktion
in der Mitte des Jahres 1972 in Frankfurt, Hofeckweg, unter-—
halten.

Sie sollen an dieser Aktion beteiligt gewesen sein. Trifft das zu?

Z.Stu.: Ja, das trifft zu.

V.: Dann bitte ich Sie, im Zusammenhang darzustellen, was Sie da=-
mals erlebt haben. Es werden mdglichst wenig Zwischenfragen
gestellt werden, damit Sie den Zusammenhang nicht verlieren.

Wir vertiefen dann die Sache im AnschluB durch weitere Fragen.
Bitte schon.

Z.Stu.: Ja also - es war folgendes:

In der Nacht zum 1. Juni fuhr ich zusammen mit dem Kollegen
Verch Funkstreife bei uns im IV. Revierbereich. Gegen 6.00 Uhr ‘
morgens haben wir dienstlich auf der Wache zu tun gehabt, und da
horten wir iiber Funk, daB Beamte der damaligen Sondergruppe

"BM" beschossen wiirden am Hofeckweg.

Wir sind dann zu unserem Fahrzeug gegangen, vielmehr gelaufen
und fuhren zu der angegebenen Stdtte, die sich oberhalb des
Alleenrings, ndrdlich unseres Revierbereichs, erstreckt.

Als wir dort ankamen, da war Raspe bereits festgenommen, und

der leitende Beamte, Herr Irgel, war Einsatzleiter zu diesem
Zeitpunkt, gab uns dann ndhere Anweisungen, WO das Grundstiicck
sei, und wir fuhren mit unserem Funkwagen ziemlich in die Né&he
des Grundstiickes, stellten den Wagen ab und wurden durch Beamte
des BKAs oder LKAs unterwiesen, daB also in é&r Garage zwel
Personen eingeschlossen seien. Vor der Garage stand ein Audi,
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der die Einfahrt versperrte, und die Beschuldigten sollten mittels
Trénengas zur Aufgabe gezwungen werden, sollten sich ergeben.
Es wurde dann also ilber AuBenlautsprecher des Funkwagens, den
ich dann bis in die Hofeinfahrt ranfuhr, iiber AuBenmikrophon
durchgegeben.

Mit dem zweiten Wagen begab ich mich dann zur Hinterseite des
Grundstiickes am Hofeckweg, das ist dann der Kiihhornshofweg.

Auf dessen Riickseite konmnte man durch Glasbausteinfenster,
durch das also ne Liiftung drin war, haben wir dort Trédnengas-—
wurfkorper eingeworfen. Nach ner gewissen Zeit wurde das
Fenster von innen verschlossen = das ist also mit so'nem
Kettenzug befestigt gewesen -, und wir konnten zundchst

keine Wurfkorper mehr einwerfen, worauf wir uns eine Brechstange
besorgten, das Fenster aufgebrochen haben und durch die Glas-
bausteine Trédnengaswurfkorper weitewr in die Garage beforderten.
Nach ner gewissen Zeit haben wir also aufgehort, die.. die
Wurfkorper da reinzuwerfen, und ich begab mich wieder zu der
Einfahrt von dem Grundstiick im ¥mfwe Hofeckweg.

Da mittlerweile von den spdter festgenommenen Meins und Raspe
an die Tir gepocht wurde und der Pkw vor der Tir stand, wurde
beschlossen, daB wir den Pkw zuriickziehen, damit die Garagen-
tir sich o6ffnen lieBe. Ich hab mir daraufhin ne Panzerweste
angezogen und bin im Schutze der Hausmauer an den Audi dran-
gegangen, hab an der hinteren rechten StoBstange ein Seil
befestigt und ging wieder zuriick. Wahrend ich da runterging,
hab ich also sehr vorsichtig mich vorgetastet, weil nach An-—
gaben aus der Garage herausgeschossen worden sein sollte,

die Gefahr bestand, daB ich getroffen werde, hab ich also in der
Garage Gerdusche gehort, das sich etwa nach Klopfen anhorte

und bin also wieder im Schutze der Hausmauer zuriick. Wir haben
dann den Audi zurlickgezogen, da war also kein Gang eingelegt
und keine Handbremse angezogen. Einen kurzen Augenblick spéater
offnete sich die Garagentiir. Die - Baader und Meins = wurden
wieder Uber den AuBenlautsprecher von dem leitenden Herrn auf-
gefordert, sich zu ergeben, da jeder Widerstand zwecklos sei.
Dieser Aufforderung gaben sie wiederum nicht nach, und es wurde

sln
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beschlossen, wieder Trénengas einzusetzen. Wir sind dann den
Hofeckweg vorgelaufen, gingen um ein Paar Grundstiicke in das
benachbarte Grundstiick, das also neben dem eigentlichen Grund-
stiick lag, wo die zwo sich in der Garage befanden und haben dort
an der Garagenwand Stellung bezogen. Der Kollege Brandau

und der Zeuge, der vor mir war, der stand schon bereits hinter
der.. also hinter der Garagenwand, und von dieser Garage aus
haben wir dann also versucht, in das Nachbargrundstiick, in die
Garage einzuschieBen mit Tré@nengasgeschossen, die also aus

der Leuchtpistole verschossen werden. Das ist also ein sehr
schwieriges Unternehmen, da die Flugbahn der Geschosse sich nidt
genau berechnen 1dB8t. Wir haben abwechselnd geschossen, und .
jedesmal, wenn wir aus der Deckung kamen - in Blickrichtung
gesehen rechts von uns - stand ne blonde Person, die also jedes-—
mal, wenn wir aus der Deckung vorkamen und die Trédnengasge-
schosse abfeuerten, den Arm hob und in unsere Richtung zielte,
Nachdem wir wir vielleicht acht oder zehn Geschosse abgeschos—
sen hatten, sagte der Kollege Brandau: "PaB acht! Der schieBt!"
Das ging also alles pldtzlich sehr schnell, und ich horte

zuerst den SchuB brechen, zwitschern, und kurz darauf ist wieder
ein SchuB gefallen. Wir haben.. wir waren in Deckung gegangen und
haben dann das Grundstiick wieder verlassen, da der Wind sehr un-
ginstig stand und den Kollegen, die im Hofeckweg standen, das
Trdnengas in die Augen trieb. Mittlerweile war der Sonderwagen .
von d& Polizei eingetroffen, der dann versuchte, die Garagen=—

tiir zu schlieBen. Er fuhr in den Hof ein, driickte die rechte

Garagentir zu, setzte vor und versuchte, die linke zuzudrik-—

ken, blieb aber, da er ziemlich hoch gebaut war, an der,etwas

hdngen an dem Garagenvordach = das ist also so etwas ilberstehend -,

und ich stand zu diesem Zeitpunkt wieder im Hofeckweg, der

Einfahrt des Grundstiickes direkt gegeniiber hier in Deckung.

Und plotzlich sprang eine schwarze mé&nnliche Person aus der

Garage heraus, hatte eine Pistole in der rechten Hand und

fuchtelte mit der in der Luft herum. Im gleichen Augenblick

rief irgend jemand: "PaBt auf! Der versucht, zu fliehen!", und

es wurden mehrere Schiisse abgegeben, wobei ich sagen muB3, daf

ich also zu diesem Zeitpunkt nicht geschossen habe, und das ging
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also alles blitzschnell, und die Person sprang wieder in die
Garage zuriick.

Nach kurzer Zeit fiel wieder ein SchuB, in der Garage wurde
also geschrien, ein Aufschrei, und dann flog plotzlich ne Waffe
und 'n Magazin in den Hof, und die schwarzhaarige Person, die
zuvor aus der Garage gesprungen war, kam auf den Hof mit erho-
benen Haénden. Die Person wurde dann aufgefordert, sich zu ent-—
kleiden. Dieser Aufforderung kam sie nach und kam dann einige
Schritte zur Einfahrt hin hoch und wurde von einem Beamten

des BKAs und mir dort festgenommen. Wir haben.. ich hab

Meins am linken Arm, &lso als er den Weg hochkam, erkannte

ich den auf den Fahndungsfotos abgebildeten Meins und hab

ihn am linken Arm gepackt, mit der rechten Hand untern Arm ge-
griffen, und wir haben ihn dann - im Kilhhornshofweg war der
Uberfallwagen abgestellt — zum Uberfallwagen transportiert.
Auf dem Weg dorthin stellte ich ihm die Frage, was mit der
zweiten Person sei. Da sagte er: Der ist verreckt.

Ich bin dann wieder zurilickgegangen zum Grundstiick und hab

mit Herrn Irgel und noch ner zweiten Person, zweiten Polizei=-
beamten, wir haben uns dann die Panzerwesten angezogen. Der
eine Beamte ging dann also auf die Garage zu; ich ging um den
Sonderwagen, der noch also vor der Garagentiir stand, herum

und sah auf der Seite liegend die zweite Person, die blonde.
Wir gingen hin und zogen Baader hoch. In dem Augenblick waren
schon mehrere Beamte nachgeeilt, und als wir }hn hochzogen

- der Kollgge an der rechten Seite, ich an der linken Seite =
erkannte ich, da ich den Kopfschutz aufhatte, wo also die
Blickrichtung sehr begrenzt ist, erkannte ich, daB diese Per-—
son noch die Waffe in der linken Hand hatte, die ihm

von nem Kollegen aus der Hand getreten wurde. Wir haben dann
Baader 'n Stiick aus der Garage rausgezogen. Er wurde dann von
anderen Kollegen {libernommen und zu dem dort breitgestellten
Notarztwagen gebracht.

Der Zustand von der Waffe Baaders: Die Waffe war - ich hab

sie dann aufgehoben - der Zustand der Waffe: Di W%ggedurchgela-
den und gespannt.

/e
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Als Baader dann zum Notarztwagen gebracht wurde, hab ich mich
also weiter nimmer um die Person gekiimmert, und da der Einsatz
ja beendet war, bin ich zurilickgefahren zu meiner Dienststelle.

V.: Ja, Herr Stumpf, noch einige Fragen:

Es enthdlt Thre heutige Aussage, um das ganz allgemein zu sagen,
einige Details, die Sie friiher nicht erwdhnt hatten in TIhren
Angaben.
Haben Sie Gelegenheit gehabt, Ihr Protokoll nochmals vorher
zu lesen?
Z.5tu.: Nee, ich hab kein Protokoll davon.
V.2 Bitte? &
2.9tu.t Ich hab kein Protokoll und so auch nicht Gelegenheit
gehabt, das nochmals zu lesen.

V.: Sie haben also jetzt vollig aus dem Ged&dchtnis geschopft?

Z.3tu.: ..v0llig aus freien Stiicken erzdhlt.

V.: Sie sprachen davon, als Sie eingetroffen seien, sei Raspe
bereits verhaftet gewesen.

Ist das jetzt aus der Riickschau eine Personenbezeichnung? Oder
wuBten Sie schon damals, um wen sich's handelt?

Z.Stu.: Nein, ich wuBte zu diesem Zeitpunkt nicht, um welche Per-—
son es sich handelte. Es war mir also.. ich hab den Raspe nur
kurz vor dem Uberfallwagen gesehen und wuBte also nicht, um
welche Person es sich handelt, die da festgenommen wurde. Diese
Person hatte 'm hellen Staubmantel, so'n Popelinemantel .
oder was das war, so'n hellen Staubmantel angehabt.

Ve: ..hatte angehabt, als Sie..?

Z.Stu.: Ja, also da nimmer, sondern der wurde dabei getragen,..

V.: Von wem?

Z.3tu.: ..von dem Herrn Reinke, glauvbe ich, der die Person iiber-—
geben hat.

V.: Also er selber war nicht mit dem Mantel bekleidet?

Z.Stu.: Nein, nein, zu diesem Zeitpunkt nimmer.

Es wurde nur in der Fahndung - das muB3 ich also dazusagen,
deshalb kam ich also jetzt auf den hellen Mantel = es wurde
ne Fahndung ausgeldst nach einer fliichtigen Person, die also
sotﬁen hellen Mantel angehabt habe, und daraufhin kam ich

hier
alsofauf den weiBlen lMantel bezogen.
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V.: Haben Sie spédter aus eigener Kenntnis erfahren, daB das Herr
Raspe ist? Oder sind Sie nur durch Erzidhlungen dazygekommen?

Z.Stue.: Ich bin nur durch Erzdhlungen dazu gekommen,..

V.: ..durch Meldungen, die dariiber gegeben wurden.

Sie haben heute es so geschildert:

Man habe den Wagen weggezogen — diesen Dienstwagen, den Audi
vor der Garage =, nachdem die in der Garage Ringeschlossenen
gepocht hdtten an die Tire.

Z.5tu.: Ja.

V.: Frilher haben Sie zum selben Punkt gesagt:

Man habe den Wagen weggezogen, weil trotz Aufforderung iiber
Lautsprecher die Eingeschlossenen sich nicht ergeben hidtten.

Z.Stu.: Ja, die konnten ja praktisch also nicht aus der Garage
raus, weil der Wagen davorstand. Das Nidchstliegende war,
daB also, wenn die zwo in der Garage drinwaren, an die Tir
klopfen, daB sie sich daraufhin ergeben wollten,..

V.: Eben -

Z.Stu.: ..daB also das Trédnengas seine Wirkung gezeigt hitte
und daB sie also bereit waren, sich zu ergeben, was sich erst
spdter rausstellte, daB sie dies nicht getan Iben.

Ve: Nun: Mir geht's jetzt nur um die Ursache, warum man den Wagen
weggezogen hat - das ist nicht so was Wesentliches, aber 's
148t sich halt nicht vereinbaren. Wenn die gepocht haben und
man deswegen aufgemacht hat, dann ist die Aussage,
man habe deswegen aufgemacht, weil sie sich nicht ergeben
wollten,
auf jeden Fall nicht haltbar; denn das Pochen konnte ja zu-
mindest ein Zeichen fiir den Willen, sich zu ergeben, gewesen
sein.,

Z.5tu.: Ja, das kann durchaus fiir die Bereitwilligkeit gewesen
sein, aber..

V.: Nun gut. Wie kommt's zu dem = ich meine, das sind keine we-
sentlichen Punkte -, aber wie kommt's frither zu der Aussage,

"Da sie sich trotz Aufforderung iiber Lautsprecher
nicht ergaben, wurde der Wagen weggezogen."

- und heute kommt das Pochen?
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Z.Stu.: Das ist vielleicht etwas verkehrt formuliert in meiner
damaligen Vernehmung.

V.: Sie haben zwar diese Vernehmung im AnschluB selbst gelesen,
genehmigt und unterschrieben.

Haben Sie irgendwie an der Formulierung selbst sich beteiligt
bei Threr Vernehmung?

Z.5tu.: Selbst beteiligt in dem Sinn nicht. Es wurde also.. wir
haben die ganze Sache durchgesprochen und dadraufhin wurden
die S&dtze zusammengestellt von mir und dem federfiihrenden
Beamten. Es ist vielleicht etwas ungliicklich ausgefallen dann.

V.: Sie sind sich also heute offenbar noch sicher, daB die ge- ‘
pocht haben von innen?

Z.Stu.: Ja.

V.: Deswegen hatte man dann den Wagen weggezogen.

Nun erwdhnten Sie, Sie h&dtten dann, als Sie vorgingen, um das
Seil zu befestigen, Gerdusche aus der Garage gehort, die Sie
an Klopfen erinnert hitten?

Z.Stu.: Ja, so'n Hédmmern, so'n Pochen.

V.: Das ist frither in Ihrer Vernehmung nicht vermerkt worden.

Wieso kommt das heute? Hat das fiir Sie eine bestimmte Bedeutung,
dieses Klopfen?

Z.5tu.: Ja = ne bestimmte Bedeutung.-= Ich vermute, daB also bei
diesem Klopfen damals Beweismittel oder Schliissel = das ist
jetzt ne Annahme von mir —= vernichtet wurden.

V.: Ich sehe also, Sie haben inzwischen offenbar doch irgendwoher
gehort oder erfahren, daB dieses Klopfen durchaus Bedeutung
haben konnte.

Z.Stu.: Nee, also wir haben uns iliber das Klopfen net unterhallten
in keiner Weise, damals auch nicht bei der Vernehmung, sondern
das ist ne reine Feststellung von mir, die ich also damals ge-
tadtigt hab und die vielleicht im UnterbewuBtsein gar nicht in die
VernenmuAS RERRERIREEER 1ot.

V.: Welches war nun die Wahrnehmung, die Sie damals vielleicht nidit
erwahnt haben: Das Klopfen? Oder das mdglicherweise damit ver-—
bundene Bemiihen, Beweismittel zu vernichten?

Ze.5tue.: Das Klopfen.
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V.: Aber ich meine, das Klopfen fir sich ist 92 etwas vollkommen
Uninteressantes. DaB es da drinnen klopft und bockelt, ist an

sich unwichtig. Sie haben's frither nicht erwdhnt.
Warum heute, nachdem - es ist ja von Ihnen inzwischen auch

schon gesagt worden und es trifft auch zu - Vermutungen in die-
ser Richtung..

7.Stu.: Die Vermutung wurde von mir perstnlich angestellt.

Ende von Band 225.
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Haben Sie von irgendeiner Seite Hinweise bekommen, daB in der
Garage Beweismittel zerstort worden sind?

Stumpf: Ja, ich war spater,also wir haben die Garage im AnschluB,
nach-dem Baader festgenommen war, sind wir also nochmal durch
die Garage durchgegangen und hatten uns also nochmal den ganzen
Raum, der Jja nach unten abfallt, die Garage da nochmal angesehen
und ...

Und, was haben Sie dabei beobachtet?

Stu.: Ja, AuBergewohnliches konnte ich Jjetzt nicht feststellen
in der Hektik, die damals, damals war,und die Presse, die auf
mich eingewirkt hat.

Herr Stumpf, verstehen Sie, es geht nur darum, warum erwahnen
Sie jetzt das Klopfen ausdriicklich, nach-dem es friher in Ihrer
Vernehmung nicht auftaucht? Es wird also nicht... Es ist nicht
die Frage. Sie scheinen sich sicher zu sein, dieses Klopfen ge-
hort zu haben. Sie waren auch in einer Posgition, wo Sie es
horen konnten.

Stu.: Ja, daf .ist sehr...

Klar.

Stu.: ...die Garage, die war ja also...

Klar. Nein, da brauchen wir nicht daran festhalten, sondern nur:
warum wird das jetzt plotzlich eingefiihrt, nach-dem es friher
offenbar keine Bedeutung hatte?

Stu.: Ja, es hat flir, fiir mich im ersten Anschein vielleicht
keine Bedeutung. Als ich es damals gehdrt habe, hadb' ich es also
vielleicht noch in meine Sinne libersetzen konnen,was das Klopfen
fﬁrﬁsich haben sollte, daB sie also in der Garage rumpochen.

Dag in dem Moment, wo man also da runtergeht um, ufdg4 das Seil

da festmachen, ist man erstmal auf seine Sicherheit bedacht

und dann hort man plotzlich ein Klopfen in der Garage. Ich bin
dann also wieder an die Haustiir - die hat er, da ist nochmal

so ein Absatz in dem Haus drin - bin ich nochmal zurilickgegangen
an die Haustlir, hab nochmal abgewartet und bin dann an den Wagen
drangegangen und habe das Seil befestigt, weil ich das Klopfen
in der Garage horte, aber daB, daB irgendwie was..., daB was
gemacht wurde. Aber in wiefern und...

Wie kamen Sie jetzt zu der MutmaBung, daB vielleicht das Klopfen
zusammenh&ngt mit Ferstoren von Beweismittel.

Stu.: Das war ein persdnlicher SchluB von mir, daB sie also...
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Aber wa;ﬁatten Sie filir Anhaltspunkte dafiir, schon damals...
Stu.: Nein, ilberhaupt keine.

...sondern wann kamen Sie zu dem Ergebnis?

Stu.: Ja, da® habe ich ja also im Nachhinein iiberlegt.

Kann es sein, daB das Klopfen aufgrund dieser nachtrédglichen
Uberlegung fiir Sie mehr Bedeutung erlangte als...

Stu.: Zum damaligen Zeitpunkt.

Zum Zeitpunkt Ihrer Vernehmung, die immerhin erst im Juli statt-
fand - Juli 72 -...

Stu.: Ich meine, wenn man.., wer macht sich also da nochmal
Gedanken dariiber, iber den ganzen Fall und rekapituliert da noch
mal.

: Nun haben Sie erwdhnt, daB, nach-dem Sie den Wagen weggezogen .

hatten, die Tiire gecffnet worden sei. Konnen Sie schildern,
was Sie damals dann unmittelbar nach dem Offnen der Tir be-
obachtet haben? Konnten Sie liberhaupt was beobachten und wenn,
dann bitte was?

Stu.: Ja, also ich hab oben vom, vom Hofeckweg aus nur die
dunkelhaarige Person gesehen, Bie stan%nalso in der, immer

in Blickrichtung gesehen,in der linken“von der Garage; die
blonde Person, also Baader spZter, habe ich zu diesem Zeit-
punkt iUberhaupt noch nicht gesehen.

: Wo haben Sie zum ersten Mal die blonde Person beobachtet? Von

wo aus?

Stu.: Zum ersten Mal,die blonde Person habe ich von dem Stand-
ort, also von dewm Deckung aus gesehen an der Garage, wobei '
ich die dunkelhaarige Person von diesem Standort aus, wiederum
nicht sehen konnte.

Ja, dall hei3t also von dem benachbarten Grundstiick...

Stu.: Von dem benachbarten Grundstiick.

Ja. Denn das ist auch ein gewisser kleiner Widerspruch gewesen.
Sie sagten friiher,"als ich auf das Grundstiick Nr. 6 ging, sah
ich erstmals eine Person in der Garage, es war eindeutig die
spater..." usw. dann kam also die blonde Person. Und heute
meine ich, hatten Sie es zundchst so dargestellt, als ob Sie
die Person schon nach dem AufstoBen der Tore gleich beobachten
konnen.

Stu.: Nein, nein, da konnte ich es noch nicht sehen.

Also nur eine Person.

Stu.: Nur die, die, die dunkelhaarige Person, also Meins.
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V.: Dann ist das Protokoll in dem Punkte also auch nicht ganz
prézis formuliert, weil es so aussieht, als hatten Sie Uber-
haupt zum ersten Mal gesehen, dal eine Person in der Garage
ist, vom Nachbargrundstiick aus.

Nun, Sie sehen also die blonde Person,und Sie haben erwéhnt,
daBR die Person bewaffnet gewesen ist?

Zg. Stu.: Ja.

V.: In welcher Hand?

Zg. Stu.: In der linken Hand.

V.: In der linken Hand?

Zg. Stu.: In der linken Hand und hat mit der rechten fa8t ununter-
brochen geraucht.

V.: Haben Sie das schon damals so beobachtet oder ist nur eine SchluBl-
folgerung daraus, daB, wie Sie sagen, man den Verletzten dann
mit der Waffe in der linken Hand gesehen hat?

Zg. Stu.: Nein, der hatte die Waffe nur in der linken Hand.

V.: Nur in der linken Hand getragen.

Zg. Stu.: Also was nicht ausschliefBt, daB er die Waffe vielleicht
malgaechseltéhat, aber zu diesem Zeitpunkt, als wir hinter der
Garage mEstanden, hat er die.Waffe in der linken Hand gehabt
und hat auch mit linken Hand auf uns gezielt.

V.: Nun kommt die Phase, wo Sie von Ihrem Standpunkt aus versuchen,
Trénengas in die Garage zu bringen.

Zg. Stu.: Ja.

V.: Sie sprachen davon, man habe da reingeschossen, also Tranengas-
korper.

Zg. Stu.: Ja.

V.: Ist es auch dadurch geschehen, daB jemand zu werfen versuchte?

Zg. Stu.: Nein, mit den... Mit diesen Geschossen, die kOnnen nur
iber eine Signalpiétole abgeschossen werden. Das geht also,
mittels Werfen konnen die nicht geziindet werden.

V.: Hat niemand versucht mit der Hand reinzuwerfen? Tr&nengaskorper
anderer Art.

Zg. Stu.: Daran kann ich mich nicht erinnern.

V.: Das wissen Sie nicht. Und im Verlauf dieses Geschehens sind
Schiisse gefallen, sagen Sie?

Zg. Stu.: Ja, wir standen,also der Kollege Brandau, der vorherige
Zeuge, und ich, wir standen, also in der Deckung. Der Linke hat
also,wghrend wir 6fters aus der Deckung - wir muBten ja aus
der Deckung vor, da war also noch ein Gartenzaun gewesen, ein
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Drahtzaun - mufl3ten Uber den Drahtzaun wegschiefBen in die
tiefergelegene Garage; was also ziemlich schwer war, weil der
Hof ja vom.., abfallt und da hat die, die blonde Person, also
Baader, hat also jedesmal, wenn wir aus der Deckung raus sind,
immer den linken Arm gehoben und hat also in unsere Richtung
gezielt. Und da fielen dann beim « ich weiBl nicht wievielten
Versuch'wo wir geschossen haben, wieviel Patronen es waren, -
da® kann ich also nicht mehr erzéhlen, weiB ich auch nimmer -
haben wir..., fielen dann die zwei Schiisse, wobei, also kurz
hintereinander, wobei der erste so.., der erste Schufl abge-
feuert wurde und dann irgendwie gesungen hat als wiirde er durch
Gras oder, oder Gott weiB was durch..., der hat so geschwirrt,

durch irgendetwas durchfliegen wiirde. ’
: Sind Sie sich sicher, daB es sich um zwei Schiisse gehandelt

hat?

Stu.: Ja.

Nicht weniger und nicht mehr?

Stu.: Nein, zwel Schiisse.

Zwei Schiisse, und haben Sie von dem zweiten SchuB auch'irgend-
etwas wahrgenommen, was Ihnen AnlaBl gab, anzunehmen, daBl der

in Thre Richtung gegangen ist?

Stu.: Ja, also nach dem ersten SchuBl bin ich Jja also nicht mehr
aus der Deckung hervorgegangen, sondern der zweite SchuB}, den
habe ich nur durch, mittels Knall wahrgenommen.

Ja. Nun haben Sie friither mal Ihrer Uberzeugung Ausdruck gegeben,
daR der Blonde geschossen habe. Woraus hat sich diese Uber-
zeugung gebildet?

Stu.: Die Uberzeugung resultiert daraus, daf also von diesem
Winkel aus, wo wir standen, wir die dunkelhaarige,also Meins,
zu diesem Zeitpunkt nicht gesehen haben und der Blonde, wahrend
wir aus der Deckung hervorgingen, Jjedesmal die Waffe hob und
auf uns zielte. Und daraus resultierte mein Schlufl, daB also
der Blonde geschossen hatte. Ich habe also nicht gesehen, daf
er den Finger krumm gemacht hat und hat abgedriickt.

Hat bei dieser Uberzeugungsbildung auch dieser, von Ihnen schon
geschilderte Ausruf Thres Kollegen Brandau eine Rolle gespielt?
Stu.: Ja, "pass auf der schieBt" so...

Sind Sie sicher, daB mit dem Wort "der schieBt" der Blonde ge-
meint war?
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Zg. Stu.: Der Blonde gemeint war, ja.

V.: Hat Ihnen das Herr Brandau noch extra erlautert oder ergab sich
das einfach zwangslaufig aus...

Zg. Stu.: Das ergab sich zwangslaufig aus der Situation heraus.

V.: Es wiirde also bedeuten, daB Sie schon damals die Uberzeugung ge-
wonnen haben aufgrund der UmstZnde, daB der blonde auf Sie ge-

-schossen hat?

Zg. Stu.: Ja, aus dem einfachen, also dem, dem SchluB heraus, da der
Winkel, der, die Sichtverbindung zu dem Schwarzen von unserem...

V.: Sie haben es schon geschildert also...

Zg. Stu.: ...nicht bestand und also nur die Blickverbindung zu der,
zu Baader bestand.

V.: Die Frage ging nur dahin, ob Sie schon damals aus den Umstanden
geschlossen haben, daB es der Blonde war, der geschossen hat,
schon damals. Es darf fiir Sie keinen Zweifel geben, da# liegt
ja in dem Wort der Uberzeugung drinnen.

Zg. Stu.: Ich habe keine Zweifel.

V.: Keine Zweifel. Nun noch ganz kurz zu dieser Phase, nach-dem der
Sonderwagen vorgefahren war. Sie sagen, es sprang eine dunkle,
eine schwarze Gestalt, sagten Sie. Sie meinenwohl eine dunkel-
harrige oder schwarze...

Zg. Stu.: Dunkelhaarige, ja.

V.: Wie ist es denkbar, daB Sie nun pldtzlich den Schwarzen oder
Bunkelhaarigen sahen, nach dem Sie ihn vorher nicht gesehen
haben.

Zg. Stu.: Ja, ich muB dazu sagen, daB wir den Standort hinter der
Garage, weil sich das Tranengas als zwecklos, zwecklos war,
daB das Trinengas zwecklos war und bedingt durch die Windver-
hidltnisse, die zu diesem Zeitpunkt herrschten, da8 Tranengas
zum Hofeckweg hin abgetrieben wurde, wo andere Kollegen von
uns standen, die also dann die ganze Ladung abkriegten und
wir von denen aufgefordert wurden, da® TrinengasschieBen einzu-
stellen,und sind dann wieder durch die.., durch das Geblsch
dahinten zuriick zum Hofeckweg gegangen. Und ich sagte da bereits,
daB ich zu diesem Zeitpunkt, als die schwarzhaarige Person aus
dem Fahrzeug.., aus der Garage vor das Fahrzeug sprang, daB ich
zu diesem Zeitpunkt vor der.., gegeniiber der Einfahrt vom Hof-
eckweg hinter einem R 4 in Deckung stand und konnte also genau

beobachten, wie der aus, aus der Garage heraussprang.
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Ja, gut, damit ist es erklart. Nun sagten Sie, der habe mit

der Pistole in der Iuft herumgefuchtelt,als er raussprang.

Stu.: Ja...

Was wollten Sie damit zum Ausdruck bringen?

Stu.: Er hat die Pistole in der rechten Hand gehabt und ist

also aus der Garage herausgesprungen. Es hat den Anschein ge-
habt, als wirde er einen Fluchtversuch unternehmen und einer

hat geschrie-en, "Ru, pass aui)der flieht" und da wurde von
mehreren Stellen geschossen. Und wer jetzt geschossen hat, ob
Meins geschossen hat...

- Frage - gerade jetzt schneiden Sie das an. Haben Sie irgend-
welche Hinweise oder Eindriicke bekommen, daB Meins geschossen
hdtte, beim Rauslaufen? &
Stu.: Das kann ich nicht sagen.

Weil Sie es friher angegeben haben, nur deswegen frage ich danach.
Mit Meins haben wir es ja hier nicht zu tun.

Stu.: Ja, es hatte den, es hatte den Anschein als wirde, als
wirde er schiefllen, wie er aus der Garage rausprang, aber ob er
geschossen hat, da® kann ich...

Es heiBt namlich bei Thnen so, "ich bin iliberzeugt, daB er beim
Herauslaufen aus der Garage scholR" und einen Satz weiter, "ich
konnte nicht mehr feststellen wieviele Schiisse der Schwarzhaarige
abgegeben hat'

Stu.: Ja, da# ist also, sagen wir mal, untergegangen indem, daB
die Polizeibeamten geschossen haben und das ist... ‘
Heute haben Sie nichts vom Schieflen erwdhnt. Nicht wahr, da8
Herumfucleln mit der Pistole in der ILuft bedeutet ja noch nicht,
dag geschossen wird.

Stu.: Ja, aber es hat den Anschein gehabt, als, als wilirde er
schieflen, Ist er rausgesprungen und es wurde sofort geschossen,
aber von welcher Seite jetzt, gegenliberliegen, da® kann ich alsoaht
jetzt nicht sagen.

Sie haben keinen Anhaltspunkt,ob Meins geschossen hat?

Stu.: Nein, habe ich nicht.

Jetzt miissen wir uns mit dem Wort "Uberzeugung" auseinandersetzen.
Sie haben namlich gesagt, "ich bin {liberzeugt, der Blonde hat ge-
schossen". Hier sagen Sie auch heute, " ich bin mir sicher, da
gab es damals keine Zweifel", aber Sie sagen dort,wo es sehr

wohl Zweifel gablob der geschossen hat auch, "ich bin iiberzeugt,
er hat geschossen", bei Meins. Verstehen Sie Jjetzt? Das, was Sie
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hier zu Meins darstellen, entwertet das, was Sie zu Baader an-
geben, nicht? Darliiber missen Sie sich im Klaren sein und dazu
sollen Sie sich jetzt auflern wie das zu verstehen ist.

Wie kommt es zu der Formulierung, "ich bin iberzeugt, daB er
beim Herauslaufen geschossen hat"; genauso,"ich bin ilberzeugt,
daB der blonde Mann diese Schiisse abgegeben hat" und bei Meins
haben Sie keine Anhaltspunkteldie wirklich triftig gewesen
waren, wie Sie selbst sagen.

Stu.: Es liegt vielleicht an der Formulierung, daB Sie...

So was 14Bt sich hinterher oft schwer erklaren, aber Sie miissen
hier wahrheitsgemdB angeben. Wenn Sie sagen, ich bin auch heute
liberzeugt, Baader hat geschossen, wird das aufgrund dieses Vor-
halts nicht erschiittert, wenn Sie damals schon die Uberzeugung
bei Meins so leicht gewonnen haben. Kann es nicht sein, daB Sie

sie auch bei Baader zu leicht gewonnen haben oder bei der Person,

die Sie jetzt immer als - spidter - als Baader identifizierten
bezeichnen, ndmlich den Blonden?

Stu.: Ja, da8 ist..., ist vielleicht so im Zusammenhang zu sehen.

Als der raussprang, wurde sofort geschossen und ich bin der Uber-
zeugung, zum damaligen Zeitpunkt, gewesen, daB also Meins auch
geschossen hat und.., aber ich kann es ausschlieBlich nicht be-
haupten, dall er geschossen hat.

: Also fiir die Uberzeugung damals Meins habe geschossen, fehlt

Ihnen konkrete Anhaltspunkte?

Stu.: Fehlen mir konkrete Anhaltspunkte, ja.

Haben Sie solche, wenn Sie es nochmals {liberpriifen, ich meine
Ihre Aussage kennen wir ja inzwischen, bei Baader gesehen?
Stu.: Bei Baader?

Bei.., Entschuldigen Sie, ich muB immer vom Blonden sprechen.
Sie werden erst nachher darauf kommen ob es sich um Baader ge-
handelt hat.

Stu.: Also bei der blonden Person... Konnen Sie die Frage noch
mal wiederholen?

Bei Meins waren Sie liberzeugt, ohne konkrete Anhaltspunkte zu
haben, bei dem Blonden sind Sie auch iiberzeugt. Haben Sie jetzt
dort, auch heute bei Uberpriifung Ihrer Erinnerung, konkrete An-
haltspunkte?

Stu.: Ja, die konkreten Anhaltspunkte resultieren daraus, vom
Standort des Blonden bzw. vom Standort des, der schwarzen Per-
son. Das war also die schwarze Person in der Garage,und von
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2g.
V.:

unserem Standort aus nicht ausmachen konnte und die blonde Per-
son von uns gesehen wurde und auch die blonde Person die Waffe
gehoben, laufend die Waffe gehoben hat und auf uns gerichtet hat,
also in unsere Richtung gezielt hat. Daraufhin...

: Also es ist erkennbar, Sie sehen die Situation anders. Es hat

ja auch dann geknallt. Wogegen Sie das offenbar bei Meins nicht
feststellen konnten, ob er Schiisse abgegeben hat, oder ob das
GeschofBknall vom Feuer...

Stu.: Von Polizeibeamten...

...anderer, der Polizeibeamten gewesen ist. Und letztlich wiirde
doch wohl noch ins Gewicht fallen, daB Sie auch das ZEwitschern
gehort haben von einer.., von dem Sie...

RA Becker: Herr Vorsitzender, ich beanstande Ihre Vorgehensweise, .

2g.

weil: Sie haben dem Zeugen hier Fragen zu stellen, aber Sie
konnen nicht seine Aussagen hier noch interpretieren und ihm
Bricken bauen, wie er hier &n Wahrheitsgehalt seiner Aussage,
weil er das eine Mal iiberzeugt war und das andere Mal auch fir
Baader erhdrten kann. Ich halte es flir ein unzulassiges Vor-
gehen, rein suggestiv, rein dem Zeugen hier noch mal zusammen-
tragend, was Sie hier meinen, was flir die WahrheitsgemafBheit
seiner Aussage spricht. Ich meine, dall man so nicht vorgehen
kann. Man kann ihm Fragen stellen, Vorhalte machen, aber man
kann nicht sagen, was man hier filir wahrheitsgemaBR halt, auf-
grund welcher Tatsachen.
(nach geheimer Beratung)
Die Beanstandung ‘
wird vom Senat zuriickgewiesen.
Der Vorhalt ist in der gegebenen Form zuléssig.
Hermr Zeuge, ich habe Ihnen die Umstdnde, die sich ohnehin aus
Ihrer Aussage ergeben, nochmals zusammengeraft vorgetragen,
daran noch die Frage gekniipft. Betrachten Sie diese Umstande
als konkrete Anhaltspunkte im Gegensatz zum Fall Meins, wo Sie
fiir Ihre Uberzeugung nichts ¥Xonkretes haben?
Stu.: Ja, betrachte ich als konkrete Anhaltspunkte.

RA Be.: Eine typische Form einer suggestiven Fragestellung, wo es

Vb

nur eine Antwort hie gibt, ist vollkommen...

Es gibt hier zwei Antworten darauf, namlich die eine Antwort
"ja, ich habe das so angesehen" oder "nein, ich habe es nicht
angesehen"...

RA Be.: Entschuldigen...
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Vet Alsb,es ist nicht wahr, was Sie sagen. Sieumﬁssen mal vielleicht
sich mit dem Problem der,suggestiven Frage beschaftigen. Ich
habe heute schon verschiedentlich von Ihnen den Vorhalt be-
kommen, suggestiv zu fragen. Ich...

RA Be.: Der ist leider immer wieder berechtigt, Herr Prinzing.

V.: In Ihrer Sicht. Der Senat hat gerade "nein" gesagt und soweit
ich etwas von Suggestivfragen verstehe, bin ich auch der Meinung,
daB Sie nicht recht haben.

Herr Zeuge, nun noch ein weiterer Punkt. Sie haben erstmals er-
wihnt, daB beim Abfiihren - erstmals als Sie beteiligt waren -
bei Abfiihren der dunkelhaarigen Person.

Zg. Stu.: Die dunkelhaarige Person, die ich sofort als lMeins identi-
fizierte,als er von der Garage, als er sich entkleidet hatte auf
uns zu kam; das war also von einer Entfernung von 5 m. Da stimmte
also das Fahndungsbild mit der abgebilderten Person vollkommen
lUberein.

V.: So daB Sie, oder haben Sie daraus, aus der Kenntnis des Fahndungs-
bildes,den Schlufl gezogen, daB...

Zg. Stu.: Dap es sich um Meins handelt.

V.: Ja. Und nun haben Sie friiher nicht erwdhnt, daB Sie ihn mitab-
gefiihrt haben und dag er sogar eine AuBerung von sic?éegeben
hat iiber das Befinden des zweiten Mannes in der Garage. Wie
kommt das, daB das heute erstmals von Ihnen angegeben wird?

Zg. Stu.: Naja, dag@ ist vielleicht bei der damaligen Vernehmung
nicht als wichtig erachtet worden...

V.: Also Sie konnen das nicht erkldren. Haben Sie das damals gar
nicht erwshnt oder haben Sie es erwdhnt und es wurde nicht auf-
genommen?

Zg. Stu.: Ich glaube, daB es soweit.., es war also damals, daB ich
es gar nicht erwdhnt hatte.

V.: Haben Sie sonstige AuBerungen von der Person, die Sie fir Meins
hielten, gehort, auBer, "der ist verreckt",hieB es wohl?

Ist sonst noch was gesprochen worden?

Zg. Stu.: Nein, sonst ist kein Wort gefallen. Das war die einzige
Frage, die ich an ihn gerichtet hatte und worauf er antwortete,
"der ist verreckt".

V.: Und Sie waren dann offenbar beteiligt am Bergen von Baader..,

Zg. Stu.: Ja.

V.: ...von der blonden Person?
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Stu.: Richtig.

Ist es richtig, daB die Besatzung des, wie wir es von einem
anderem Zeugen gehort haben - das halte ich Thnen vor - die
Besatzung des Notarztwagens zundchst nicht in die Garage rein-
wollte und dadp man deswegen die Polizisten mit Panzerwesten aus-
gestattet hatte,um das zu tun?

Stu.: Ja, man wuBte Jja iberhaupt noch nicht..,man konnte also
von der Poséition, in der wir standen, konnten wir die blonde
Person nicht sehen und wieweit Baader da kampfunfdahig war oder
weitergekampft hatte. Das konnte also nicht ausgemacht werden.
da und die Aussage, "der ist verreckt", hat die keinen Glauben
gefunden?

Stu.: Tja..."Der ist verreckt", da§ ist vielleicht gar nicht,
sagen wir mal im UnterbewuBtsein...die Sicherheit zuerst und
erstmal nachsehen was iiberhaupt los ist.

Der Sinn des Vorhalts war nur, hat Baader noch Lebenszeichen
von sich gegeben?

Stu.: Der hat ja noch geschrie-en,als wir ihn aus der Garage

gezogen haben... !
Also mit.. mit...

Stu.: ..."ihr Schweine laBt mich los".

...Mit dieser Behauptung, "der ist verreckt" stand ja wohl
dieses...

Bti.: «.-0ur im Raum.

...Schreien in Widerspruch. Haben Sie spater sich beteiligt an
der Identifizierung? ‘
Stu.: Nein.

Nicht. Woher kommen Sie nun zum Ergebnis, daBl es sich um Baader
gehandelt hat bei dem Blonden?

Stu.: Was soll ich sagen. Ich habe es aus der Zeitung bzw. aus
dem Radio gehort.

: Also selbst nicht daran beteiligt. Und noch die eine.., der eine

Umstand. Sie sagen, Baader sei noch, als Sie die Garage betreten
hiatten, im Besitz der Waffe gewesen?

Stu.: Ja.

In der linken Hand?

Stu.: In der linken Hand. Er hat seitlich gelegen auf der linken
Seite, die Knie angezogen und hatte die Waffe noch so unter dem

Knie liegen gehabt. Die Waffe wurde Jja von mir gesehen, als ich
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ihn am Oberarm erfalte und der Kollege am rechten Oberarm. Wir
haben ihn hochgezogen. Er lag also gleich am Eingang von der
Garage.....da noch drin und es war vielleicht ein Spalt von
einem halbem Meter und da haben wir also Baader hochgezogen
und da sah ich in dem Moment die Waffe und die wurde ihm also
von den Kollegen da aus der Hand gedreht. Wer das jetzt war,
wer die rausgedreht hat, weill ich nicht.

V.: Und Sie haben die Waffe dann aufgehoben, wie Sie sagten oder
tdusche ich mich?

Zg. Stu.: Ich hab die Waffe dann, soviel ich weiB noch,aufgehoben.

V.: So sagten Sie vorhin.

Zg. Stu.: Ja.

V.: Und was haben Sie dann mit der Waffe gemacht?

Zg.Stu.: Die habe ich dem Kollegen Wolf iibergeben, weil ich,zu
diesem Zeitpunkt, hatte ich also noch den Gesichtsschutz auf
und die Panzerweste; ist alles sehr hinderlich.

V.: Kannten Sie den Kollegen, der vop Ihnen als Zeuge da war?

Zg. Stu.: Den Kollegen, der vor mir da war?

Yeo: Jdas

Zg. Stu.: Nein, kannte ich persdnlich nicht. Den habe ich zuerst
da oben am Hofeckweg das erste Mal gesehen.

V.: War er bei dieser Szenze, als Sie die Waffe aufgehoben haben,
irgendwo in der Ndhe gestanden? Ich meine, Sie haben ihn ja...

Zg. Stu.: Ich nehme an, daB er zu diesem Zeitpunkt hinter der
Garage stand.

V.: Er sagt nimlich, ihm sei die Pistole alsbald ilibergeben worden.
Das konnte sich...

Zg. Stu.: Es ist mdglich, daB sie von Herr Wolf dann an ihn weiter
Uubergeben wurde.

V.: Aha. Das kénnen Sie nicht...Also Sie sind sicher, der erste
Empfinger nach-dem Sie die Waffe aufgehoben hatten,war Herr
Wolf?

Zg. Stu.: Ja.

V.: Der Zeuge sagte auch, die Waffe sei wohl mitgeschleift worden,
als man Herrn Baader aus der Garage rausgezogen hatte...

Zg. Stu.: Ja, dag war das erste Stiick als wir ihn hochgezogen
haben, da haben wir die Waffe...

V.: Aber der meinte, er sei sozusagen auf der Waffe gelegen und habe
die so mitgezogen. Er wuBte also nichts davon, daB Baader noch im
Besitz der Waffe war. Ich halte Ihnen das nur vor, damit Sie das
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nochmals grindlichst iberpriifen. Sind Sie sich sicher, daB
Baader die Waffe noch in der Hand hatte?

Zg. Stu.: Ja.

Ri. Dr. Berr.: Herr Stumpf, wenn Sie sich auch nicht mehr ganz
sicher sind, wer nun die Waffe tatsdchlich aufgehoben hat. Sie
haben sie aber auf Jjeden Fall in der Hand gehabt?

Zg. Stu.: Ich habe Sie in der Hand gehabt, ja.

Ri. Dr. Berr.: Und Sie haben Feststellung an der Waffe getroffen.
Wenn Sie die nochmal wiederholen?

Zg.Stu.: Die Waffe war durchgeladen und gespannt. Es heiBt also,
der Hahn war in hinterster Stellung.

Ri. Dr. Berr.: Das kann man bei der auBlleren Besichtigung sehen,
aber ob sie durchgeladen ist, da mull man ja wohl an der Waffe‘
etwas machen.

Zg. Stu.: Ja, der Herr Wolf hat die Waffe dann auf der Stralle ent-
laden.

Ri. Dr. Berr.: Also haben Sie nicht, solange sie in Threr Hand war,
denﬁ%fgﬁ?gbkgezogen?

Zg. Stu.: Ich habe keinen Verschlufl3 zurlickgezogen.

Ri. Dr. Berr.: Bitte?

Zg. Stu.: Ich habe keinen Verschlull zuriickgezogen. Ich stand nur...

Ri. Dr. Berr.: Dann haben...

Zg. Stu.: ...Ich stand nur dann dabei, als Herr Wolf die Waffe ent-
lud.

Ri. Dr. Berr.: Also,Ihre Feststellung, die Waffe war durchgelaﬂdexb
rihrt daher, daB Herr Wolf spater die Waffe entladen hat...

Zg. Bta.: Richtig.

Ri. Dr. Berr.: ...und aus dem Lauf dabei eine Patrone entfernte.
Herr Stumpf, es wird Ihnen das Beweisstiick B 54 I 1.2, Possi-
tion 1 vorgelegt. Konnen Sie mit diesem Gegenstand etwas an-
fangen?

- Dem Zeugen wird die Waffe vorgezeigt
Beweisstiick Nr. B 54 I 1.2, Péssition 1 -

Ri. Dr. Berr.: Um was handelt es sich?

Zg. Stu.: Es handelt sich hier um eine Pistole Smith & Wesson, wie
Baader sie gefiihrt hat. Ich habe also mir damals nicht die Nummer
aufgeschrieben;die da drauf stand...

Ri. Dr. Berr.: Es genigt, daBl Sie lediglich...

Zg. Stu.: ...also es ist.., es ist das gleiche Fabrikat...
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Ri. Dr. Berr.: Das gleiche Fabrikat.

7Zg. Stu.: ...und wenn man hier mal auf die Griffschalen sieht, ist..,
soviel ich weiB;sind das noch Blutspuren,die also von der Ver-
letzung nachher...

Ri. Dr. Berr.: Es fallt Thnen jetzt ein, daB Sie damals Blutspuren
an der Waffe festgestellt haben?

Zg. Stu.: Die Waffe war mit Blut beschmiert.

Ri. Dr. Berr.: Dankeschon.

V.: Sonstige Fragen am Richtertisch? Herr Dr. Nerlich, bitte.

Erg. Ri. Dr. Nerl.: Herr Stumpf, Sie sagten vorhin, als der Schwarz-
haarige aus der Garage lief, hat auch die Polizei geschossen.

Zg. Stu.: Ja.

Erg. Ri. Dr. Nerl.: Waren das vereinzelte Schiisse oder war das
eine SchieBerei?

Zg. Stu.: Das war, ich will es mal ausdriicken, es war eine SchiefBerei
gewesen.

Erg. Ri. Dr. Nerl.: Es war eine SchieBerei. Konnen Sie es noch
vielleicht prédzisieren? Mit was wurde geschossen, so nach der
Erinnerung?

Zg. Stu.: Das kann ich Thnen nicht sagen.

Erg. Ri. Dr. Nerl.: Wie war das als die zwel Schisse fielen? Gab
es da auch so etwas, was man als SchieBerei bezeichnen kann oder
waren das zweil —egal,vbﬁhe:*die kamen - zwel abgesetzte Schﬁssq
die nicht in einem.., einen Topf mdglicherweise unterzubringen...

Zg. Stu.: Das waren zwei Schiisse die kurz hintereinander gefolgt
sind’worauf keine SchieBerei in diesem Sinne, wie Sie es meinten,
stattgefunden hat.

Erg. Ri. Dr. Nerl.: Dankeschon.

V.: Herr Bundesanwalt Dr. Wunder.

BA Dr. Wu.: Ich habe eine Frage, Herr Zeuge. Sie haben heute und
auch bei Threr Vernehmung am 17. Juli 72 einmal von einer
rauchenden Waffe gesprochen. Konnen Sie das auch...

7g.Stu.: Rauchenden Waffe? Rauchenden Person, hochstens.

BA Dr. Wu.: Nicht Waffe?

Zg. Stu.: Nein, rauchenden Person.

BA Dr"UI&t das klar?

2g. Stu.: Ja.

BA Dr. Wu.: Gut, danke, da§ war meine Frage.

V.: Herr Bundesanwalt Widera, bitte.

Reg. dir. Wi.: Ich habe zwei Fragen. Die erste ist die, konnen Sie
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etwas liber den.., liber die Zeit sagen, die vergangen ist,als
Sie die blonde Person erstmals sahenibis der Sonderwagen ge-
kommen ist? In etwa vielleicht.

Zg. Stu.: Das Zeitliche abzugrenzen fallt mir also unheimlich schwer.
Das sind also aus, von wo zum ersten Mal die blonde Person sah...
Kann ich keine Zeitangabe machen.

Reg.dir. Wi.: War das, dieser Zeitraum ein ganz kurzer Zeitraum,
ein langerer Zeitraum?

Zg. Stu.: Der Zeitraum war linger gewesen, weil wir auf die.., also
das Nachbargrundstiick hinter der Garage standen, haben die
Trinengaswurfkorper abgefeuert, die Geschosse abgefeuert und
sind dann wieder den erschwerlichen Weg durch das Gel&nde da-
hinten durch..., liber x Drahtzaune... .

Reg.dir. Wi.: Also, Sie brauchen die ganze Aussage nicht zu wieder-
holen, ich habe es ja gehdort. Ich wollte von Ihnen wissen)ob
das zeitlich...

Zg. Stu.: Ich kann das zeitlich...

Reg.dir. Wi.: ...irgendwie eingrenzen konnen.

Zg. Stu.: Es ist etwas lédnger gewesen, aber zeitlich das abzugrenzen
auf Minuten oder... Das kann ich nimmer.

Reg. dir. Wi.: Vielleicht gelingt das iiber die zweite Frage. Wie-
lange war denn der Zeitraum,als fliir Sie erstmals die dunkel-
haarige Person aus der Garage sprang'bis sie wieder hinein-
sprang? War das ein langer oder ein kurzer Zeitraum?

Zg. Stu.: Das war ein relativ kurzer Zeitraum; er ist rausge-
sprungen,vielleicht um es Sekunden festzulegen, ist vielleich:t.
2 vielleicht % Sekunden.

Reg.dir. Wi.: Und wenn Sie jétzt diese beiden Zeitraume vergleichen,
den lingeren und diese 2 bis 3 Sekunden, wie sieht es dann mit
dem Begriff "lingerer Zeitraum" aus? Minuten oder auch Sekunden?

Zg. Stu.: Ja, also wiirde ich also uber den... Uber den léngeren
Zeitraum wiirde ich sagen, da§ waren also mindestens eine halbe
Stunde.

Reg.dir. Wi.: Vielen Dank.

V.: Die Herren Verteidiger, Herr Rechtsanwalt Schwarz.

RA Schw.: Herr Zeuge, beim Abschull dieser Tranengasgeschosse war,
wie Sie vorhin sagten, der Kollege Brandau noch bei TIhnen.

Wer, wenn ja ,war noch bei Thnen?

Zg« Btu.: Ja(der Zeuge, der vorher hier war, der Herr vom LKA.

Ich kenne seinen Namen nicht.
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RA Schw.: Bergmiller heiBt dieser Zeuge. War auBer Ihnen noch eine
weitere Person an Ihrem Standort, von dem aus Sie das Tréanen-
gas abschossen?

Zg. Stu.: Von unserem Standort nicht, aber hinten im Garten waren
noch mehrere Personen.

RA Schw.: Der Herr Bergmiiller, wie ich Ihnen Jjetzt gesagt habe,
der war aber in Ihrer unmittelbaren Nzhe?

Zg. Stu.: Richtig, der stand neben uns an der Garagenwand gelehnt.

RA Schw: Haben Sie auBerdem, daB er an der Garagenwand lehnte, noch
etwas festgestellt,was er sonst getan hat?

Zg. Stu.: Der hat ab und zu mal, genau wie wir, in die Richtung
der Garage geschaut.

RA Schw.: Geschaut ja, aber das ist keine aktive Tatigkeit. Ich
meine, hat er jetzt auBer diesem Observieren der Garage etwas
getan?

Zg. Stu.: Nein, nicht das ich mich erinnere.

RA Schw.: Kann es sein, daB er Trinengaskdrper geworfen hat?

Zg. Stu.: Das kann.. Das kann zu dem Zeitpunkt gewesen sein, als wir
von der rickwirtigen Front aus, also durch die Glasbausteine
versucht haben die Trinengaswurfkdrper in die Garage zu werfen.

RA Schw.: Ich meine natiirlich zu dem Zeitpunkt, als Sie bei ihm
waren, denn was ér getan hat, wo Sie woanders waren, konnen Sie
ja nicht wissen. Er ist jetzt bei Ihnen, sie sind Jjetzt beiein-
ander. Haben Sie da beobachtet, daB er geworfen hat?

Zg. Stu.: Nein, habe ich nicht beobaechtet.

RA Schw.: Haben Sie iiberhaupt zu diesem Zeitpunkt, als Sie an der
Garagenecke waren, Tridnengaskorper - die ja etwas anderes sind,
als Thre Geschosse - haben Sie die liberhaupt gesehen?

7g. Stu.: Kann ich mich nicht mehr erinnern.

RA Schw.: Dankesehr.

V.: Herr Rechtsanwalt Schnabel.

RA Schn.: Herr Zeuge, Sie haben vorher gesagt, Ihr Blickfeld sei
durch einen Helm etwas eingeengt gewesen, wenn ich Sie recht
verstanden habe - den Sie aufgehabt haben -7

Zg. Stu.: Welches Blickfeld meinen Sie, zu welchem Zeitpunkt?

RA Schn.: Ja, haben Sie lberhaupt einen Helm aufgehabt?

Zg. Stu.: Ich hatte keinen Helm auf...

RA Schn.: Sondern?

Zg. Stu.: ...zu diesem Zeitpunkt hatte ich auch keine Mitze auf,
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sondern ich hatte nur den Helm auf, als ich in die Garage ging
und Baader aus der Garage hochgezogen habe.

RA Schn.: Und sonst keine Kopfbedeckung?

Zg. Stu.: Sonst hatte ich keine Kopfbedeckung auf.

RA Schn.: Wissen Sie,ob diser Kollege Bergmiiller eine Kopfbe-
deckung aufhatte?

Zg. Stu.: Der Kollege Bergmiiller hatte einen Helm aufgehabt, so ein
Bauhelm.

RA Schn.: Die ganze Zeit iiber?

Zg. Stu.: Solange ich bei ihm stand, hatte er, soviel ich weiR,
den Helm auf.

RA Schn.: Ist das ein Helm der gleichen Art, den Sie dann auch auf-
setzten als Sie in die Garage gingen? ‘

Zg. Stu.: Der Helm einer Panzerweste ist anders gebaut, als der
Helm eines Bauq‘uu "

Gézsggﬁé%igg %égen? Herr Rechtsanwalt Becker.

RA Be.: Herr Zeuge, Sie haben ja zu Anfang geschildert, daR Sie da
so §m 6.00 Uhr hingekommen sind. War das fiir Sie vollkommen
uberraschend?

Zg. Stu.: Es war flir mich vollkommen lberraschend.

RA Be.: Sie waren auch davor nicht mit solchen Einsdtzen betreut
gewesen?

Zg. Stu.: Bitte, konnen Sie die Frage wiederholen?

RA Be.: Sie waren davor auch nicht mit solchen Einsdtzen in Sachen
BM irgendwie betraut gewesen?

Zg. Stu.: Nein, in keinster Weise. .

RA:Be.: Als Sie dahin gekommen sind und da sich an diesen Wagen
herangerobbt haben um den abzuschleppen, Watten Sie dafiir einen
Befehl bekommen von irgendjemand oder haben Sie das aus eigener
Initiative gemacht?

Zg. Stu.: Ja, ich hatte mich da mit dem Herr Irgel abgesprochen,dag..,
der Wagen sollte weggefahren werden und da habe ich aus eigener
Initiative das gemacht.

RA Be.: Nein, ich meine, war das da so, daB Sie also machen konnten
was Sie wollten oder muBlten Sie da irgendjemand fragen? Ich
MEeiN, eee

Zg. Stu.: Ich sagte Ihnen doch bereits, daB ich mich zu diesem Zeit-
punkt mit Herrn Irgel abgesprochen hatte und Herr Irgel damit
einverstanden war, daBl wir also den PKW zurilickzogen...
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RA Be.: Ja, wiewelt waren...

Zg. Stu.: ...das heiBf.., das heiBt mit anderen Worten nicht, daB
ich machen kann,was ich will.

RA Be.: Wieweit waren Sie denn entfernt,als Sie diese Absprache mit
uenuIrgel getroffen haben?

Zg. Stu.: Von wem entfernt, bitte?

RA Be.: Von der Garage.

Zg. Stu.: Von der Garage? Da stand ich um die Ecke, Hausecke rum
im Hofeckweg drin.

RA Be.: Wiewelt war: das...

Zg. Stu.: Das... Das ist etwa zu der Garage eine Entfernung...

RA Be.: Ja?

Zg. Stu.: ...etwa 10 - 15 Meter.

RA Be.: 10 bis 15 Meter. Und da hatten Sie..., haben Sie auch den
EntschluB gefaBt, jetzt den Wagen wegzuziehen?

Zg. Stu.: Ich persdnlich habe nicht den EntschluB gefaRt...

RA Be.: Oder nach Absprache?

Zg. Stu.: Nach Absprache mit dem Herrn Irgel haben.., wurde be-
schlossen,den Wagen wegzuziehen, worauf ich mich bereiter-

kldrte, runterzugehen und die Panzerweste anzuziehen und ein
Seil an dem Fahrzeug zu befestigen.

RA Be.: Haben Sie Panzerwesten noch immer Ihrem PKW mit?

Zg. Stu.: Darf ich mich auf meine Aussagegenehmigung...

V.: Das ist ja auch keine sachliche Frage.

RA Be.: Herr Vorsitzender, die kann insofern sachdienlich sein, weil
der Zeuge vorher gesagt hat, dal er von dem Einsatz vollkommen
{iberrascht war und eigentlich da Routinefahrten gemacht hat und
insofern die Routineausristung...

Y2 Richtig.

RA Be.:...durch diesen Zusammenhang eine Rolle spielen konnte, hin-
sichtlich seiner Glaubwiirdigkeit. Nur in diesem...

V.: Ja, die Frage ist zugelassen; ist erldutert, ist klar. Der Zu-
sammenhang ist berechtigt.

V.: Sie wollten eine Frage stellen?

RA Be.: Ne, wollte eine Antwort geben, glaube ich.

V.: Sie haben die Beantwortung abgelehnt oder wie?

Zg. Stu.: Ja, wegen der Aussagegenehmigung,ob wir regelmalig Panzer-
westen in unseren Fahrzeugen mitfiihren.

RA Be.: Gut. Also 10 bis 15 Meter entfernt. Nun, meine Frage ware
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dann; Haben Sie denn Bochen an der Tir, von 10 bis 15 Meter bei
dieser, bei dieser Entscheidung, daR der Wagen weggezogen werden
soll, gehort auf die...

Zg. Stu.: Ich sagte Ihnen doch, falls Sie meinen Erlauterungen vor-
hin gefolgt sind, daB ich an der Haustiir stand, die ist 81804«
unmittelbar befindet sich noch eine Garage neben der Haustiir
- das sind etwa 2.00 Meter nochmal, 2.50 m Garagenbreite - und
dann kam die besagte Garage,in der sich Baader und Meins be-
fand, und von der Haustir aus bis also zu der besagten Garage
sind es vielleicht 5, im Hochstfall 5 m undwaieser Stelle aus,
habe ich das Pochen gehdrt.

RA Be.: Herr Zeuge, es geht gar nicht darum, sondern es geht darum,
daBl Sie gesagt haben, den EntschluB bzw. nach Absprache mit ‘
Herrn Irgel ist der EntschluB 10 bis 15 m entfernt, gefallen,
den Wagen wegzuziehen und vorher, als der Herr Vorsitzende Sie
befragt hat hinsichtlich des Motivs, weswegen hier der Wagen
weggezogen wird, gesagt,"ich habe das Pochen gehdort und dachte
die wollten raus" und da...

Zg. Stu.: Da haben Sie... Da haben Sie...

RA Be.: ...da frage ich Sie nur, wenn Sie die Entscheidung bereits
vorher getroffen haben, welches Motiv haben Sie zu dem Zeitpunkt
zu Grunde gelegt?

Zg. Stu.: Wenn ich Sie mal fragen darf, welches Pochen meinen Sie?
Das Hammern in der Garage drin...

RA Be.: Nein.

Zg. Stu.: ...oder das Klopfen an die Garagentiir? ‘

RA Be.: Das Klopfen an die Garagentiir. Das haben Sie ja als Motiv
angegeben um den, wenn ich Sie also recht verstanden habe, um
den Wagen wegzuziehen.

Zg. Stu.: Um den Wagen wegzufahren, ja richtig. Und das Klopfen
in der Garage, dag habe ich...

RA Be.: Nein, es geht jetzt nicht um das Klopfen in der Garage,
sondern um das Pochen an der Tir. Sie haben gesagt, ich habe
den EntschluB nach Absprache mit Herrn Jédckel 15 m entfernt
gefallt. Welches Motiv hatten Sie da,den Wagen wegzuziehen?

2g. Stu.: Ja, den.., den Wagen wegzuziehen,und sich die, daB sich
Baader und Meins in der Garage ergeben.

RA Be.: Hat zu diesem Zeitpunkt das Pochen an der Tiir fiir Sie schon
eine Rolle gespielt, haben Sie es gehort?
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Zg. Stu.: Na klar hat es eine Rolle gespielt, sonst hdtten wir den
Wagen bestimmt noch stehen lassen.

RA Be.: Haben Sie das aus der Entfernung, wo Sie den EntschluB ge-
faBt haben, bereits gehort gehabt?

Zg. Stu.: Das Pochen... Wir standen also an der Ecke von der Ein-
fahrt und das sind etwa 10 m bis 15 m und da kann man das
Pochen an der Garagentiir hdren, wenn sie mit der Faust dagegen-
hauen zumal das eine Holztir war.

RA Be.: Ist da.. Hat da Ihr Kollege auch liber dieses Pochen mit
Ihnen gesprochen?

Zg. Stu.: Ja, welchen Kollegen meinen Sie?

RA Be.: Den Herrn Jeckel, mit dem Sie das abgesprochen haben, daf
Sie da...

Zg. Stu.: Der hat bestimmt auch das Pochen gehdrt.

RA Be.: Der hat das Pochen auch gehdrt?

Zg. Stu.: Ja.

RA Be.: Dann mdchte ich gerne weiter fragen. In welcher... Konnen
Sie mal den Unterschied zwischen dem Pochen von dem Sie...
Haben Sie denn irgendwie gesehen, daBl das an die Tir ist?

Zg. Stu.: Wenn Sie an eine Garagentir klopfen vor der ein Fahrzeug
steht, die Tir ist nicht verschlossen bzw. das SchloB ist nicht
verriegelt und Sie klopfen mit der Faust an die Oberkante der
Tir, dann sehen Sie, daB die Tiir nach oben weggeht und unten,
wo das Fahrzeug davorsteht, déR sie da etwas starr isty @ﬂgs
sie also oben weggeht und dadurch auch sehen kdnnen, daB an
die Tir geklopft wird.

RA Be.: Also ist die Tir beim Klopfen gedffnet worden, hat sich be-
wegt?

Zg. Stu.: Die Tur hat sich beim Klopfen bewegt.

1

Ende Band 226
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RA.Be.:Dann mochte ich gerne wisseni Konnen Sie mal dieses
Kopfen, was Sie nacHer beschrieben haben, kOnnen Sie das
mal etwas ndher beschreiben, was filir ein Gerduschfnachte
das?

Z.St.:Es ist ein Unterschied zwischen, wenn ich mit einer
Faust an der Tir klopfe oder wenn ich mit dem Hammer,
oder mit dem Stein oder Gott well, irgendwelchen Gegen-
stand auf einem Gegenstand rumhaue.Das ist....

RA.Be.:Ich mochte gern€eeecess

Z.St.:eee..€5 hort sich ganz einfach anders an. Es hort sich
zum Beispiel anders an, wenn Sie an einer Holztur klopfen
und an eine Stahltir klopfen.

RA.Be.:Herr Zeuge, ich mdchte doch nur gern wissen, was Sie
gehdrt haben und nicht was flir Unterschiede - es gibt. Das
ist mir vollkommen klar, ich mdchte gerne wissen, wie das
zweite Klopfen, was Sie ja nicht mehr an der Ture ver-
mutet haben, wie sich das angehort hat?

Z.St.:Es horte sich an wie ein Hammern.

RA.Be.:Wie ein Hammern, Auf was?

Z.St.: Auf was, das kann ich Thnen nicht sagen.

RA.Be.:Na ich meine, h8mmern auf einen relativ harten oder
weichen Gegenstand? Holz, Metall, das ist Jja ein Unter-
schied, das haben Sie gerade selber gesagt.

Z.St.:Richtig, da ist ein Unterschied drin. Das HZmmern auf
einen Gegenstand Holz oder lMetall kann man in dem Moment
feststellen, wenn Sie mit grofller Wucht dagegenschlagen,
beziehungsweise wenn Sie aber mit dem Hammer auf einen
Schliissel oder ein Blatt Papier, oder Gott weill was
klopfen, das hort sich anders an.

RA.Be.:Was haben Sie gehort?

Z.3t.:Ich sagte zum Beispiel.

RA.Be.:Ja auf Eisen oder was?

Z.3t.:Ich kann nicht sagen, ob es Eisen war, es kann auch
eine Legierung gewesen sein, €s hat sich als Himmern an-
gehdrt, auf einem hirteren Gegenstand.

RA.Be.:Ist nacher bei Threr Vernehmung am 17. Juli 1972, ist
da Uber die Frage dieses Klopfens nochmal gesprochen wor-
den?

Z.St.:Nein, wie bereits erwédhnt nicht.

3447 7 489
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RA.Be.:Ist an irgendeinem anderen Punkt, Maben Sie mit
Kollegen oder Sonstigen nochmal dariuber gesprochen]

Zu welchem Zweck das gedient haben konnte?

Z2.5t.:Nein, ich habe iber diesen Punkt.....

V.:Die Frage ist bereits beantwortet, Sie konnen das alsO....

ZieStetesesmit keinem...

Ve:esosAugenblick Herr Zeuge. Diese Frage ist beantwortet.

RA.Be.:Herr Vorsitzender, ich darf erinnern, daB der Herr
Berichterstatter gerade auch eine Frage nochmal wieder-
holt hat, um eine weitere Frage daran anzukniipfen.

V.:Wollen Sie eine weitere Frage daran anknlipfen?

RA.Be.:Wenn ich darf Jja.

V.:Ja, wenn es eine weitere Frage ist, als Vorbereitung. Aber .
ich bitte also moglichst im Hinblick darauf, daB wir ja
heute noch ein Beweisprogramm vor uns haben, Fragen nicht
zu wiederholen, wenn es nicht einfach dringend notwendig
ist.

RA.Be.:Gut. Haben Sie denn zu keinem Zeitpunkt mehr mit irgend-
Jjemand Uber diese Frage, wozu das Klopfen geschehen ist,
geredet?

Z.3t.:Nein, die Frage habe ich Thnen doch bereits beantwortet.
Ich habe mit keiner Person nochmal da driiber gesprochen.

RA.Be.:Haben Sie irgendetwas dariiber gelesen?

Z.St.:Nein habe ich auch nichts dartber glesen.

RA.Be.:Ich meine jetzt nicht ein Vernehmungsprotokoll, son-
dern vielleicht aus Zeitungen oder Berichten? .

Z.St.:Nein, habe ich nichts driiber gelesen.

RA.Be.:Dann hatte ich noch eine weitere Frage, Sie sagen,

Sie haben 10 Schiisse, ungefahr, Trénengas aus Ihrer Trénen-
gaspistole abgegeben. In welchen zeitlichem Abstand eigent-
lich?

Z.St.: Ich habe mich auf die Zahl der abgefeuerten Tranengas-
patronen nicht festgelegt, ich kann es nicht sagen wieviel.

RA.Bé.:Sie haben gesagt ca.l10, wenn ich mich recht erinnere.

Z.St.:Wieviel etwa. 8 bis 10, das ist moglich, Boer wieviel
das im einzelnen waren, wir haben abwechselnd geschossen,
der Kollege Brandau und ich.

RA.Be.:Ist das eine schwere Waffe dann? Oder ist das schwerer
als so eine Pistole, oder ist das genauso?

Z.3t.:Wie meinen Sie, im Gwicht die Waffe zu halten oder...
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RA.Be.¥Ja zu halten.

Z.St.:Die .Waffe ist, meinen Sie die Pistolen mit Vollmaga-
zin, oder mit leerem Magazin?

RA.Be.:Mit vollem Magazin?

Z.5t.:Ist die Pistole schwerer als die Leuchtpistole, Signal-
pistole.

RA.Be.:Und Sie haben immer mit einer Signalpistole da ge-
gchossen 00T es s«

Z.5t.:Ja, das sagte ich bereits.

RA.Be.:Nun mochte ich gerne wissen, wenn Sie 8 bis 10 Schusse .
in welchem zeitlichen Abstand haben Sie die abgeschossen?
Wielange hat das ungefahr gedauert?

Z.St.:Das kann ich zeitlich nicht festlegen, vielleicht eine
halbe Stunde.

RA.Be.:Eine halbe Stunde. Ja nun’dann darf ich Thnen vielleiht
doch vorhalten, Sie haben vorher gesagt, dall Sie ungeféhr
diese 8 bis 10 Schiisse da abgegeben haben und dabei imner
gesehen haben, dall der Blonde seine Waffe auf Sie gehalten
T nicht

Z.S5t.:Ich habe muxr gesagt, dal er die laufendg auf uns ge-
halten hat, sondern als wir aus der Deckung hervorgingen,
die blonde Person immer die Waffe in unsere Richtung anhob.
Das heillt, also nicht, dal die blonde Person eine hdbe
Stunde mit dem ausgestreckten Arm auf uns gezielNlt hat.

RA.Be.:Ja, aber immer wenn Sie aus dxr Deckung hervorgegangen
sind, um zu schiefllen, innerhalb dieser halben Stunde, ist
das so gewesen?

Z.5t.:Richtig, wie Sie sagen.

RA.Be.:Und dann erst sind die beiden Schisse TIhrer lMeinung
nach gefallen?

Z.3t.:In etwa Jja danach.

RA.Be.:Kann ich daraus schluBfolgern, daBl die blonde Person
also fast eine halbe Stunde, jedesmal wenn Sle aus der
Deckung herausgetreten sind, die Gelegenheit gehabt hatte,
auf Sie zu schiellen, wenn sie auf Sie angehoben hat?

Z.5t.:In dieser Zeit, als wir aus der Deckung hervorgingen,
hatte er die Moglichkeit zu schiellen, ja.

RA.Be.:Hat er es getan?

Z.St.:Das ist genauso eine Suggestivirage,c.ce..

V.:Nein, Herr Zeuge.Bitte‘ bewerten Sie die Fragen nicht, dch

af s
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halte die Frage auch fiir nicht sachdienlich, Qer Herr
Zeuge hat Jja angegeben, wieviel Schiisse gefallen sind,
die er glaubt, der blonden Person zuschreiben zu konnen.

RA.Be.:Ja ich mochte dann gerne mal wissen Herr Zeuge, wenn
das mehrmalgbassiert ist, innerhalb einer halben Stunde,
weshalb hat dann eigentlich, wie Sie sagen, Thr Kollege
Thnen plotzlich gesagt: PaB auf, der schiel3t?

Z.5t.:Es ist ein Unterschied, ob ich die Waffe anhebe, um
in diese Richtung zu deuten, oder ob ich die Waffe, sagen
wir mal, bis zum Anschlag durchfihre.

V.:Ja Herr Zeuge, konnen Sie Auskinfte daruber geben, welche
Beobachtungen Herr Brandau gemacht hat, und was Ihn ver-
anlaBlt hat, diesen Ausruf auszustoRen? .

Z.5t.:Nein, das kann ich nicht sagen.

RA.Be.:Haben Sie selber was gesehen, in dem Moment?

V.:Herr Rechtsanwalt, ich bitte also doch auh in dieser Be-
ziehung Fragen so zu stellen, dall der Zeuge Sie beant-
worten kann.

RA.Be.:Haben Sie in dem Moment, wo Herr Brandau Thnen das
gesagt hat:"PaB auf, der schieBt: selber die blonde
Person gesehen?

Z.St.:Ja habe ich gesehen.

RA.Be.:Was haben Sie gesehen?

Z.5t.:Bitte?

RA.Be.:Was haben Sie da gesehen?

Z.St.:Ich habe gesehen, dal die Person den Arm gehoben hat, ’
und in unsere Richtung gezieXlt hat.

RA.Be.:Ist das die gleiche Haltung gewesen, odr die gleiche
Bewegung, die Sie schon seit einer halben Stunde, immer
wenn Sie hervortraten, ausgefuhrt hat?

Z.5t.:Das ist etwa so, zum Belspiel kann ich in der halben
Stunde, kann ich den Arm ein paarmal heben und....

RA.Be.:Ich mochte gerne eine Antwort auf die Frage haben und
nicht,K was Sie konnen.

ZeBt s s Bitte?

RA.Be.:Ich mochte eine Antwort auf meine Frage haben und nicht
darauf, was Sie, wozu Sie in der Lage sind. Frage: Ob das
die gleiche Bewegung und Haltung war, die Sie wahrend der
vorangegangenen halben Stunde Jjedesmal, wenn Sie hervor-
traten, um zu schiellen, mit Threr Gaspistole wahrgenommen
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haben?

Z.St.:Zu diesem Zeitpunkt, als geschossen wurde, war die
Pistole hoher im Anschlag, als zu dem Zeitpunkt, als
er immer nur in unsere Richtung gedeutet hat.

RA.Be.:Sie haben da vorher nicht das Wort deuten, sondern
zielen, auch bei den vorherigen Malen benutzt, da mochte
ich gerne wissen...

Z.5t.:Die Definition zielen, ich kann also iUber Kimieund
Korn zielen, ich kann aber von meinem Standpunkt aus,
kann ich sehen, iiber die, iUber den verlangerten Arm
des Schiitzen, in welche Richtung der Schufl hingeht. Ich
kann aber nicht genau sagen, in welche Richtung, ich kann
zwar sagen, in welche Richtung der Schiitze deutet, ich
kann aber nicht sagen, gleichzeitig, dafll er dahin zielt.
Ich habe ja keine, die,die,die Achse des Visiers, habe
ich ja nicht im Augen, ich habe nur den Arm des Schiitzen
im Auge und ich kann also nicht sehen, was er in seiner
Visiereinrichtung drin hat.

RA.Be.:Gut, dann konnen Sie aber auch keine genaue Aussage
machen, dall er irgendwo genau hingezielt hat, oder mehr
oder weniger genau gezielt hat.

Z.St.:Ich kann sagen, er hat in unsere Richtung gezielt.

RA.Be.:Die Waffe gehalten.

Z.St.:Gehalten.

RA.Be.:Unterscheidet sich da dieses Mal von den anderen Malen.
Sie missen wirklich nur das sageN....

Z.S5t.:Ja, ich sagte doch bereits, zu diesem Zeitpunkt, als er
die Waffe, als auf uns geschossen wurde, de Waffe hoher
gehalten hat, als zu dem Zeitpunkt, als er, ich will das
mal so formulieren, daBl er zu dem Zeitpunkt, die Waffe
hochgenommen hat und hat gezielt, und zu den vorherigen
Anschlagen, die Waffe gedeutet hat, in unsere Richtung.

V.:Herr Rechtsanwalt Schwarz.

RA.Schw. :Herr Vorsitzender, bis Jjetzt sind mir keine An-
haltspunkte daflr bé&kannt, dallSich an dem Vorfall in der
Garage auch Frau Ensslin beteiligt gewesen ware, oder
auch Frau Meinhof, ich bitte deshalb Jjetzt einmal den
Senat, die Frage zu kldren, inwieweit die Ausiibung des
Fragerechts in dieser Form durch den Herrn Kollegen
iiberhaupt zul&ssig ist, ich habe sicherlich nichts da-
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gegen, wenn hier alles getan wird, um zur Aufklarung
beitragen, aber wir haben schlielllich auch eine gewisse
Vorstellung von der Verteidigung des uns anvertrauten
Mandanten und dem wirkt das Jjetzt meines Erachtens ent-
gegen.

V.:Ja,Herr Rechtsanwalt Schwarz, der Senat hat sich natiur-
lich diese Frage schon, natiirlich mdchte ich also Jetzt
nicht als Selbstlob betrachtet haben, uUberlegt, von
vornherein schon, angesichts der Fragen die Herr Rechts-
anwalt Schily gestellt hat, Ulber den § 129 spielt es
eine Rolle und insofern ist auch der ¥rteidiger, hier
der Angeklagten Ensslin, berechtigt, auch wenn sie nicht
unmittelbar dabei war, das sehen wir auch, Fragen zu .
stellen. Allerdings glaube ich und ich bin Thnen dankbar,
daB Sie von sich aus den Hinweis geben, denn der Herr Ver-
teidiger Becker wohl verstehen sollte, daB es nicht seine
Aufgabe sein kann, sozusagen alles das, was die originalen
Verteidiger des Angeklagten Bzader nicht filir unerlaflllich
ansehen das gefragt wird, nun das alles nachzuholen, Sie
sind prinzipiell der Verteidiger der Frau Ensslin, die
hier in diesem Punkte nicht unmittelbar angeklagt ist.
Vielleicht nehmen Sie diesen Hinweis zur Kenntnis, sonst
werden IThnen vielleicht die Kollegen, die Rechtsanwalts-
kollegen in dieser Richtung ihre Auffassung nochmals in
einem persdnlichen Gesprach nahebringen. Herr Rechtsan-
walt Konig. .

RA.KO.:Immerhin, Herr Vorsitzender, soll man doch bedenken,
daB, nachdem wir Jetzt nach 5 lMonaten Schaumschlagerei
und mehr oder weniger hohlem Getdse zu einer halbwegs
sachlichen Verhandlung gelangen, vielleicht doch bedacht
werden sollte, dall die hier nicht 1l'art pour l'art treiben
und daB auch der Kollege seine Aufmerksamkeit auf die
Vernehmung des Zeugen richten sollte, bevor er anféangt,
Fragen zu stellen. Alles, was hier gefragt worden ware
ist entweder unniitz, oder aber es ist bereits gefragt
und beantwortet worden........de Zeit gestohlen.

Veslch darfecees

RA.Be.:Herr Kollege....

V.:Augenblick, lassen Sie, die Frage ging ja an mich undghicht
an Sie, Herr Rechtsanwalt.....
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RA.Be.:eecee.aber ich darf dazu Stellung nehmen Herr Vor-
sitzender.

V.:Ja, wenn Stellung notwendig ist, bis Jjetzt ist keine
Entscheidung....

RA.B€.:eo...ich bin direkt angesprochen worden.

V.:Ich bin angesprochen worden und nicht Sie.

RA.Be.:Entschuldigen Sie mal, die Verteidigung hier ist
angesprochen wordeNe....

V.:8ie sind nicht angesprochen worden(Herr Rechtsanwalt
Beckerss..

RA.Be.:e....wenn der Herr Kollege davon redet, dall hier...

. V.:Ich gebe IThnen jetzt nicht das Wort, sondern jetzt habe
ich das Wort. Bitte abzustellen. Herr Rechtsanwalt Konig,
ich darf auf folgendes hinweisen: Es ist Sache des Vor-
sitzenden, zu beachten, dall eine Beweisaufnahme nicht
ausufert. Auch dann, wenn die Zeit fortgeschritten ist,
und wir alle es fir winschenswert ansehen wiirden, daf
Fragen moglichst prazise und konzentriert gestellt wer-
den, bin ich nicht willens, das Fragerecht, bevor ich
nicht erkenne, dafl es nur um 1'ar pour 1l'art gehg schon
abzuschneiden. Ich bitte also bei einem Rechtsanwalt,
der zum ersten Mal in der Bewisaufnahmehier auftritt,
dem Vorsitzenden einen gewissen Spielraum zuzuerkennen,

. “Wenn sich im Verlauf der weiteren Vernehmung das zeigen
sollte, was Sie offenbar beflirchten, dann werde ich
schon das Notwendige dafur tun.

RA.K0.:Es war Jja auch nur eine Anregung.

V.:Herr Rechtsanwalt Becker, bitte.

RA.Be.:Herr Vorsitzenderlich mull erstens die Wortmeldung des
Kollegen hier zuriickweisen, hinsichtlich dessen, dal
hier 5 Monate lang lart pour l'art gemacht worden ist
und daB wir Jjetzt in eine ernsthafte, erst in eine
ernsthafte Verhandlung hereingekommen sind, das kann man
schon daraus sehen, dall also in diesen 5 Monaten sehr
wichtige Fragen zu kldren waren, die auch zum Teil noch
nicht abschlielend geklart sind und....

V.:Gut, Herr Rechtsanwalt, was hat das Jjetzt mit der Ausibung
Thres weiteren Fragerechts zu tun, die 5 Monate, da kann

man die Dinge beurteilen, das steht Jjedem frei, Wenn Herr
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Rechtsanwalt Konig sich hier ein bestimmtes Urteil ge-
bildet hat, ist das seine Sache. Sie haben jetzt die
Frage, das hediBt an Sie richtet sich jetzt die Frage,
haben Sie weitere Fragen zu stellen, unter Berilick-
sichtigung dessen, dall Sie Verteidiger der Frau Ensslin
sind, die hier nicht unmittelbar angeklagt ist?

RA.Be.:Ja, ich meine ich bin nur der lMeinung insgesanmt,
daBl sich hier in der Vergangenheit eher umgekehrt ge-
zelgt hat, daB von Seiten der Pflichtverteidiger auch
hier Fragen der Wahlverteidiger durchaus nicht in deren
Konzept passend kapRutt gemacht worden sind......

V.:Na ja gut, ich sage ThnerphochmalSeee... .

RA.Beue:eeee.in der Weis€eeeeesoe

V.:Herr Rechtsanwalt.e.......lUiber den bisherigen Ablauf des
Verfahrens werden wir uns Jjetzt nicht unterhalten, ob
Sie glauben,dal das, was bisher geschehen isg notwendig
gewesen isteceeces

RA.Be.:Gut, dann bitte ich das aber bei den Kollegen auCheeee..

V.:Haben Sie Jetzt noch Fragen an den Zeugen?

RA.Be.:Herr Vomitzender, dann will ich nur eines Thnen sagen....

V.:Haben Sie Jjetzt noch Fragen an den Zeugen?

RA.Be.:Ich habe Fragen.

V.:Dann stellen Sie Jjetzt die Fragen, sonst erteile ich Thnen
das Wort zu weiteren Fragen nicht mehr.

RA.Be.:Meine Bemerkung, die ich aber noch hierzu machen will, .
daBees «un

V.:Nein, Sie stellen jetzt Fragen und machen keine Bemerkungen
mehr. Sie konnen Bemerkungen dann auBerhalb des Gerichts-
saals machen,wenn Sie wollen, Hier sind jetzt Fragen an den
Zeugen zu stellen und mehr nicht. Ich bitte Sie das zu tun.

RA.Be.:Ich will nur eine Frage stellen, Wieweit konnten Sie
denn in die Garage, als die Tur geoffnet war, hineinsehen?

Z.5t.:Wieweit ich in die Garage sehen konnte? Die Garage fallt
nach hinten schrag ab, und von meinem Standort aus war das
Garagenvordach, ich konnte also das Garagenende nicht sehen.

RA.Be.:Danke.

Z.5t.:Vom Standort....

V.:Die Frage ist beantwortet, Ber Herr Rechtsanwalt hat zu er-
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kennen gegeben, es reicht ihm die Antwort.... Achlso den
Standpunkt aus wollen Sie erlautern, das konnen Sie noch
tun.

St.: Ja, vom Standort hinter dem, vom Nachbargrundstick

aus.

: Frage an die ProzeBbeteiligten, wiinschen Sie, dall in

ihrer Gegenwart der Herr Zeuge nochmals die Bilder be-
sichtigt und erlautert, wir haben sie Jja alle in Augen-
schein inzwischen genommen? Erlauterungen an der Skizze
erforderlich? Bitte Herr Zeuge, hier bekommen Sie einige
Bliroklammern, wollen Sie mit diesm Biiroklammern Kenn-
zeichnen, auf dieser Skizze, wo Ihre Standpunkte waren
und zwar in der Reihenfolge des Geschehens.

Der Zeuge erlautert anhand der groflen

Skizze seine einzelnen Standpunkte und kenn-
zeichnet diese mit Bliroklammern.

Die Skizze wird in Augenschein genommen.

: Konnen wir den Zeugen vereidigen? Kein Widerspruch. Bitte

Herr Zeuge, wenn Sie zuricktreten wollen.

Der Zeuge Stumpf wurde vorschriftsmalig
vereidigt und nach allseitigem Einver-
stdndnis um 12.28 Uhr entlassen.

Die Aussagegenehmigung wird als Anl. 2
zum Protokoll genommen.

: Fortsetzung 14.00 Uhr.

Pause von 12.29 Uhr - 14.06 Uhr.
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Friedrich-Ebert-Allee 12
Sammelruf: 3531 (Vermittlung)
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Postanschrift:

6200 Wiesbaden 1
Postfach

Aussagegenehmigung

fliir den
Polizeiobermeister
Reinhold S tump £,
Polizeiprisidium in Frankfurt (Main)

In der Strafsache gegen Andreas Baader, Ulrike Meinhof, Gudrun
Ensslin und Jan Carl Raspe vor dem Oberlandesgericht in Stuttgart
wegen Mordes u.a. wird Herrn Reinhold Stumpf, Polizeiobermeister
beim Polizeiprisidium Frankfurt (Main),die Genehmigung erteilt,

als Zeuge auszusagen.

Yon der Genehmigung sind Angaben ausgenommen, die im § 62 Bundes-
beamtengesetz (& 76 Abs. 1 Hessisches Beamtengesetz) dem Wohl

des Bundes oder eines deutschen Landes Nachteile bereiten oder
die Erfiillung 6ffentlicher Aufgaben ernstlich gefihrden oder
arheblich erschweren kénnten. Das gilt z.B. filir Aussagen lber:

Einsatzgrundséitze,

Auswertungs- und Bekdmpfungssysteme,
technische Einrichtungen und Einsatzmittel,
Methoden der Forschung und Ausbildung,
Zusammenarbeit mit anderen Behdrden sowie
vertraulich erlangte Informationen.

Im ibrigen erstreckt sich die Aussagegenehmigung nur auf den
Bereich, in dem der Beamte im Rahmen seiner Ermittlungen titig
geworden ist.

/‘/ ]

//Auftrag
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Fortsetzung der Hauptverhandlung

um 14.06 Uhr.

Der Zeuge Brandau 1st anwesend.

: Wir kOnnen die Sitzung fortsetzen, an der Besetzung

hat sich, wie ich sehe, nichts gedndert. Herr Rechts-
anwalt Schlaegel ist offenbar noch nicht eingetroffen?
Wir haben jetzt Herrn Zeugen Brandau als Person zu
vernehmen. Es liegt eine Aussagegenehmigung fur Sie
vor. Sie ist Thnen sicher nach dem Inhalt nach bekannt?
Br.: Das ist richtig.

Die Aussagegenehmigung wird als Anlage 3
zum Protokoll genommen.

Ich bitte Sie um Ihre Personalien.

Der Zeuge macht folgende Angaben zur Person:
Brandau, Karl, 28 Jahre,
Polizeibeamter (Polizeioberkomissar)
im Lande Hessen, Bad Hersfeld.
Mit den Angeklagten nicht verwandt
und nicht verschwagert, wegen
Eidesverletzung nicht vorbestraft.

Ich kann davon ausgehen, daBl Sie an der Verhaftungsaktion,

die Gegenstand der heutigen Beweisaufnahme ist, beteiligt

waren?

Br.: Das ist richtig.

: Es handelt sich um die Mitte des Jahres 72, Hofeckweg in

Frankfurt. Bitte schildern Sie im Zusammenhang, was Sie
damals beobachtet und erlebt haben.

Br.: Ja, ich habe also wdhrend einer Dienstfahrt lber Funk
den Auftrag erhalten, zur Gegend Malerbertstr. Berttrams-
wiese zu fahren, da von dort Schiisse gehort worden seien.
Und zwecks dieser Uberpriifung, bin ich also nach dort ge-
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Postanschrift:

6200 Wiesbaden 1
Postfach

Aussagegenehmigung

fiir den

Polizeioberkommissar
Karl Brandau,
Polizeikonmissariat Bad Hersfeld

In der Strafsache gegen Andreas Baader, Ulrike Meinhof, Gudrun
Ensslin und Jan Carl Raspe vor dem Oberlandesgericht in Stuttgart
wegen Mordes u.a. wird Herrm Karl Brandau, Polizeiocberkommissar
beim Polizeikommissariat Bad Hersfeld, die Genehmigung erteilt,
als Zeuge auszusagen.

Von der Genehmigung sind Angaben ausgenommen, die im § 62 Bundes-
beamtengesetz (& 76 Abs. 1 Hessisches Beamtengesetz) dem Wohl

des Bundes oder eines deutschen Landes Nachteile bereiten oder
die Erfiillung O6ffentlicher Aufgaben ernstlich gef&ihrden oder
arheblich erschweren kénnten. Das gilt z.B. flir Aussagen lber:

Einsatzgrundsitze,

Auswertungs- und Bekidmpfungssysteme,
technische Einrichtungen und Einsatzmittel,
Methoden der Forschung und Ausbildung,
Zusammenarbeit mit anderen Behdrden sowie
vertraulich erlangte Informationen.

Im tUbrigen erstreckt sich die Aussagegenehmigung nur auf den
Bereich, in dem der Beamte im Rahmen seiner Ermittlungen tétig
geworden ist.
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fahren. Als ich etwa in Hohe des Hessischen Rundfunks,
Berttramswiese, dort in der Gegend gewesen bin, hoérte ich
drei Schiisse etwa. Ich wuBte jedoch nicht, um was(%ich
bei diesen Schiissen handelt und wo genau die also her-
kamen. Es war frihe Morgenstunde, dieses Tages, und man
hat die also aus einer Richtung gehort, die in einem
Wohngebiet lag. Es trafen nach mir noch mehrere Streifen-
fahrzeuge von meiner Dienststelle und auch von anderen
Dienststellen ein und wir haben also versucht, die Sache
dort ein biBchen zu, in depGriff zu kriegen, das heildt,
wir sind mehrere Stichstralen dort abgefahren, um zu
sehen, was dort vorlag. Im Hofeckweg, beziehungsweise

in der quer dazu verlaufenden StrafBe, das ist wohl eine
StraBle mit irgendeinem komischen Namen, ich weill nicht ge-
nau, wie der jetzt heifllt, traf ich einige Kriminalbeamte,
von denen mir ein Teil vom Sehen bekannt war. Es traf
auch der Herr Irgel ein, mein damaliger Einsatzleiter,
und wir haben uns kurz iiber den Sachverhalt unterhalten,
Die Kriminalbeamten haberfins geschildert, dafll dort eine
Schieflerei vorausgegangen sei und es seien drei lManner
gekommen, mit einem Fahrzeug, was in der Querstrale zu
diesem Hofeckweg abgestellt sei, unde....

V.:Ist das die StraBe, die Sie meinen mit dem komischen
Namen?

Z.Br.:Das ist die Stralle, die ich meine Jja.

V.:Konnte das der Kihornshofweg sein?

Z.Br.:Ja genau, das diirfte sich um die StrafBe handeln. Eine
nghere Beschreibung von zwei Mannern haben wir nicht er-
halten. Uns wurde gesagt, diese zwel Manner befinden sich
in der Garage, unter diesem Gebaudekomplex Hofeckweg 2-4.
Und zwar soll das die zweite Garage vom Hofeingang her
sein. Es war ein Fahrzeug, ein Pkw davor, vor die Tur
direkt davorgefahken. Von der dritten Person gab es eine
kurze Beschreibung, ca. 1,70 bis /5 grofl, ziemlich
schlanke Gestalt, mit einem hellen Mantel bekleidet. Das
war also die Beschreibung, die wir erhalten hatten. Wir
fihrten dann mit den Beamten, die zur Verfugung standen,
eine Fahndung durch, das heiBlt, das geht also in dem MafRe,

daBl zwei Mann in den Wagen sitzen und die Gegend dort ab-
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fahren, Man hat ja keine ndheren Hinweise, wo der Ge-
fliichtete sich verborgen h#lt.Und um dieses Objekt Hof-
eckweg 2-4 wurde eine Absperrung gedellt, unter Beach-
tung der Eigensicherung. Dann kam die Festnahme des
Geflﬁchteten durch den Herrn Irgel, der Herr Irgel
hatt%?%rgendwie in einem Garten wohl aufgestobert....

V.:Das kennen wir.

Z.Br.:.....das kennen Sie sicherlich. Danach habe ich ge-
meinsam mit dem Herrn Irgeldiberlegt, wie wir an die
beiden, die in der Garage drin sind, herankommen.

V.:Haben Sie den Festgenommenen zu Gesicht bekommen?

Z.Br.:Ich habe IThn zu Gesicht bekommen, Jja das ist richtig.
Ich habe aber sonst nichts mit ihm zu tun gehabt, ith
habe ihn also nur gesehen. Wir haben also dann versucht,
mit Hilfe von Tréanengas;die beiden dort in dieser Garage
zZu bewegeniherauszukommen,und zwar haben wir von hinten
in ein offenstehendes Fenster, es ist also kein normales
Fenster gewesen, sondern eine lMauernische war mit Glas-
baustern zugemauert, von denen einer beweglich war, offen-
sichtlich als Luftabzug oder so etwas,und da haben wir fest-
gestellt, dalB der beweglichfist und man kann den in die
Waagrechte kippen. Dort haben wir also Trinengas hinein-
geworfen. Wieviele Tranengas, das kann ich also im Moment
nicht mehr sagen. Es mogen vielleicht vier, fiinf Kdrper
gewesen sein, Wir sind dann um das Haus wieder herumge- .
gangen, zum Eingang dieses Grundstﬁckes'um von dort zu-
beobachten, wie die Wirkung sei. Die Wirkung ergab sich
dann, dall von innen gegen die Tiren getrommelt wurde. Es
nelSt ahgey iy fehen et ARt SOPGEh e e
einer auf Holz schlagly, so etwa, Jjetzt dieser Tisch hat
eine andere Gestaltung, aber so etwa klang es, Be waren
also Holztiiren bei der Garage. Wir ndmen an, daB die
beiden in der Garage befindlichen Personen heraus wollten,
und deshalb wurde an dem davorstehenden Fahrzeug ein Seil
angebracht, alsgein Tau kann man fast sagen, und das
Fahrzeug wurde zuriickgezogen. Die Tiren gingen auf, von
innen, aber es kam niemand heraus. Es wurde dann noch
mehrfach iUber Lautsprecher von einem Streifenfahrzeug
aufgefordert: Ergeben Sie sich, kommen Sie mit erhobenen
Hinden heraus usw. Diese Durchsagen hat teilwese der Herr
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Irgel gemacht, Wos er jetzt im Einzelnen gesagt?dkann

ich mich nicht mhr entsinnen drauf, [Qas sind also mehr-
fach,verschiedenartige Formulierungen verwendet worden.
Nachdem sich also hier nichts getan hat, haben wir ver-
sucht, auf andere Weise Jjetzt an die dran zu kommen.

Ich bin durch ein anderes Grundstick durchgegangen, um
etwa gegeniiber dem Eingang dieser Garage zu kommen, die-
ser jetzt offenstehenden Garage. Ich konnte auch von
einem Balkon heruntersehen, in die Garage hinein, und

habe dort, von diesem Standort aus, zum ersten lMal zweil
Manner in der Garage gesehen. In der Garage stand ein
Fahrzeug, ein grdBeres Fahrzeug, silbergrau die Farbe,

ob es metallicfarbig war, ich nehme es an, weil normales
silbergrau ist nur als metallicfarben vorhanden. Es hatte
ein Offenbacher Kennzeichen. Links von dem Fahrzeug, das
Fahrzeug stand also mit der Rlickseite zur TiUr hin, etwas
schrig nach unten, in den Hintergrund der Garage reine-
links von dem Fahrzeug befand sich eine Person, und zwar
kauerte diese Person teilweise hinter einer Flasche,

oder beziehungsweise hinter einem runden Gegenstand, der
sah wie eine Gasflasche aus, auch etwa diese Form hatte
und die GroBe, ca. 60 bis 70 cm hoch, so wie ich es sehen
konnte. Sie war grau gefdrbt und auch irgemvie ein bifichen
rot dabei. Die Person konnte zunichst nicht ndher gesehen
werden, von mir, eben aus dem Grunde, weil er sich also
hinter dieser Gasflasche offensichtlich verbarg. Die Per-
son, die rechts von dem Fahrzeug stand und sich auch teill-
weise auf den Kofferraum des Fahrzeuges draufsetzte, die
konnte ich etwas besser erkennen, &s handelte sich also

um einen Mam, das Alter war nicht schatzbar, untersetzt,
GréBe ca. 1,70 m, blonde Haare, iiber die Ohren gehend, fast
bis auf die Schulter, und einen Schnauzbart hatte der, Be-
kleidet mit einer dunklen Hose und einer hellen Jacke.
Welcher Art kann ich also im Moment nicht sagen. Beide
Personen rauchten und die rechte Person, der mit der
helleren Jacke, der hatte eine Waffe in der Hand. Links
der hatte zeitweise auch eine Waffe in der Hand, aber

das war wohl schlechter zu beobachten. Wir haben dann einen
anderen Standort aufgesucht und zwar eine Garage, die zu
dem unmittelbar neben diesem Hofeckweg 2-4 gehOrenden Grund-
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stiick lag. Wir waren also etwa 15 Heter von dem Garagen-
eingang entfernt. Fast gradwinklig gegeniiber dem Garagen-
eingang. Diese Garage, die steht quer zu den anderen
Gara&SB? Bx"a1s0 jetzt diese Skizze vor sich hat und

man kann um die Ecke herumsehen, man konnte dann in

den Eingang der Garage hineinsehen, wobel man links die
Person dann wieder schlechter sehen konnte, aber rechts,
die konnte man dann auch noch deutlicher sehen, als von
dem vorherigen Standort, dort auf diesem Balkon.

RA. Schlaegel erscheint um 14.717 Uhr.

Da wir Jjetzt gesehen haben, dal unsere Aktion von der
rickwartigen Seite der Garage keine Wirkung hatt, haben ‘
wir also versucht, von vorn, mit Hilfe anderen Tranengases
die wieder dazu zu bringen, dall sie aufgeben und sich er-
geben und somit festgenommen werden konnten. Wir haben zu
diesem Zwecke also Tranengaskorper in die Garage hinein-
geschossen, und zwischendurch wurde dann Uber Lausprecher
wieder aufgefordert, sich zu ergeben. Es tat sich aller-
dings nichts. Zum Zwecke dieses Hineinschieflens mulite

sich also einer von uns immer,im wesentlichen geschah also
das SchieBen durch den Kollegen Stumpf und mich, hinter
dieser Garage hervor. Zum Zwecke dieses Hineinschiellens
muBten wir also die Deckung hinter der Garagenmauer ver-
lassen, das heil3t, mit dem Oberkdrper entweder nach vorn ‘
neigen, oder so einen halben Schritt vorgehen, um in

die Garage hineinzuzielen und Jjedesmal, wenn sich also
einer von uns,. zumindest kann ich das von mir sagen,. wenn
ich also mich vorgebeugt habe, oder einen halben Schritt
vorgegangen bin, dann hat also der Mann, der rechts von
mir aus gesehen in der Garage stand, seine Waffe gehoben
und in meine Richtung gezielt. Das ist also ein Wort, was
ich im Moment nicht so prazisieren will, weil zielen kann
man aufgrund der Kirze dieses Umschauens und der Aktion,
jetzt dann Tr&@nengaskorper hineinzuschielRen,nicht sagen.
Also zielen ist eine Sache, wo ich meine, das mull man

also beobachten, jeder hat da verschiedene Ansichten. Der
eine streckt den Arm aus, und der andere hilt in also an-

gewinkelt, andere schiellen aus der Hiifte, das meine ich
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also Jjetzt mit dem gezielt. Jedenfalls deutete die Waffe
in meine Richtung direkt. Etwa als wir sechs, sieben, acht
Tranengaskorper dort hineingeschossen hatten, hat er

also, bel mir hat er jedesmal die Waffe gehoben, etwa beim
achten Mal hat es dann auch geknallt. Ich habe also einen
Abschull gehort und vor mir in einem Bzum hat es in den
Bldttern gepfiffen, beziehungsweise es gab ein Gerausch,
als ob dort eine Kugel durchsaust. Ja,wir sind dann hinter
der Garage noch kurze Zeit verblieben und haben noch ver-
sucht, Trénengas dort hineinzuschiellen, haben dieses je-
doch aufgegeben, nachdem die Kollegen,‘die vorne am Hof-
eckweg waren, uns zugerufen hatten, daﬁ}ger Wirkung des
Trinengases ausgesetzt seien .ebenfalls, und nachdem wir
bemerkt haben, dal auch Tranengas zu uns heriberzog, haben
wir das also aufgegeben. Ich bin dann wieder nach vorne
zum Hofeckweg, zu dem Eingang dieses Grundstickes Hof-
eckweg 2-4 gegangen, Hittlerweile war der Sonderwagen
eingetroffen und es wurde entschieden, dal der Sonderwagen
versuchen sollte, die Tiren der Garage wieder zuzudrucken,
damit wir eventuell spiter dann wieder Tranengas noch
einsetzen konnten, oder durch irgendeine andere lMaBnahme
zur Rstnahme zu gelangen, tnd um die Wirkung des Trénen-
gases zu verstadrken. Als der Sonderwagen, der hat also

ein biBchen rangiert, das ist ein biflchen schwerfallig, das
Gerdt, die Tir rechts, die rechte Tir zugedrick hatte, es
ist also von der Hofeinfahrt gesehen die erste Tir zu
deser zweiten Garage, da sprang dann, das heiBt; der Sonder-
wagen schickte sich an, dann etwas weiter vorzufahren, an
der Garage vorbei, um die andere Tir zuzudricken und in
diesem Moment sprang ein Mann aus der Garage heraus. Es
war der dunkler bekleidete und der, wie ich annehme, dafl
er etwas grofer war, als der andere. Er hielt eine Waffe
in der Hand und drehte sich einige lMale im Kreise, die
Waffe erhoben, Hber es sah nicht so aus, als ob er sie
wegwerfen wollte und in dem lMoment, als er aus der Garage
raussprang, da hat es dann auch geknallt, Bas war so un-
mittelbar, daB ich davon ausgehen multe, und annahm, daf
er jetzt geschossen habe. Ich habe dann selbst auch zweil
oder drei Schiisse abgegeben, in die Richtung dieses

Mannes, der war ja doch schon, Jjedoch schon wieder ver-
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schwunden, in die Garage dann hinein. Auch andere Kollegen
haben dort geschossen. Dann kam noch ein anderer einzelner
Schull und anschliellend ein ziemlich lauter Schrei, und

es wurde dann wieder aufgefordert, aus der Garage heraus-
zukommen, und dann hat wohl der dunkelhaarige Mann seine
Waffe aus der Garage herausgeworfen und kam dann hinter-
her raus aus der Garage, &r muBte sich ausziehen und wurde
dann festgenommen und von Kollegen abgefihrt. Es gingen
dann Kollegen mit Panzerwesten ausgeristet noch zu der
Garage vor, und waren noch zwei, also zwei mit Panzerwe-
sten, und zwei,drei dahinter. Ich bin dann auch hinter
diesen Kollegen zu der Garage gegangen, da war der andere
blonde Mann bereits festgenommen, der ist dann auch ab-
tmsportiert worden zum Krankenwagen. Soweilt ist der Sach-
verhalt, wie ich ihn also schildern kann, aus meiner Sicht.

V.:Haben Sie an der Identifizierung der Person, die damals
festgenommen wurde, sich irgendwie beteiligt?

Z.Br.:Nein, Uberhaupt nicht. Wir haben also, wiegesagt, Nacht-
dienst gehabt und es war, nachdem praktisch schon die Schicht
rumgewesen, Und wir sind dann bei der Absperrung Tatort,
Sicherung usw. von Kollegen des Frihdienstes abgeldst
worden, nachdem beide ¥rsonen festgenommen waren und die
Garage durchsucht worden ist, nochmal, ob dort andere
Personen sich da aufhalten, Nachdem dies feststand, daB
da keine mehr waren, sind wir also abgerickt.

V.:Gilt das auch fiir den Festgenommenen, der zuerst zugefihrt
wurde, den Sie zu Gesicht bekamen?

Z.Br.:Ich habe nicht an.der Identifizierung mitgewirkt, ér ist
also dann zu einem Fahrzeug, ich glaube es war das Uberfall-
kommando,gefilrt worden ist, dort abtransportiert worden.

V.:Haben Sie aus der Kenntnis von Fahndungsbildern irgend-

welche Riickschliisse auf die beteiligten Personen geben konnen?

Z.Br.:Ja, zu der ersten Person schon, zu dem anderen nicht.

V.:Das heiB3t also zu wem?

Z.Br.:Zur ersten ¥rson schlofll ich daraus, daB es sich um den
Raspe handelfte.

V.:Von sich aus?

Z.Br.:Von mir aus Jja, aufgrund meiner Kenntnis der Fahndungs-
bilder.

V.:Es ist neu in Ihrer Aussage, daB Sie gehort haben, wie innen
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gegen die Garagentire getrommelt worden ist, offenbar
ein Zeichen, daB man drinnen winschte, dafBl die Tiiren
aufgemaht werden konnen. Haben Sie das damals nicht
angegeben, oder ist das ilbergangen worden, bei Ihrer
Anhorung von der Polizei.

Z.Br.:Das kann sein, daB das Ulbergangen worden ist, Bas

weill ich also Jjetzt nicht mehr. Das war also die Sita-
tion, wo wir angenommen haben, die ergeben sich Jjetzt
und kommen heraus, und wir haben dann also das Wrfen
mit den Trénengaskorpern eingestellt. Das heilt also,
wir hatten es schon eingestellt zu dem Zeitpunkt, ich
war Jja schon wieder vorne, an der Garageneinfahrt, um
die Wikung zu beobachten. Und es sah also so aus, als

wollten die von innen heraus.

:Herr Brandau koOnnen Sie angeben, wielange diese Phase

gedauert hat, die Sie und Herr Stumpf bemiht waren,
Tranengas in die Garage zu schieflen? Also praktisch

vom Betreten des Grundstiickes Nr. 6gawir werden es an

der Skizze dann sehen, wir konnen es damit kennzeichnen,
das ist das Nachbargrimistiicke von diesem Betreten an, bis
zu der Phase, wo Sie glaubten, den ersten Schull gehort zu
haben?

Z.Br.:Genau sagen kann ich es nicht, Jch wiirde sagen, etwa

eine halbe Stunde, €s kann etwas mehr, etwas weniger ge-
wesen sein,:}ch kann mich entsinnen, als ich den Auftrag
bekommen habe, da hatte ich kurz zuvor auf die Uhr ge-
schaut, da war es auf meiner Uhr 5 lMinuten vor 6 gewesen.
Die kann natiirlich nachgehen oder vorgehen, das weill

ich nicht, und wie ich spéater gehort habe, soll der Sonder-
wagen kurz nach hdbsieben etwa eingetroffen sein.

:Dann wire also diese halbe Stunde ausgefillt gewesen, durch

die Bemihung Tranengas reinzuschiefllen. Hat auch jemand ge-

worfen in dieser Zeit?

Z.Br.:Ja, wenn man von hinten, in der Zeit, wo wir hinten dran

v\['

waren, da haben wir Tranengaswurfkorper benutzt.

:Nein, ich meine Jetzt; ob man die mit der Hand geworfen, also

mit dem Arm geworfen, oder sind das alleS.....

Z.Br.:Ja wir, der Kollege Stumpf und ich, wir haben nur mit

T\]- .

unserer Tranengaspistole geschossen.

:Haben Sie beobachtet, ob irgend jemand anderes geworfen hat?
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7.Br.:Das ist mir jetzt nicht mehr im Ged&achtnis.

V.:Und diese halbe Stunde war ausgefiillt mit diesen Be-
miihungen des Tranengases von vorne rein zu bringen,
Und den Mahnungen miindlicher Art und Zurufen, sie
sollen sich ergeben, die zwel in der....

7.Br.:Ja die Zurufe, und die Ansprache, beziehungsweise
das ansprechen der beiden Personen erfolgte also Uber
diesen einen Streifenwagen, der an der Einfahrt zu
diesem Hofgrundstiick stand.

V.:In dieser Zeit wurde nicht geschossen?

Z.Br.:Nein, wenn die Ansprache kam, dann wurde nicht ge-
schossen. ,

V.:Nun haben Sie sich mit dem Begriffl‘ﬂielen" auseinander- .

gesetzt. Wie kommen Sie auf die Idee, dall Sie sich mit
diesem Begriff auseinandersetzen miilBten? )
Z.Br.:Na den Begriff dielen..-

V.:Ja, 8ie haben jetzt gesagt, ich habe dann gesehen, dall
der blonde Mann die Pistole immer wieder hob und dann
wurde gezielt, und dann setzten Sie sich von sich aus
mit dem Begriff,?ielen“auseinander, warum?

Z.Br.:Na ich nehme also darauf an, daf, wenn ich jezt in meiner
Aussage sage, er hebt die Pistole gegen mich und schielit
nach mir, werde ich bestimmt gefragt, ob er nach mir ge-
zielt hat, oder ob er nicht vielleicht einen Schull in
die Luft abgegeben hat. '

V.:Ja, Sie wollten gleich vorbeugen nicht wahpiersuchen ....

Z.Br.:Ja; ich denke vielleicht, dall es damit geht.

V.:In Ordnung. Sie sagen, Sie h8tten einen SchuB gehort.

Sind Sie sich sicher, war es ein Schull oder kOnnten es
mehrere Schiss€.....

%.Br.:Ich habe einen Schul gehdrt, Spdter wurde mir von Kollegen
gesagt, €s seien mehrere Schiisse gefallen, mindestens
zwel.

V.:Was haben Sie denn nach dem ersten Schull getan, oder nach
dem einen Schufl, den Sie ghort haben, getan?

7.Br.:Das ist mir im Moment nicht im Ged#chtnis, Wie ich
spiater dann auch wieder von Kollgen gehOort habe, soll ich
gesagt haben:Pas auf, der schielt auf uns. Das ist aber dann

in der Situation , ist mir letztens auch wieder gegangen,
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in einer Gerichtsverhandlung, wuBte ich also nicht,
daB ich irgendetwas gesagt habe, in der Situation,
es ist ja praktisch eine Ausnahmesituation, wenn man
einem bewaffneten Mann gegeniubersteht und der zZelt
nach einem und schieBt auch dann.

Ende des Bandes 227.

Yy
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V.: Hatten Sie denn, nachdem eine halbe Stunde vergangen war,
wo Sie immer wieder sichtbar wurden fir den Mann, genau
wie Herr Stumpf, Sie waren ja diejenigen, die das Trénen-
gas abschossen, Grinde, anzunehmen, eine halbe Stunde lang
hat er nicht geschossen, jetzt aber wirds ernst.

Zg.Br.: Ja,es hdtte sein kdnnen, aufgrund der Menge des Trénen-
gasges, die jetzt in der Garage drin war....

V.: Nicht was hétte sein kdnnen. Nicht dag Sie jetzt mutmaBen,
wie sich der andere lhr Gegem'iber’ sich die Dinge vor-
stellte, sondern was Sie gedacht haben. Unterstellt mal,

Sie hatten gerufen, der schielt oder sonst irgend etwas.
Erinnern Sie sich daran iberhaupt nicht, daBl das so war.

Zg.Br.: Nein, nein, das habe ich erst spater gehdort dann.

V.: Haben Sie diesen SchuB, den Sie dann ja auch wahrgenommen
haben, schon im Ansatz'als Sie bemerkten, daB er jetzt die
Pistole wiederum hob in Ihre Richtung, ernst genommen, daf
es jetzt irgendwie anders ist die Situation als zuvor, eine
halbe Stunde lang.

Zg.Br.: Ja fiir uns war die Situation.....

RA.Be.: Ich beanstande die Frage, als mir "ein SchuB im Ansatz'
eine Fragestellung zu sein scheint, die nicht zuléssig ist.
Ein SchuB im Ansatz, ist etwas technisch unmdgliches, meines
Erachtens.

V.: Es ist kein SchuBl im Ansatz....

RA.Be.: Das haben Sie so formuliert, Entschuldigen Sie. Sie konnen
es auch wieder horen.

V.: SchuB ist der Gesamtbegriff, denn ich meine das Ansetzen.
Vielleicht sind Sie mit dieser Formulierung dann zufrieden.
Das Ansetzen Ihres Gegeniibers beim Anheben der Waffe, nicht-
wahr. Da beginnt bei mir das Ansetzen, bevor geschossen wird.
Der Ansatz ist also friher.

7Zg.Br.: Die SchieBlehre sagt ja auch , der gesamte SchuB be-
steht aus anlegen, zielen und dann abdriicken.

V.: Ja, ja, so war es gemeint.

Zg.Br.: Das kann man also nicht bei jedem Anheben der Waffe sagen,
weil wir ja in die Deckung zuriick gehen muBten. Wir konnten
ja nicht so lange warten, zielt er jetzt direkt auf uns und
warte ich solange bis ich also in die Miindungsoffnung rein-
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sehe und ziehe mich dann erst zurilick. Ich weiB ja nicht, ich
kann aufgrund der Entfernung, eben dieser 15 m etwa, nicht sehen,
ist der Hahn jetzt gespannt oder muB er durchziehen mit dem
Abzug. Und da weill man also nicht, deshalb sind wir auch gleich
immer wieder zurlick in die Deckung gegangen.

V.: Ja,wenn es eine halbe Stunde lang wiederholt, Sie sagen ja,
jedesmal wenn Sie vorgetreten sind, irgendwas mit dem Tr&nen-
gas gemacht haben, hob er die Waffe.

Zg.Br.: Ja.

V.: Es passierte aber nichts. Ob da in diesem Ablauf, wo man

ja langsam hatte beginnen konnen, die Sache nicht mehr so .
ganz ernst zu nehmen, irgendeine Veranderung eingetreten ist,
aus der Sie der Sache dann einen groBeren Ernst beigelegt

haben, als zuvor vielleicht. Ich weiB es nicht, ob Sie vorher...

Zg.Br.: Ja ich weiB, die Einstellung des Schiitzen, bzw. des Manneg

der die Pistole in der Hand hat, die kenne ich ja nicht und
kannte sie auch nicht. Es mag sein, daB eben in dieser
Situation, also dag er diesesmal die Waffe hob und dann ge-
schossen hat. Vielleicht hat sich einer von uns etwas weiter
vorgebeugt, oder war etwas langer als sonst.....

: Gut, da8 sind alles MutmaBungen. Das kann die Frage nicht be-

antworten, sondern es ergibt sich daraus. Sie hatten eigent-
lich im Verhdltnis oder wdhrend des Ablaufes dieser halben
Stunde mit dieser wiederholten Geste des Hochnehmens der ‘.
Waffe dann unmittelbar vor dem SchuB offenbar keine Amkerung
gesehen, im Verhalten des Mannes. Es war wieder das gleiche,
die Waffe wurde hochgenommen.

Zg.Br.: Ja, es war keine Veranderung bei dem Mann zu erkennen,

V.:

nein.

Ja. Nun wird also von zwei Zeugen schon bestatigt, daB Sie,
und zwar vor dem SchuBIschon gerufen haben sollen, vor einem
SchuB,ﬂder schieft javoder"paB auf, der schieBt! Wie wiirde
sich denn das erkldren lassen, wenn Sie eigentlich keinen
Anhaltspunkt hatten, nach einer halben Stunde ohne SchuB,
daB jetzt einer fallen wiirde?

Zg.Br.: Das kann ich also jetzt nicht mehr beantworten. Das weil}

V.:

ich nicht, wie und warum diese Worte dann gefallen sind.
Und dann ist das zweite etwas auffédlligj wenn die bisherigen
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Angaben der Zeugen zutreffen sollten, dann miilten, wie Sie

ja vorhin andeuten, Sie hatten es gehort, zwei Schiisse
mindestens gefallen sein oder wahrscheinlich nur zwei Schiisse.
Die miiBten sehr knapp hintereinander gekommen sein. Wie ist
es méglich, wenn Sie am selben Ort verharrten, daB Sie einen
SchuB horen und den anderen nicht? Von was konnten Sie so
abgelenkt gewesen sein, wenn ein zweiter gefallen sein soll?

Zg.Br.: Das kann ich also jetzt nicht sagen. Das war also ein
hin und her bei unserem, d.h. nicht hin und her beim Standort,
sondern es kamen Kollegen,die hinter dem Haus standen, was
also weiter riickwdrts gelegen war. Die haben uns teilweise
etwas zugerufen und haben auch versucht, mit uns noch Kontakt
aufzunehmen. Es kann sein, daB wir dadurch etwas abgelenkt
waren bzw. daB ich etwas abgelenkt war. Ich kann ja da nur
fir mich sprechen.

V.: Also Sie sind sich sicher.....

Zg.Br.: ....daB die beiden Schiisse eben in kurzer Reihenfolge
hintereinander so schnell kamen, da8 ich sie nur als einen
wahrgenommen habe. Das ist also zeitlich, glaube ich, nicht
festzulegen, weil man schaut ja nicht auf die Uhr.

V.: Es war Juni, belaubte BZume. Sie sagen, es ist ein Gerdusch
im Baum,6 als wiirde ein SchuB durchpfeifen, nicht.

Zg.Br.: Ja, genau.

V.: Sahen Sie irgend welche Blatter z.B. fallen, daR hdtte ja
auch sein kdénnen.

Zg.Br.:Nein, habe ich nichts gesehen.

V.: Nichts dergleichen. Und nun noch zu der Person, die nach dem
Vorfahren des Sonderwagens die Garage verlieB. Sie haben ge-
sagt, sie hdtte geschossen, nach Threr Vorstellung. Habe ich
das richtig verstanden.

Zg.Br.: Meine subjektive Vorstellung, daB ging also ganz rasend
schnell. Der kam raus, drehte sich ein paar Mal und im
gleichen Augenblick, als ich ihn zu Gesicht bekam, hats auch
geknallt, so daB ich also unbedingt annehmen muBte, daB er
geschossen hatte. Denn ich ging zu diesem Zeitpunkt davon
aus, daB die Kollegen nur dann geschossen haben oder h&atten,
wenn ein anderer geschossen hat.

V.: Also das SchieBen setzte sich dann fort offenbar, weil Sie
sagen, die Kollegen haben dann geschossen. Und Sie schlieBen
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daraus den Schluf, also muBte er zuerst geschossen haben.

Zg.Br.: Ja, da8 kann durchaus sein. Das ging also so schnell,

daB war vielleicht, daR kann man zeitlich gar nicht fest-
legen.

S0 daB es nur ein Eindruck ist, aber nicht etwa Ihr sicheres
Bild, fliir das Sie konkrete Anhaltspunkte hatten, daB er ge-
schossen hat, etwa dadurch, daB Sie den Riickschlag beobachtet
hatten oder so was. Ist das richtig.

Zg.Br.: Ja, also fiir mich war es der Eindruck, man konnte nicht

erkennen, daB also z.B. durch die Waffe die Hand zuriick-ge-
schlagen wurde. Aufgrund der schnellen Bewegung kann man

das nicht sagen und vom Gerdusch, vom Geschofknall her ‘
vielleicht, wenn sonst niemand dagewesen ware. Aber so

waren noch mehrere Waffen im Einsatz und aufgrund der ILage
dieses Hauses und der anderen Hauser rundum, ist das also

am Gerausch nicht festzustellen, aus welcher Richtung z.B.

ein SchuB gekommen wiare. P

: Nun zur Vereinfachung wiirde ich Vorschlagen, daR ProzeBRbe-

teiligten die Skizze 241 vornehmen und wir lassen den Zeugen
hier anhand der groBen Skizze geschwind erlautern, welche
Grundstiicksnummern er im Auge hat und welchen Balkon. Sie
konnen genauso gerne vortreten. Aber ich glaube, wenn die
Erlauterungen iibers Mikrofon kommen, 18Bt‘s sichs einfacher
handhaben, als wenn man hier steht. .

-Der Zeuge schildert anhand der grofen
Skizze seine Standpunkte.-

Die Skizze wird von allen Beteiligten
in Augenschein genommen.

Danke. Sind weitere Fragen zur Skizzeg nichtmehr. Dann
bitte ich,wieder Platz zu nehmen, und Herr Berichterstatter,
wenn Sie weitere Fragen haben, bitte.

Ri.Berr.: Herr Brandau, nochmal zurick zum Verfeuern der TréZnen-

gasgeschosse. Sie haben gesagt, Sie haben geschossen und der
Kollege Stumpf hat geschossen. Haben Sie abwechslungsweise
geschossen oder hat nur Jjeder eine zeitlang die Leucht-
pistole in der Hand gehabt?
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Zg.Br.: Das ging also abwechselnd. Es war nicht genau festge-
legt, jetzt schieBe ich, also meinetwegen wie Sie vielleicht
meinen, ich den ersten, dritten und fiinften und so. Das war
nicht festgelegt.

Ri.Berr.: Die Pistole ging mehrfach hin und her.

Zg.Br.: Die ging mehrfach Hand in Hand hin und her und da kann
ich auch jetzt nicht mehr sagen, ob ich vielleicht finf Schuf
und er drei. Oder ich sechs und er vier.

Ri.Berr.: Das wollte ich Sie also fragen, ob die SchuBzahl nun
Ihre SchuBzahl ist oder die SchuBzahl einschlieRlich der vom
Herrn Stumpf abgeschossenen Tranengaskorper.

Zg.Br.: Das diirfte einschlieBlich sein.

Ri.Berr.: Einschlief1ich?

Zg.Br.: Ja. Das ging also nicht so schnell....

Ri.Berr.: Nicht,wie Sie sagen mein echter SchuB, sondern es miBte
dann nach dem achten SchuB, den ich abgegeben habe.

Zg.Br.: Ja.

Ri.Berr.: Bei Schiissen, die Sie nicht abgegeben haben, sind Sie
da in Deckung geblieben, oder sind Sie mit vorgegangen um
zu sehen, wie der Mann in der Garage reagiert.

Zg+.Br.: Nein, da bin....

Ri.Berr.: Sie kOnnen alsO....

Zg.Br.: Es war zu gefdahrlich da zu zweit vorzugehen, weil wenn
einer vor ist, dann muB ja der andere zwangslaufig noch
weiter vorgehen um um ihn herum zu schauen und das wédre also
zu gefdhrlich gewesen. Der Kriminalbeamte der noch dort bei
uns war, der ist auch immer in der Deckung drin geblieben.
Und wir haben also dann wechselseitig immer uns vorgewagt.

Ri.Berr.: Herr Brandau, Sie kOnnen also nicht sagen, jedesmal
wenn geschossen wurde, hob der Mann in der Garage die Hand.
Sondern nur, wenn ich vorgetreten bin.

Zg.Br.: Ja, wenn ich vorgetreten bin, dann hat er es getan. Und
spadter sagte mir der Kollege Stumpf, bei ihm genauso.

Ri.Berr.: Aber Sie konnen nur eben das bestadtigen, wenn Sie vor-
getreten sind.

Zg.Br.: Fiir mich kann ich das bestétigen. Ja genau.

Ri.Berr.: Denn Sie sind ja in Deckung geblieben, wenn er vorge-
gangen ist.

Zg.Br.: Da bin ich in Deckung geblieben, ja.
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Ri.Berr.: Haben Sie nach diesem SchuBlwechsel, iliberhaupt nach

dem ganzen Einsatz, das Garagentor angesehen, an der Garage,
hinter der Sie sich verborgen gehalten haben?

Zg.Br.: Das weiBl ich also Jetzt nicht mehr. Also unmittelbar

nach dem Einsatz und auch einige Tage spater nicht mehr.
Dieses Garagentor wo wir hinter der Garage saBen, aber das
andere Garagentor, Bas habe ich also dann an dem Nachmittag
wieder gesehen.

Ri.Berr.: Wissen Sie, ob dieses Garagentor auf Grundstiick 6 be-

schadigt worden ist.

Zg.Br.: Das kann ich nicht sagen, daB weiBl ich nicht. ‘.

Ri.Berr.: Das wissen Sie nicht, danke.

V.:

Bitte weitere Fragen. Am Richtertisch sehe ich nicht. Die
Herrn von der Bundesanwaltschaft, Herr Bundesanwalt Widera.

Reg.Dir.W.: Ich habe eine Frage, Sie sagten ja, daB Sie nur die

dunkle Person haben aus der Garage herauskommen sehen. Welchen
Blickwinkel hatten Sie? Das heifBlt, meine Frage geht dahin,
wenn etwa die andere Person auch herausgekommen ware, hatten
Sie das sehen miissen?

Zg.Br.: Der Sonderwagen stand von der Hauswand etwa 1.50m weg.

Und wenn er rausgekommen wdre aus der Garage, dann hdtte er,
ich weiB jetzt nicht, ob zu diesem Zeitpunkt als der Mann

mit der dunklen Bekleidung herauskam, ob da die rechte
Garagentir noch zugewesen ist, oder ob die schon von .
innen wieder aufgestoBen worden war. Weil der Wagen ist

ja zuriickgefahren, um dann weiter vorzufahren. Es kann sein,
daB zwischenzeitlich diese Garagentir wieder aufgestoBen worden
ist. Aber wenn er mehr als eine Torbreite, also wenn ich Jjetzt
davon ausgehe, dafB das Garagentor soweit aufsteht, das es
senkrecht zur Fahrtrichtung in der Garage offensteht, wenn er
mehr als eine Torbreite herausgekommen ware, hatte ich ihn
unbedingt sehen miissen von meinem Standort aus. Mein Standort
war ein Torpfosten zu dem Grundstiick Nummer 6. Das ist also

so ein gemauerter Steinpfosten am Tilirchen, an so einem Eingangs-
tiirchen.

Reg.Dir.W.: Und das Tor ist etwa wie breit?

Zg.Br.: Das Garagentor?

Reg.Dir.W.: Ja.
Zg.Br.: Ich schédtze 1.20 bis 125 oder 1.30. Das kann ich nicht

sagen.
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Reg.Dir.W.: Ja, dankeschon.

Zg.Br.: Normale Garagenbreite.

V.: Die Herrn Verteidiger. Herr Rechtsanwalt Schnabel bitte.

RA.Schn.: Herr Zeuge, wann haben Sie Thre Aussage zum letzten
Mal gelesen?

Zg.Br.: Als ich meine Ladung bekommen habe.

RA.Schn.: Ja, wann war das?

Zg.Br.: Das war die erste Ladung. Die erste Ladung erging zum
6.November, und die Ladung habe ich vielleicht 1 Woche
bis 10 Tage vorher bekommen. Ich weiB es nicht mehr genau.

RA.Schn.: Und wo haben Sie diese Aussage hergehabt.

Zg.Br.: Die Aussage?

RA.Schn.: Ja, die Sie da gelesen haben?

Zg.Br.: Das ist eine Durchschrift meiner Vernehmung.

RA.Schn.: Wo Sie die hergehabt haben, nicht was das war.

Zg.Br.: Die habe ich von meiner Vernehmung iibrig behalten.

RA.Schn.: Ach,haben Sie bei Ihrer Vernehmung eine Durchschrift
bekommen.

Zg.Br.: Ja, daB ist richtig.

RA.Schn.: Und haben Sie mit den Zeugen Bergmiiller und Stumpf
sich heute unterhalten?

Zg.Br.: Ja, wir haben uns getroffen, hier unten im Zeugenzimmer.
Das bleibt nicht aus.

RA.Schn.: Ob Sie sich unterhalten haben und nicht ob Sie sich
getroffen haben, habe ich gefragt.

Zg.Br.: Wir haben uns unterhalten. Wenn Sie natiirlich meinen,
daB wir uns absprechen, so ist das nicht der Fall gewesen.

RA.Schn.: Ich habe Sie nur gefragt, ob Sie sich unterhalten
haben. Sie brauchen doch mir nichts anderes zu beantworten.

Zg.Br.: Das ist richtig, wir haben uns unterhalten.

RA.Schn.: Also und jetzt worliber haben Sie sich unterhalten.

Zg.Br.: Zundchst einmal haben wir uns gefreut, daB wir uns
wiedersahen nach einer langeren Zeit. Ich bin seit Jahren
nicht mehr in Frankfurt t8tig und es wurde ganz allgemein
iiber den Dienst gesprochen.

RA.Schn.: Haben Sie sich auch iiber den Fall unterhalten?

Zg.Br.: Uber den Fall auch. Wir haben gefragt uns, was man uns

wohl fragen wird. Was bei der ganzen Geschichte wohl wichtig
ist. Sind aber bei dieser Sache nicht ndher auf Details einge-
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gangen.

RA.Schn.: Haben Sie sich nach der Zeugenvernahme von Herrn
Bergmiiller und Herrn Stumpf mit denen iber die Art der
Zeugeneinvernahme unterhalten?

Zg.Br.: Ja, die haben also gesagt, daB man zundchst als Zeuge
hier den Gesamtvorgang schildert und wird dann anschlieBend
befragt vom Gericht, von der Bundesanwaltschaft und von den
Herrn Verteidigern.

RA.Schn.: Ja haben sie da etwa auch gesagt, daB da sehr auf
Worte Wert gelegt wiirde. Und das man da eventuell Begriffe
erklédren miiRte?

7g.Br.: Teilweise muBten die Kollegen Begriffe erkléren. .

RA.Schn.: Ja also, haben sie es IThnen doch gesagt. Es féallt
ndmlich auf, und der Herr Vorsitzende hat ja in dieser
Richtung auch schon gefragt, wie prédzis Sie sich bemiihen,

das Wort zielen zu erkliren. Da wurden Sie doch offensichtlich

darauf hingewiesen, daB da einer oder mehrere oder es hier
iiblich sei, daB vielleicht haargespalten wird bei den Worten,
oder nicht?

Zg.Br.: Das kann durchaus sein, daB ein Kollege das erwahnt hat...

RA.Schn.: Was heiBt, es kann durchaus sein. Also Herr Zeuge,
jetzt ist es vielleicht 1 Stunde her, daB werden Sie ja noch
wissen, ob es so war oder ob es nicht so war.

7g.Br.: Der Kollege Stumpf hat mir erz&hlt,es werden Begriffe '
dekﬁiniert hier.

RA.Schn.: Danke.

V.: Sonstige Fragen die Herrn Verteidiger? Herr Rechtsanwalt
Becker, bitte.

RA.Be.: Darf ich da gleich fortfahren. Ist jetzt speziell uber
diese Frage des letzten Schusses, also des letzten, die
Waffehaltens, bevor Sie also glaubten einen SchufB} wahrzu-
nehmen,gesprochen worden, zwischen Thnen und Herrn Stumpf?

7g.Br.: Ja meinen Sie jetzt von dem Mann der in der Garage
rechts stand. Wie er die Waffe gehalten hat bei der Abgabe
des Schusses?

RA.Be.: Nein, daB haben Sie ja nicht gesehen. Also ich meine
vorher, ob dariiber gesprochen worden ist.

Zg.Br.: Bevor der Herr Stumpf hier war oder jetzt nach der
Vernehmung?
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RA.Be.: Nach der Vernehmung von Herrn Stumpf, also jetzt, be-
vor Sie vernommen worden sind praktisch. In der Mittagspause
muBl das gewesen sein.

Zg.Br.: Ja, der Kollege Stumpf sagte mir, er hat zu mir gesagt,
stell dir mal vor, die fragen mich, wie de}Tinieren sie
zielen. Deshalb habe ich also meiner Aussage da gleich vorge-
beugt, wie ich zielen dqifiniere. Weil es Jja in meiner Aus-
sage vorkommt.

RA.Be.: Sagen Sie, wo haben Sie denn Ihren Durchschlag den Sie
damals mitbekommen haben von Ihrer Aussage? Wo liegt der?

Zg.Br.: Den Durchschlag?

RA.Be.: Ja?

Zg.Br.: Den habe ich bei meinem Gepack.

RA.Be.: Den haben Sie bei Ihrem Gepick. Und wann haben Sie Ihre
Ladung bekommen?

OStA.Z.: Diese Frage ist schon beantwortet worden.

RA.Be.: Nein, die Frage wann die Ladung, wann er die Ladung er-
halten hat...

V.: Eine Woche vor dem 6.11. etwa. Also Sie sehen Herr Rechtsan-
walt, es ist in der Tat so, es ist beantwortet worden und
ich wiirde Sie um entsprechende Aufmerksamkeit in diesen
Fallen bitten, sonst gibt es immer wieder Wiederholungen.

RA.Be.: Gut, Herr Vorsitzender, aber sie hatte ja in dem Zusammen-
hang noch einmal einen besonderen Sinn. Wenn er sie hier mit-
hat, nochmal die zeitliche Differenz festzustellen. Meine
Frage, kann es sein, daB Sie nochmal reingeguckt haben, nachdem
Sie die Ladung erhalten haben, bis jetzt, wenn Sie sie mitge-
nommen haben.

Zg.Br.: Das kann durchaus sein, daB ich nochmal reingeguckt
habe. Es ist bei den Polizeibeamten iiblich, daB sie sich
auf einen Termin vorbereiten.

RA.Be.: Ja, dann mdchte ich doch noch einmal fragen, warum sagen
Sie denn dann vorher, daB Sie das letzte Mal bei Erhalt
Threr Ladung Sie da reingeschaut haben, wenn Sie sie mit-
nehmen.

7g.Br.: Ich bin nicht gefragt worden wann ich das letzte Mal
reingeschaut habe, ich bin gefragt worden, ob ich nach dem

Erhalt der Ladung reingeschaut habe.
RA.Be.: Doch Oie sind genau das gefragt worden.
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RA.Schn.: Genau das habe ich gefragt.

V.: Gut, also wir wollen Jjetzt nicht durcheinander sprechen.

RA.Be.: Darf ich die Befragung fortsetzen, Herr Vorsitzender?

V.: Ja selbstverstandlich.

RA.Be.: Ja, darf ich dann die Frage jetzt noch einmal prézise
stellen. Wann haben Sie zum letzten Mal diese Aussage ange-
guckt?

Zg.Br.: Gestern.

RA.Be.: Gestern. Dann mochte ich noch eine weitere Frage stellen.
Haben Sie vollkommen unvorbereitet da, als Sie in Ihrem
Streifenwagen salen von diesem Einsatz gehdrt, morgens um
finf vor sechs, wie Sie sagten? .

Zg.Br.: Ich weiBl jetzt nicht, was Sie mit der Frage meinen. Ob
ich gewuBt hatte, daB da irgendwo geschossen wird.

RA.Be.: Ne, wuBten Sie, daB da etwas im Busche ist, sozusagen.
Oder hat Sie das vollkommen iiberrascht an dem Morgen. Das
Sie da Jjetzt hinfahren sollten und das da eine BM Geschichte
wére.

Zg.Br.: Mir ist davon nichts bekannt gewesen.

RA.Be.: Thnen war nichts davon bekannt. Hatten Sie Thre Panzer-
weste, oder hatten Sie eine Panzerweste mit dort in Ihrem
Wagen?

V.: Wollen Sie eigentlich Herr Rechtsanwalt aufklédren, ent-
schuldigen Sie bitte, wollen Sie eigentlich hier auf- ‘
klaren im Zusammenhang mit dieser Verhandlung, wie die
Polizei ausgeriistet ist, oder haben Sie irgend einen
speziellen und konkreten Grund, daB im Zusammenhang mit
den Ermittlungen, die wir hier treiben, aufzudecken.

RA.Be.: Ja, ich habe einen speziellen Grund.

V.: Dann wiirde ich Sie bitten, diese Griinde doch zu benennen.

RA.Be.: Herr Vorsitzender, daB habe ich Thnen schon einmal
gesagt, schon bei der Befragung des letzten Zeugen. Es
ging mir ganz einfach darum, ob das hier zutreffend ist,
was der Zeuge gerade sagt, daB er davon iiberrascht ist oder
ob die Polizeibeamten schon allgemein vorbereitet waren und
eine iiber ihre normale Ausriistung hinausgehende Ausriistung
in ihren Wagen mitfiihrten.

V.: Also wenn die Feuerwehr mit ihren Wagen und Schlauch rum-
fdhrt, braucht sie auch nicht unbedingt davon auszugehen,
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daB sie unbedingt auf einen Brand zufahrt. Das ist doch keine
Frage, die hier fiir diesen unmittelbaren Einsatz irgend eine
Aufklarung gebe. Es sei denn, Sie hatten ein Interesse daran,
generell aufzuklaren, wie die Polizei ausgeriistet ist. Wenn
Sie das wollen, dann wirde ich es auch bekannt geben.

RA.Be.: Herr Vorsitzender, der Vergleich mit der Feuerwehr ist
leider noch nicht angebracht, weil meines Erachtens nicht alle
Polizeibeamten immer mit einer Panzerweste herum fahren, ja.
Und bei der Feuerwehr ist es durchaus angebracht, daR sie
immer einen Schlauch mit sich fiihrt. Das ist halt der Unter-
schied, ja. Insofern wiirde ich Thren Vergleich zurilickweisen
und den Zeugen bitten, die Frage zu beantworten.

Zg.Br.: Vielleicht kann ich ganz kurz was dazu sagen. Bis zu
dem Einsatz der Panzerwesten war eine gewisse Zeit vergangen
und es hdatte die Mdglichkeit bestanden, solche von der Dienst-
stelle oder von einer Dienststelle aus nachzufiihren.

RA.Be.: Die sind also herbeigefiihrt worden erst.

Zg.Br.: Diese Frage kann ich Thnen nicht beantworten, da ich es
nicht weifR.

RA.Be.: Hatten Sie die mit.

Zg.Br.: Ich habe keine mitgehabt.

RA.Be.: Sie haben keine mitgehabt. Dann hatte ich weiterhin die
Frage. Sie haben in Ihrer polizeilichen Aussage gesagtj Jch
lieB -das ist also Blatt 61, Band 10-, ich lieB mit den in-
zwischen eingetroffenen Kraften die Umgebung absperren. Wie-
viele waren das?

Zg.Br.: Die Frage kann ich im Moment nicht beantworten, daB waren
Kollegen von verschiedenen Dienststellen.

RA.Be.: Naja, ich entnehme der Formulierung, ich lieB, daB Sie
praktisch das Kommando gegeben haben und insofern auch iber
die Starke in ungefdhr Bescheid wissen mufBiten.

Zg.Br.: Ja wollen Sie darauf hinaus, daB ich eine taktische An-
weisung wiederholen soll hier.

RA.Be.: Nein, Sie sollen mir nur sagen, mit wievielen Leuten
Sie da die Umgebung haben absperren lassen?

Zg.Br.: Diese Frage kann ich nicht beantworten, weil ich nicht
genau weiBl, wieviele Kollegen dort waren. Ich gehe immer von
der Anfangssituation aus, Als ich dort eintraf, da waren auBer
mir, dem Herrn Irgel und noch vielleicht einem oder zwei
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Streifenwagen von der Dienststelle, wo der Kollege Stumpf
dazu gehdrt. Und von unserer Dienststelle war niemand dort
gewesen. Und zu diesem Zeitpunkt habe ich also den Kollegen
die anwesend waren, gesagt, bitte entsprechende MaBnahmen,
aber so, daB ihr nicht geféhrdet werdet. Und die anderen
Kollegen haben sich spdter dort eingereiht in diese Geschichte.

RA.Be.: Ja aber wenn Sie sagen inzwischen eingetroffen, muB es
sich doch um mehr Leute nach Threm eigenen Eintreffen handeln,
oder.

7Zg.Br.: Ja, ich war einer der ersten, die dort eingetroffen sind.
Das 188t sich also zeitlich nicht genau festlegen.

RA.Be.: Gut. Dann kdnnen Sie mir doch die Frage ruhig beant- .
worten. Wer und wieviel danach eingetroffen sind. Ob Sie
welche von denen kennen?

Zg.Br.: Die kenne ich zum Teil vom sehen, oder kannte ich vom
sehen, weil ich sie spédter dann, als ich meine Standorte
laufend gewechselt habe, wieder gesehen habe. Ich bin aber
nicht rumgegangen und habe gez&hlt, wieviele sind jetzt an
welcher Stelle.

RA.Be.: Konnen Sie denn die Namen benennen hierfiir, von denen
die Sie kennen?

Zg.Br.: Von denen die ich kenne. Im BewuBtsein sind mir im Moment
der Herr Irgel und der Herr Stumpf, weil ich mit denen
Beiden also unmittelbar immer zu tun hatte.

RA.Be.: Ja, und auBer denen. Sie sagten, Sie wiirden noch mehr
kennen vom Sehen.

Zg.Br.: Vom sehen her, ja wie man sich eben....

RA.Be.: Keine Namen.

Zg.Br.: Nein, im Moment weiB ich keine Namen.

RA.Be.: Gab es auBer diesen Polizeikraften, also die Sie da sehen
konnten, noch andere Personen, die an der Fahndung beteiligt
waren und dort im Umkreis um die Garage standen?

Zg.Br.: Ja, wollen Sie Jjetzt darauf hinaus, daB vielleicht auBer
den Kriminalbeamten und den Schutzpolizeibeamten noch irgend
welche anderen Dienststellen, oder Angehdrige anderer Dienst-
stellen da dran beteiligt waren.mmuxdwmxixImximkretsxumxedxs
BAXAXBEXELANRETNX

RA.Be.: Ich frage Sie. Ich meine, Sie miissen das ja besser
wissen.
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Zg.Br.: Nein, ich habe Ihnen Jja gesagt, daB ich vollkommen
unvorbereitet in diesen Einsatz gegangen bin.

RA.Be.: Nein, ich meire, Sie haben doch da, da muB ich die Frage
doch prédziser stellen. AuBer denen von Ihnen bereits be-
schriebenen Dienststellen, welche andere Personen anderer
Dienststellen waren noch da. Wenn Sie Personen nicht per-
so6nlich beschreiben konnen, welche Vertreter anderer Dienst-
stellen.

V.: Herr Rechtsanwalt...

BA.Dr.W.: Herr Vorsitzender, ich bitte ums Wort.

V.: Augenblick bitte, darf ich, ich wollte nur sagen, geht es
hier jetzt wieder darum aufzukldren, welche weiteren Zeugen
in Betracht kommen konnten.

RA.Be.: Unter anderem.

V.: Und was ist das andere?

RA.Be.: Meines Erachtens kommt auch in Frage, wenn da noch irgendwo
andere Leute z.B. dagewesen sind, ob er mit denen gesprochen
hat. Ob da, meinetwegen ob er von denen auch abgelenkt worden
ist, moglicherweise.

V.: Warum stellen Sie dann nicht im Zusammenhang mit den einzelnen
Vorgédngen diese Frage prazise?

RA.Be.: Herr Vorsitzender, Sie miiBten mir, 6 glaube ich,6doch die
Reihenfolge meiner Fragen Jjeweils selber iiberlassen.

V.: Herr Rechtsanwalt, ich greife ungern,in der Tat ungern ein
ansich bei Fragen von Verteidigern. Nur f&llt es mir auf,
daB aus einer bestimmten Gruppe von Verteidigern immer diese
Randfragen kommen, wieviel Leute beteiligt, welche Dienst-
stellen waren daran beteiligt. All diese Dinge....

RA.Be.: Herr Vorsitzender, wenn Sie eine Frage beanstanden
wollen...

V.: Augenblick, darf ich zu Ende reden.

RA.Be.: Ja, gern.

Ve: o...Wo ich jedenfalls, nein, ich will jetzt im Augenblick
nicht beanstanden, ich versuche ja mit Ihnen so zu sprechen,
daB man das unter Juristen vielleicht auf einem Wege macht,
der ohne Beanstandung abgeht. Lauter Fragen, wo man sich zu-
ndchst iiberlegen muB, was soll das ganze. Soll da der Einsatz
ansich abgekldrt werden. Was hat die Polizei vor in solchen
Fillen. Mit welchen Menschenzahlen muB man rechnen. Mit
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welchen Einsatzkraften. Wenn das abgekldrt werden sollte,
werden Sie mir zugeben, daB das nicht der Sachaufklédrung
in unserem Falle dient. Und deswegen frage ich Sie immer
wieder und werde das auch in Zukunft tun, wenn Sie solche
Fragen stellen, was bezwecken Sie eigentlich damit. Ich
halte auch Fragen fiir nicht geeignet zur Sachaufklarung,
die bloR dazu dienen sollen sozusagen Beweise wieder zu
ermitteln, ob weitere Beweise in Betracht kommen. Da gibt
es vollig andere Wege.

RA.Be.: Wieso denn?

V.:

Wenn ein Verteidiger wiinscht, weitere Zeugen benannt

zu bekommen, kann er sich z.B. an BehdOrden wenden und ‘
dergleichen und so fort. DaB das immer geschehen miiRte

hier iUber die Zeugen, daB ist eine Sache die sich also

nun, nachdem Sie‘s heute friih bereits versucht haben,

doch als eine recht zweifelhafte Methode erweisen.

RA.Be.: Herr Vorsitzender, daB ist nicht unzulé@ssig und das

ist die einzige Grenze, die Sie hier ziehen kOnnen, ja.
Ich bin also wirklich von da aus der Meinung, ich habe
Thnen 1. sachliche Griinde angegeben, ja. Wenn ndmlich
andere Personen dort anwesend gewesen sind, von anderen
Dienststellen, mit denen er gesprochen hat, die ihn z.B.
selber angesprochen haben. Die ihn in Situationen wie

als er glaubte z.B. einen SchufB zu horen, angesprochen .
haben, daB sind alles Fragen die in direktem Sachzu-
sammenhang stehen. Im librigen ist es vollkommen zulassig,
auch auf diesem Wege weitere Beweismittel in Erfahrung

zu bringen.

Ich habe bis jetzt noch nicht von Unzulassigkeit ge-
sprochen. Ich gehe immer davon aus, ob es sachdienlich
ist.

Herr Bundesanwalt Dr. Wunder, hat sich wiederholt zu Wort
gemeldet.

BA.Dr.W.: Herr Vorsitzender, ich wollte im Ergebnis das sagen,

was Sie bereits erklart haben. Ich persdnlich habe nur noch
etwas gegen die penetrante und ungewdhnliche Art, mit der
hier offensichtlich die Grenzen der Aussagegenehmigung abge-
tastet werden. Herr Rechtsanwalt, Sie haben ldngst erkannt,
daB Sie diesen Zeugen iber die Grenzen hiniiber fiihren. Und



. 4060

3447 - 428

Band 228/Ko

wenn Sie weiterhin diese Befragung durchsetzen, bitte ich
den Herrn Vorsitzenden, Ihnen das Wort zu entziehen.

RA.Be.: Herr Bundesanwalt Wunder, ich glaube, wenn Sie sich da-

riber argern, oder das schon vorher festgestellt hétten,

dann hd&tten Sie das doch jeder Zeit beanstanden kOnnen. Wenn
Sie jetzt ex post pldtzlich sagen, sie haben ihn schon langst
iber diese Grenzen gefiihrt, dann zeigt das nur, daB Sie es
nicht rechtzeitig beanstandet haben. Im librigen bin ich der
Meinung, daB ich hier zu den in der Aussagegenehmigung fest-
gehaltenen Grenzen iiberhaupt nicht gekommen bin. Denn die be-
ziehen sich auf, wie der Vorsitzende richtig gesagt hat, auf
FahndungsmaBnahmen ganz allgemein. Aber wenn ich hier Beweis-
PErSONeNecsse

BA.Dr.W.: Herr Rechtsanwalt, bei uns ist es iiblich, dal} wir uns

Vo

zu Wort melden, wenn wir Erklarungen abgeben wollen. Wir
reden nicht dazwischen. Deswegen mein Zdgern.

Ich darf Sie vielleicht, Herr Zeuge, um die Sache zu verein-
fachen, aus der Fﬁrsorgepflicﬁ%?aﬁgﬁi%§¥f2eugen in Kenntnis
Threr Aussagegenehmigung darauf hinweiséh; Das Gericht ver-
steht die Aussagegenehmigung dahin, daB Sie sehrwohl be-
rechtigt sind iiber die Zusammenarbeit mit Leuten aus Threr
Dienststelle hier iiber deren Verhalten, auch iiber deren
Namen, Auskunft zu geben. Dap Sie aber bei Fragen, die iber
diesen Kreis hinausgehen, sich iliberlegen miissen, ob das nicht
unter das Ihnen nicht freigegebene Gebiet der Zusammenarbeit
mit anderen Behdrden, oder der Einsatzgrundsatze oder sonst
irgend etwas fallen sollte. Das miissen Sie letztlich dann
selbst bestimmen, wo Sie die Grenzen sehen. Wenn Sie die
Grenzen erreicht glauben und meinen, daB eine Klarung not-
wendig ist, kOnnen Sie gerne fragen. Dann werden wir Ihnen
unseren Ratschlag geben, mehr kdnnen wir nicht tun.

Zg.Br.: Ich kann dazu sagen, daBR ich nur mit einem Kollegen ge-

sprochen habe, der nicht zu meiner, also damals der Bereit-
schaftsabteilung gehdrenden Dienststelle gehort, daB war der
Herr Irgel. Das ist mein Einsatzleiter und er ist als solcher
allerdings von der Direktion aus mir Weisungsberechtigt ge-
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