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Fortsetzung der Hauptverhandlung am.
Donnerstag, den 12. Juni 1975, H.12 Uhr,

(5. Verhandlungstag)

Gericht und Bundesanwaltschaft erscheinen in der-
celben Besetzung wie am ersten Verhandlungstag.
Als Urkundsbeamte waren anwesend: Just.Sekr.
.Janetzko, Just.Ass.z.A. Scholze,

Samtliche Angeklagten mit ihren Verteidigern sind
wie zu Beginn der Sitzung vom 11.6.1975 anweserd-mit

Ausnahme von RA Eggler-
Der Sachverstindige Dr. Henck war anwesend.,

Ve:

Wir setzen die Verhandlung fort. In Anwesenheit der
gestern anwesenden ProzeBbeteiligten, mit Ausnahme

von Herrn Rechtsanwalt Eggler, er hat sich entschuldigt.
Herr Dr. Henck, ich werde dann auf Sie noch zukommen.
Zunidchst ist zu bemerken, dafl gestern offenbar die
Meinung vertreten worden ist, wir hiitien hier ein ver-
bindliches Sitzungsende um 16 Uhr festgesetzt. Davon
kenn keine Rede sein. Der Senat hat aus Entgegenkommen,
weil er weill, daB zahlreiche Prozessbeteiligte Aus-
widrtige sind, die hier sich immer jeweils wieder in
Unterkinfte zurilckverfiigen miissen, und sich dort ein-
richten miissen, erklidrt, er werde bemiiht sein, das
Sitzungsende, wenn es sich mit dem Prozessablauf verein-
baren lasse, um 16 Uhr ungefidhr einzuhalten. Selbst-
verstdndlich entstehen daraus nicht die geringsten
Rechte und der Senat wird sich d:s Recht, die Sitzung

so lange fortzusetzen, wie es nach dem Verlauf er-
forderlich ist, in keiner Weise verkiirzen zu lascsen.
Sollte es sich wiederholen, wie gestern, dszf3 Pflicht-
verteidiger (bei drei der Herrn, die sich gestern ent-
fernt haben, handelt es sich um Pflichtverteidiger) sich
pflicht+sidrig entfernen, so muBl der Senat darauf hin-

weisen, dall er sich dann die mdglichen Konsequenzen, die
L 3 L
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sich aus der Pflichtverteidigerbestellung ergeben, zu
Uberlegen hat.?Damit soll der Vorgang von estern nicht
weiter behandelt werden. Es lag noch ein Antrag vor von
Herrn Rechtsanwalt von Plottnitz, wegen dieser Schreib-
maschine. Das wird genehmigt. Die Haftanstalt hat nichts
dagegen. Allerdings muBl die Schreibmaschine jeweils beim
Gebrauch eben kurz einem der Beamten zum auBeren Besicht
ibergeben werden.

BA.Zeis:

Herr Vorsitzender, darf die Bundesanwaltschaft.....

Vi ¢

Herr Rechtsanwalt Heldmann, bitte.

Verzeihen Sie bitte, ich habe gedacht, weil Sie gerade
dort riberreden, Sie seien es gewesen. Das Mikrofon
verzerrt die Stimme.

Bitte, Herr Bundesanwalt.

BA.Zeis:

Darf die Bundesanwaltschaft bitte erfahren, um was fir
einen Antrag es handelt.

V.:

Es handelt sich darum, daB die Antrage, die hier ge-
stellt werden sollen, moglichst mit der Schreibmaschine
abgesetzt werden sollen. Diese Schreibmaschine steht

im Zimmer der Herrn Verteidiger und soll Helrn Raspe iber-
lassen werden zum Absetzen dann dieser Antrage. Das dient
uns allen, wenn wir das klarer haben. Das ist eine Sache,
die mit den Haftbedingungen unmittelbar wohl eher zu tun
hat und nicht grol in der Hauptverhandlung ausgebreitet
zu werden braucht.

Wir haben @estern nicht, was natiirlich angenehm gewesen
widre, gleich auf den behandelnden Arzt der Vollzugsan-
stalt zurlickgreifen konnen. Er befindet sich im Urlaub.
Wir haben Gestern die Unterbrechung um 16 Uhr dazu be-
niitzt, um es in die Wege zu leiten, daB man Herrn Ober-
regierungsmedizinaldirektor Dr. Henck aus seinem Urlaubs-
ort in Norddeutschland mit einem Hubschrauber hier ein-
fliegt. Das ist soeben geschehen. Wir danken Thnen,Herr
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Dr. Henck, daB Sie erschienen sind.Es ist mir gesagt worden,
daB Sie groBten Wert darauf legen, rasch sich auflern zu
konnen, wegen der Moglichkeit der Riickkehr. Moglichst noch
mit diesem Hubschrauber. Das haben wir uns heute-Frﬁh durch-
iiberlegt und zu unserem groRen Bedauern miussen wir IThnen
sagen, es wird sich nicht so rasch abwickeln lassen konnen,
denn es ist noch ein Antrag seitens der Verteidigung im
Gange, der nicht vollkommen gestellt ist, @er erst gestellt
werden muB. Wir meinen,Sie als Sachverstandiger mifiten
diesen Antrag, soweit wie er jetzt noch vorgetragen wird,
mitanhoren. Und dann erst konnen wir der Bundesanwalt-
schaft Gelegenheit geben, sich dazu zu auBern zu diesen
Fragen und im Grunde dann auch erst Sie als Sachverstandigen
bitten, sich zu ZduBern. Es miissen zunachst mal alle Be-
teiligten die Gelegenheit gehabt haben, zu diesem Antrag
Stellung zu nehmen. Da der Antrag jetzt, wie er jetzt noch
vorgetragen werden soll, 26 Seiten noch umfaBt,,lnsgesamt

50 Seiten, ist es wahrscheinlich, daB die Bundesanwalt-
schaft nicht,imstande sein wird, aus dem Stehgreif dazu

die Stellungnahme abzugeben. Das heiBt, es kann sich einige
Zeit hinziehen. Wir wiirden Ihnen, da vielleicht die Hub-
schrauberbesatzung darauf wartet, daBl sie Bescheid be-
kommt, ob sie ohne Sie zuriickfliegen muR oder kann, gerne
Gelegenheit geben, daB Sie jetzt die weiteren Schritte
unternehmen, denen mié%eilen, daB pé also die Gewahr,

daBR Sie vor, sagen wir heute Nachmittag 15 Uhr schon ent-
lassen werden kdonnten, nicht gegeben ist. So leid es mi¥
tut. Sie sind im Urlaub und Sie haben ihn wohlverdient,

nach den vergangenen Monaten, aber wir konnens nicht &andern.
Wollen Sie die Gelegenheit beniitzten, diese Hubschrauber-
besatzung zu versténdigen und sich vielleicht auch gleich
mit Ihrem Urlaubsort in Verbindung zu setzen, so daB klar
ist, daB Sie mdglicherweise verspatet kommen, daBl man sich
dort keine Sorgen macht? Danke.

Wollen Sie das iiber jemanden erledigen lassen. Uns ware

es natiirlich lieb, wenn Sie wdhrend des Antrags hier an-
wesend wdren. Es geschieht, ich sehe gerade, Herr Regierungs-
direktor Nusser erledigt das.
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Frau Rechtsanwdltin Becker, dann darf ich Sie bitten,

den Antrag weiter vorzutragen. .

REin.B.:

Also es geht in dem Antrag darum, daB festgestellt werden

soll, ob die Gefangenen Haft- und Werhandlungsunfdhig sind.

Ich fahre jetzt fort in der Begriindung dieses Antrages.
Frau Rechtsanwdltin Becker verlas nunmehr

.den Rest der Begrindung Ihres Antrags
vom 11.6.1975.

Ve .

Frau Rechtsanwéltin:-zum Protokoll geben.

RAin.B.:

Ja.

Vo

Wie wir annehmen, kann das gleich geschehen.

RAin.B.?

Ja.
Frau Rechtsanwaltin Becker iibergibt nunmehr
den Antrag als Anlage zum Protokoll.
Der Antrag wird als Anlage 1 zum Protokoll
gegeben. (¢ ygéJ

Vet

Damit der Antrag vervielfaltigt werden kann. Es wird
sich die Frage erheben, ob wir Herrn Dr. Henck vor
Ihrer Stellungnahme anhoren sollen. Wir wollen Thnen
das gerne iiberlassen, was Sie fiir Ihre Stellung-
nahme fur erforderlich halten.

Bll.Dr. W.z

Das diirfte sich empfehlen.

V.:

Herr Rechtsanwalt von Plottnitz, bitte.

RA vV FPa ¢

Zundachst mal habe ich mich fiir den Herrn Raspe dem
gestellten Antrag anzuschlieBen. Ich kann mich zur

Begriindung auf das beziehen, was gesagt worden ist.
Mir scheint allerdings ein Gesichtspunkt besonders be-
deutsam. Die Illegalitat der Haftbedingungen, von denen
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hier die Rede war, wird etwa im Fall von Herrn Raspe
besonders deutlich, wenn man sich die Vorschrift vor
Augen flihrtydes Strafgesetzbuchesy die zitiert worden
ist, wonach bei Strafhaft die Dauer der Isolierhaft

3 Jahre nicht iiberschreiten darf. Und wenn man sich den
Grundsatz vor Augen fiihrt, der auch zitiert worden ist,
das Untersuchungshaft nie als Strafe vollzogen werden
darf. Ginge es danach, hdtte Herr Raspe,der, wie man
weiB3, sich seit iiber 3 Jahren in Untersuchungshaf?®
befindet, ldngst in den normalen Vollzug integriert
werden miissen.

N

Darf ich fragen, welche Vorschrift Sie im Auge haben
mit dieser Dreijahresgrenze.

R Pt

Ich meine § 21, 22 StGB.

RA..R.:

Herr Vorsitzender, ich schlieBe mich fiir meine Mandantin
Ulrike Meinhof ebenfalls dem gestellten Antrag und der
gegebenen Begriindung an. Und weise nochmals darauf hin,
daB fiir Frau Meinhof, genauso wie flir Herrn Raspe, es
zutrifft, daB die Untersuchungshaft mittlerweile die ge-
nannte Grenze von % Jahren erreicht und iberschritten
hat. Die Vorschrift war, auf die sich der Kollege
Plottnitz bezogen hat, in der alten Fassung 21 StGB,
ich glaube, daB ist jetzt 22.

Vi _

Danke. Woitere Antrige seitens der Verteidigung?

Herr Rechtsanwalt Heldmann, bitte.

RA.H. 3 _ R '

Ich schliéﬁé mich fiir Herrn Baader dem Antrag und
seiner Begriindung an, | '

Vs ‘ ;

Ich darf darsauf hinweisen, daf Herr Baader jetzt
ungefihr 8 Monate dann in Untersuchungshaft ist.

Das ist bekannt. '

Herr Rechtsanwalt Heldmann.
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Er ist meines Wissens am 2.11.1974 in Untersuchungshaft
gekommen. Bis dahin war er zwar, da8 kann man nicht
Uibersehen, auch im Freiheitsentzug, aber aus anderen
Griinden, die also nicht das Gericht hier treffen.

RA.H.

Es kommt nach dem Antragsziel und nach der Antragbe-
grindung nicht darauf an, ob man die Behandlung,die
Herr Baader wghrend der letzten 3 Jahre erfahren hat,
nun als Strafhaft oder als Untersuchungshaft deklariert.
Es kommt hier allein darauf an, welche gesundheitlichen
Schidigungen er aus dieser, aus jener Behandlung er-
fahren hat, mit der Folge, ob und inwieweit er heute
verhandlungsfihig ist.

V.: _ : .

Sonst rioch einen Antrag. Ich sehe nicht. Herr Dr;_,
Henck. Sind Sié jetszt imstande oder wollen wir Ihnen'
eine kurze Pause gonnen. Sie kOnnen sie gerne bean-
spruchen, fiir den Fall, daB Sie sich das'ﬁbérlegen
mussen. Sie haben ja elnlges jetzt im Augenbllok ge-
hort, wobei allordlngs besonderes Gewicht darauf zu
legen ist, dall das Interesse,wie Herr Rechtsanwalt
Heldmann eben richtig gesagt hat, sich darauf riqﬁtet,
wie sich der heutige Zustand dann darstellt. Wollen
Sie eine Pause haben. Cogft TR
Oberreglerungsmndlzlnaldllektor Dr. Henck

Ich bitte um eine kurze Pause.

Vi
Wie lange beanspruchen Sie sie.
Vielleicht eine viertel Stunde.
V.:

Vlertel utunde. Gut, dann wirden wir vorschlagen, das
wir uns um dre1v1ertel E1f im Saal wieder treffen._"'_
Elnverstanden allerseits. 10.45. Uhr Herr Rechtsanwalt_
von Plottnitz. '

RA.Sch.:

....weil es ja fiir uns auch eine Situation ist, daB
gemeinsamimit den Verteidigern die Angeklagten-sprechen
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kOonnen, in der Pause.

Ve 2

Also Verteidigergesprache im Augenblick einzeln. Die Ange-
klagten kOonnen zusammen sein, aber soweit Verteidigerge-
sprache gefithrt werden sollen, bitte Binzeln Prozeli-
ordnungsgemal.

RA.R.:

Das weiBl ich, Herr Vorsitzender, dazu ist die Zeit zu
knapp.

RA.Sch.:

Eine viertel Stunde. Auf die I'rage zu Dr. Henck. Wir
wollen Ja nun auch nicht die Pause ausdehnen.

Vi &

Sie konnen doch Jja jeder zu Jedem gehen.

Also wir kdnnen nun keine Regel daraus machen, dal

wir nun gemeinschaftliche Verteidigerberatung zulassen.
Wir wollen auch diese Regel nicht einfiihren.

RA.R.:

Dann lassen Sie doch in der Pause zu, dafl wir im Saal
bleiben mit den Mandanten.

V.:

Ist das filir Sie bei einer viertel Stunde machbar.

Nein, ich meine jetzt insbesondere die Herrn von der
Vollzugsanstalt. Wir selbst hatten da nichts dagegen.

Gut, dann bleiben Sie im Saal.

Pause von 10,30 Uhr bis 10.50 Uhr.

V.:

Wir setzen die Sitzung fort. Und zwar mit der Anhorung
von Ihnen, Herr Dr. Henck. Zunachst, es handelt sich

um eine Anhdrung im Freibeweisverfahren, eine Vereidigung
wird nicht in Betracht kommen. Ich mdochte aber nicht
unterlassen, Sie darauf hinzuweisen, was Sie aus lang-
jahriger Praxis wissen, daR Sie als Gutachter ver-
pflichtet sind, unparteiisch nach bestem Wissen und Ge-
wissen Ihr Gutachten abzugeben.

Ich darf Sie nun zundchst um Ihre Personalien bitten.
(Halt, ich stelle Sie gleich ein. Entschuldigen Sie bitte,
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jetzt klappts wohl.)

Dr.H.:

Regierungsmedizinaldirektor Dr. med. Helmut Henck, Fach-
arzt fiir Nerven- und Gemiitskrankheiten, Anstaltsarzt

in der Vollzugsanstalt in Stuttgart-Stammheim. Mit den
Angeklagten nicht verwandt und nicht verschwagert, im
iibrigen verneinend.

Vit

Das Alter, weiB ich nicht, ist das gekommen. Ihr Alter?
Dr.Ha: ' T LV e

55 Jahre. . g g

Vou § . ,'f A

Es ist schwer, das immer nachzurechnen.

Herr Dr. Henck, ist es richtig, daB Sie die Angeklagten,
seit sie sich in Stammheim befunden haben,betreuten und
beobachteten. |

Dr.H.: . :

Ja, daBf ist insoweit richtig, daf ich mich um alle vier
Angeklagten und zeitweise auch um die fiinfte, damals
Strafgefangene, gekummert habe. Allerdings ohne die Mdg-
lichkeit gehabt zu haben, irgend welche Untersuchungen
durchzufiihren. Abgesehen von zwei Blutentnahmen, und zwar
bei Frau Ensslin und Herrn Raspe wdhrend des Hungerstreiks,
wo eine vitale GefZhrdung mir da am naheliegendsten er-
schien, demzufolge dann gegen Willen mit Zwang und unter
Anwendung von Gewalt eben nun diese Blutentnahmen durch-
gefiihrt wurden. Ich glaube es war im November. Ich mul
das im Einzelnen nachschauen. Ich glaube aber es war
November. Und diese einzigen Ergebnisse, die dann vor-
lagen, die brachten keine krankhaften Veranderungen, ab-
gesehen von einer ErhShxung der sogenannten Kaliumwerte
bei Herrn Raspe. Die schon etwas Besorgniserregend waren.
Die konnten aber nachher auch abgefangen werden, durch
einen gewissen Zusatz, eine andere Kost, in Form von

Ense g , wo also eine andere Verdauung, eine bessere Ver-
dauung vonstatten geht, so daB anzunehmen ist, daB dieser
Kaliumwert, der damals erhoht war, nun wieder zur Norm
zuriickgekehrt ist. Ich kann das aber nicht sagen, weil

keine Untersuchungen durchgefiihrt werden konnten.
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Vs

Wir miissen also, soweit ich die Situation hier ansehe,
nicht dem ganzen Verlauf der gesundheitlichen Entwicklung
folgen, es kommt ja zentral darauf an, festzustellen,wie
es heute um die Verhandlungsfdhigkeit bestellt ist.Des-
wegen jetzt die Frage, wann haben Sie denn die letzte Ge-
legenheit gehabt; die Angeklagten zu beobachten.

Dr.H.: : n S

Den HerrnBaader habe ich zum letzten Mal gesehen am
22.Mai, Herrn Raspe am 16.Mai und Frau Ensslin und Frau
Meinhof am 6.Mai. Das liegt daran, je nach dem, 'Wwenn mich
einer zu sprechen wiinschte. Dann bin ich hingeggﬁgen und
habe mich mit Herrn Baader oder Herrn Raspe, dabei zumeist
hintereinander, unterhalten oder mit ihnen gesprochen.
Und bei Frau Ensslin und Frau Meinhof muBte ich von mir
aus schon hinkommen'und mich nach dem Befinden erkundigen,
wobei die Antworten allerdings nur immer sehr kurz aus-
fielen, o daB man ein iiberschauendes Bild selbstver-
standlich dadurch nicht erhalten konnte; Vom Eindrucks-
miBigen doch noch sagen konnte, daR eine allmdhliche,
sehr langsame Besserung im Allgemeinbefinden zu vermuten
war, seit Abbruch des EB- und Trinkstreiks.

V.:

Wenn Sie auf diesen Zeitpunkt abheben, hier nur kurz die
Frage. Hat man von Seiten der Anstalt aus alles getan,
was medizinisch erforderlich erschien, um diese Besserung
herbeizufithren durch,sagen wir,Zusatzverpflegung und
Heilmittel und dergleichen und so fort.

De.H::

Ja ,das ist gemacht worden. Es ist auch ein Gutachten er-
stellt worden, daB ist etwa zum Ende des EB- und Durst-
streiks eingetroffen von Herrn Professor Holdmeier, der,
ich_khnn das nur abschlieBend sagen,,ich mdchte mitteilen,
daB nach meiner Uberzeugung die durchgefiihrte kiinstliche
Ernshrung und die Zufuhr der Fliissigkeit beim Durststreik,
heiBt es hier, den modernen @rndhrungswissenschaftlichen
Erkenntnissen im vollem Umfang entspricht. Auch die
technische Einrichtung lieB keine Mangel erkennen,dafll die
von,jhnen verwénd;ékNéhrpulverf dag war also Isorbin der
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Firma Pirimmer aus Erlangen;%ehart-zu den kostspieligsten
Nahrsubstanzen, und ﬁiudé%ﬁﬂgb;.in unseren Universitats-
kliniken und Krankenhdusern verwéndetﬁubies bestitigte
auf der gemeinsamen Si%zung im Justizministerium auch
Herr Professor Dr. Pfeifer, Direktor des Zentrums fir
innere Medizin der Universitét Ulm, wnd Herr Pfofessor
Dr. Ditscheneit, Leitér der Abteilung fir Erhéhrung- und
Stoffwechselkraﬁkheitéﬁ der Universitdt Ulm. Dieses Gut-
achten oder Qieses”Erggbnis dieser ernahrungswissen-
schéftlichen,Beratung'ist erstellt worden von Herrn
Proféssor=pr; Holdmeier von Hohenheim hier, vom 12.2.1975,
also kurz nach Abbruch dieses Hungerstreiks;

Vot ‘

Das fixierte also den Endpunkt des Hungerstrelks*UDd
nachtragllchz

Dr.H. '

Nun nach Abbruch ‘dieses Durst--und EBstreiks, miilte es
rlchtlgerwelse heifBen, wurde selbstverstindlich erst
einmal eine Aufbaukost gegeben, die nicht bei Null an-
zufangen brauchte, weil ja alle vier oder alle funf
#egar nicht KallorienmdBig auf Null gewesen waren. Wir
konnten also schon etwas mutiger herangehen, an Zulagen,
an Essensverteilungen. Ich habe da nur die Dinge zu-
nachst noch weggelassen, die noch nicht vertragen wurden.
Ee fing an mit Haferflocken, Milch, also langsam allm&hliche
Aufbaukost mit Zulagen, die dann recht erheblich doch ge-
steigert wurden. Kann aber nun wiederum nicht sagen, wie
weit eine Gewichtszunahme hierdurch eingetreten war. Es
wurde also auch eine Wunschkost—-am Anfang frei zusammen-
gestellt-besorgt. Selbstverstandlich aus psychologischen
Grinden schon.

Vi

Wiirden Sie vielleicht anflugen, warum Sie diese Gewichts-
feststellungen nicht treffen konnten.

D H.

Ich wollte nicht das noch mit Zwang weiter durchfihren.
Vs

Also, daB ware nur mit Zwang gegangen.

Dr.H.

Ja. Ich wollte das nicht tun.



: 3441 ~ 362
- 11 - B w-_ ' : | :36;1

Band 14/Ko

Vot ;

Freiwillig ist's nicht geschehen.

Dr.H.: ' 3 ’ " g

Nein, daB sie sich wiegen lieBen.

Ichkkitte es getan,'wenn'ich irgend-welche besorgniser-
regende Dinge angetroffen hdtte, oder vermutet hatte.
Selbstverstandlich. So hielt_ichléber das fir nicht er-
forderlich. Es ‘gab 'auch gewisse Schwankungen, so wurde

mir von Herrn Baader und auch von Herrn Raspe berichtet,
@a&aginmal etwas zu einer Gewebsfliissigkeitansammlung

kam in den Unterschenkeln. Daelauch einmal {iber Schwindel-
erscheinung geklagt wurde. Vermutlich wegen eines niedrigen
Blutdrucks, Uber Sehstdrungen wurde auch von Frau Ensslin
und von Frau Meinhof gesagt. Worauf alle nun auch ge-
tonte Brillen bekommen hatten, @ie Herr Baader ibrigens
schon beim ersten Mal in Schwalmstadt bekommen hatte.

Die war kaputt, deswegen muBte sie erneuert werden.

Die Aufbaukost,die wurde nachher, sie ging in die Normal-
kost iiber mit gewissen Zusatznahrungsmittel noch. Die
wiederum im freien Ermessungsstand wirklich auch korrekt
auf Angaben gemacht wurden. Da& man jetzt beispielsweise
nicht das teuere Fleisch haben will, sondern den billigeren
Quark, als Joghurt. Solche Dinge, die ja nun doch darauf
hinweist, daB es nicht darauf ankommt, hier nun mit aller
Gewalt alles zu haben, sondern dal =wfss esOI;e eerzllb vo%?mlnneren
Bediirfnis her notwendig war, was vom arztlichen Stand-
punkt aus vertreten werden konnte. Und deswegen wurde

es auch, bis ich Gestern in Urlaub ging,so in dieser

Form durchgefihrt.

V.:

Entsprach die Verkdstinng, das interessiert eben, weil
wir sehen wollen, ob der Zustand bis heute sich tat-
sdchlich nun verbessern konnte, denn der Zustand beim
Abbruch des Hungerstreikes war natiirlich desalat,
Zntsprach diese Kost der normalen Verpflegung, oder sind
da deutliche Zuschlige gegeben worden!?

BrsHa :

Am Anfang deutliche. Auch mit Butterzulage, Fleisch, Kase,
Ei, Joghurt, Quark je nach dem, was im einzelnen verlangt,
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oder darum gebeten wurde und WeiBbrot. Das wurde dann wieder
abbestellt, dann war Knickebrot, es wurde auch ein gewisses
k6rperliches Training empfohlen. Wir haben also diese Gummi-
binder besorgt, zum Training,Kaugummi, daB der Kaumuskel
wieder in Aktion tritt, und trainiert wird. Diese Dinge
liegen sicherlich richtig in der Anwendung, in der Ver-
ordnung und auch im Erfolg.

V.:

Gut. Dann kdmen wir jetzt zu der Frage, ob Sie im Zeit-
punkt Ihrer letzten Beobachtungsmdglichkeiten irgend-
welche konkreten Beobachtungen gemacht haben, die Ihnen
ein Urteil erlaubéy, zu der Frage, ob die Angeklagten da-
mals nach Threr Auffassung, als Werhandlungsféhig zu
bezeichnen gewesen wiaren. Das heifit also, ob Sie fahig
gewesen wiren , sich in der Verhandlung verninftig zu
verteidigen, selbst zu verteidigen, Wahr- zu- nehmen, was

in der Verhandlung vorgeht. Und die Erkl&rungen, die in
der Verhandlung abgegeben werden, zu verstehen und sich
selbst zu erklaren.

Dr.H.:

Also nur aufgrund der Beobachtungen habe ich, bef Ge-
spriachey, keine Hinweise daflir finden kdnnen, daB eine
Verhandlungsunfdhigkeit vorliegt. Letztmals am 22.5.

beim Herrn Baader, am 16.5. beim Herrn Raspe und am

6.5. bei Frau Ensslin und Frau Meinhof. Es haben sich

keine Hinweise ergeben, daB eine Verhandlungsunfahig-

keit vorliegt. Ich habe nun natiirlich auch wghrend

der Vorlesung dieses Antrags die Herrn Baader,

Frau Meinhof, Frau Ensslin und Herrn Raspe beobachten
kdnnen. Sie waren also sehr intensiv mit sich beschaftigt,
und haben sich unterhalten. Es fand sich in dea Mimik,

in der Gestik, in der Unterhaltsamkeit, in der Komunikation
der Vier untereinander, zum Teil auch mit den Herrn Ver-
teidigern, keine Hinweise dafiir, die eine Verhandlungs-
unfdhigkeit rechtfertigen konnten.

Vou't

Glauben Sie, daB dieses Urteil filir heute nun noch einer
Erganzung von Ihrer Seite bedilirfte, durch eine spezielle

1
.
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Untersuchung. Oder 188t sich das aus medizinischer Sicht
aufgrund der heutigen Beobachtung beantworten, dal sich

am Zustand, wie Sie Ihn zuletzt beobachtet hatten, also
Beispielsweise 22.5. bis heute offensichtlich nichts ge-
andert habe.

Dr.H.:

Also vom 3uBeren Erscheinungsbild her, von der Verhaltens-
weise, von der WesensmidBigkeit kann ich sicher sagen, dafB
eine Verhandlungsféhigkeit vorliegt. Ich finde keine Ver-
dnderung...

L

Augenblick, Fragen werden jetzt gestellt.Fragen werden ge-
stellt, aber in der iiblichen Reihenfolge, Herr Baader.
Dr.Hs 3

Ich finde keine relevanten Verdnderungen, gegeniiber diesen
letzten Gesprichen oder Besuchen und Visiten bei Herrn
Baader, Raspe, Ensslin und Meinhof.

Wiss

Sind beim Gericht weitere Fragen zu stellen. Ich sehe nein.
Die Herrn von der Bundesanwaltschaft, bitte. Keine Fragen.
Die Herrn Verteidiger. Herrn Rechtsanwalt Schily, bitte.
RA.B8¢ch; :

Herr Dr. Henck, war Ihnen eigentlich bekannt, was das Ziel
des Hungerstreiks war.

DpsHat

Das Ziel?

RA.Sch.:

Ja.

Dr.Hes

Das Ziel des Hungerstreiks soweit ich informiert wurde,
war Hafterleicherung zu erhalten.

RA.5ch.:

Konnen Sie daB vielleicht noch ein biBlichen konkretisieren.
Dr.H.2

GréReren ZusammenschluB. Mehr Hofgang. Eine verbesserte
Komunikation. Letzlich dann auch noch, wenn ich richtig
informiert worden bin, ich kann das nicht sagen, ob das
stimmt, daB die Untersuchungshaft sich mitsampit den anderen

Untersuchungsgefangenen so abspielen soll. Ob das stimmt,
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weiB ich natiirlich nicht. Das sind MutmaBungen, daB sind
zum Teil Weiterentwicklungen, gedankliche Weiterentwicklungen
meinerseits aus dem @ehdrden, dem ®esagten. Es wird aber
das Ziel eben sein, das eben zu erreichen.

RA.Sch.:

Haben Sie's vom medizinischen Standpunkt aus fur not-
wendig gehalten, daBR diese Forderungen erfiillt werden.
Herr Rechtsanwalt,q@ch darf bitten, daB das Mikrofon nicht
immer so kurz gestellt wird. Ich weiB dann nicht, ob es
da ist) Herr Rechtsanwalt, wir haben natlirlich nicht iliber
die Haftbedingungen zu debatieren mit dem Herrn Sach-
verstindigen. Er ist ausschlieBlich zu der Frage der
Verhandlungsfdhigkeit, bzw.—linfdhigkeit hier vorgeladen
worden.

RA.Sch.:

ber diese Erklirung bin ich auBerordentlich iiberrascht,
Herr Vorsitzender. Ich dachte, da8 sei Thnen bekannt,

daB gerade die Haftbedingungen fir den Gesundheitszustand
von Gefangenen von ausschlaggebender Bedeutung sind.

Vit

Meinen Sie die Haftbedingungen, wie sie in dem letzten
maBgeblichen, wiirde ich sagen, mazk halben Jahr, nach
Abbruch des Hungerstreiks bestanden haben.

RA.Sch.,:

Nein, nicht nur die. Ein Gesundheitszustand entwickelt
sich ja doch iiber Jahre, moglicherweise, oder uber lMonate.
Und das ist hier eingehend dargestellt worden. Das ist
doch eine medizinische Binsenweisheit, daB also gerade
eine linger—dauernde Isolation eben zu bestimmten
psychischen undifysischen Folgen fiihrt. Und da kann es
womdglich eben auf einen langeren Zeitpunkt ankommen.

Das ist ja hier eingehend dargestellt worden. Und dariiber
glaube ich, habe ich eine Fragerecht an Herrn Dr. Henck.
Vi

Wir wollen TIhnen Ihr Fragerrecht in keiner Weise be-
schneiden. Wir wollen lediglich sehen, dafl es im Rahmen

dessen bleibt, was der Herr Sachverstiandige beantworten
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kann. Es ware also zunidchst die Vorfrage zu klaren, ob der
Herr Sachveerstindige zu seinem Urteil, da$ er hier ab-
gegeben hat, diese Vorgeschichte benotigt, oder ob sie ihm
heute noch irgend etwas bringt,rﬁ%nhfgiepgehen ja vom
Jetztzustand aus und nicht von dem, was friher einmal ge-
schehen sein soll.

Dre.He &2

Selbstverstandlich.

Vi

Bringt das irgend etwas. fndert das an Ihrem Urteil, wenn
Sie beispielsweise erfahren wiirden, daf Frau Meinhof im
Jahre 1973 streng isolZiert gewesen ist.

DHe s

Sicherlich, wenn man aus dieser Position heraus nun plotz-
lich in einen groBen Raum gestellt wird, von der soge-
nannten totalen Isdlation her nach Monaten und wird nun
mit Problemen konfrontiert, Hauptverhandlung oder was

nun eben sein mag, dann ist natiirlich die Ausgangsposition
fiir den Betroffenen sicherlich schlechter, als wie es jetzt
nun hier der Fa2ll gewesen ist, zum SchluB. Denn es ist ja
keine totale Isollation mehr vorhanden gewesen.

V.:

Gut. Wir wollen also jetzt auch nicht auf meine Fragen

auf die Haftbedingungen einzeln eingehen. Die Frage 1ist
nur die, ob es fiir Sie zur Beurteilung der Verhandlungs-
fihigkeit wesentlich ist, daf man nun den Haftbedingungen
fritheren Zeiten nachgeht, oder sind die nicht schon ein-
gewoben 1in dieses Gutachten, daB sie ......

Dr.H.:

Das ist schon mit beinhaltet und zwar mit der Begriindung,
daR auch solche D@privationserscheinungen reversibel sind,
d.h. also, daB sie wieder Riicklzufig sind, sich riicklaufig
entwickeln, weil der Mensch ansich eine ungeheuere Umwelt-
anpassungsfahigkeit besitzt.

Voatt

Verzeihen Sie, Herr Verteidiger, daR ich da eingegriffen
habe .. Bitte, Herr Rechtsanwalt Schily, ergibt das irgend
eine Anderungemim Ihrer Fragestellunguu%
Rhrmehd .
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RA.Sch.:

Nein, es gibt, ich hatte es gerade mit Herrn Baader be-
sprochen, daB er jetzt zun&dchst einmal eine Frage zwischen-
durch stellen kann.

Vas

Ansich sind jetzt im Augenblick die Herrn Verteidiger
dran. Ich bitte, die Herrn Verteidiger zu fragen, es ist...
RA.Sch.:

Aber Herr Vorsitzender, es kann doch wohl moglich sein,
daB jetzt Herr Baader eine vielleicht auch logisch vor-
ausgehende Frage zwischendurch einmal stellt. Wenn ich
mich mit ihm verstdndige, das habe ich....

V.:

Wenn Sie mich dazwischenrein ausreden lassen. Was Sie

mit Herrn Baader verabredet haben, ist ja nicht malgeb-
lich gegeniiber den anderen Herrn Verteidiger. Ich wollte
die Herrn Verteidiger fragen, ob sie einverstanden sind,
daB ihr Fragerecht im Augenblick nicht eingerdumt wird,
sondern Herr Baader den Vortritt hat.

Gut, Herr Baader.

Angekl.B.:

Es wédre vielleicht ganz gut, Herr Henck, wenn Sie zun&dchst
mal so pauschal im....... bleiben, wegen Ihrer ganzen
KuBerungen bisher.

Dr.Henck :

Ich habe kein Wort vemstanden.

Angekl.B.:

Naja, wenn Sie so pauschal im .... bleiben, wie in

Ihrer ganzen AuBerung bisher. Dann wér's doch einmal

ganz gut, Sie wiirden sich auf die Gesprache beziehen,

die stattgefunden haben, zwischen Ihnen und den Gefangenen.
Wihrend des Hungerstreiks iliber die Haftbedingungen. Das
heiBt, iiber die Folgen der Isolation. Wenn Sie hier Ihren
Standpunkt, den Sie den Gefangenen dazu geduBert haben,
wenn Sie den hier reproduzieren wiirden. AuBerdem wurde ich
Sie bitten, zu beantworten, warum Sie einer Untersuchung
durch Arzte unseres Vertrauens zugestimmt haben. Auch mit
einer gewissen Dringlichkeit, bevor Sie in Urlaub gefahren
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sind. Wenn Sie der Ansicht sind, wie das hier zum Ausdruck
kommt, daB eine Untersuchung gar nicht notwendig ist.

Vi

Herr....Ich darf vielleicht noch Folgendes sagen. Das, was
ich eben mit Herrn Rechtsanwalt Schily gesprochen habex,

und dag ich dann auf Sie iibertrug, gilt natiirlich hier

auch. Sie sollen nur zu der Frage der gegenwartigen Ver-
handlungsfihigkeit sich BuBern. Wir wollen also beileibe
nicht in eine Debatte iiber diese ganzen Vortrage der Haft-
bedingungen einsteigen, nachdem die Auffassung hier existiert,
daB es bei der Frage der Verhandlungsfihigkeit auf den gegen-
wirtigen Zeitpunkt ankommt und nichts anderes. Wenn das also
mit ' eingearbeitet ist, diirfen Sie's tun. Wenn Sie’s be-
ndtigen, um Ihr Urteil zu bestitigen, dann ist es selbst-
verstindlich méglich, daB Sie die Frage beantworten.

Dr.Has

Das hat damit weniger zu tun. Mit der Frage der Verhandlungs-
fahigkeit, sondern damit, daB alle Vier monateleng durch
einen monatelangen Hungerstreik hindurch, nicht untersucht
worden sind. Es ist meine &rztliche Pflicht im Grunde ge-
nommen, dafiir zu sorgen, diese Dinge nun nachzuuntersuchen,
um festzustellen, ob dadurch irgend welche psychischen
Schiden hier insbesondere zuriickgeblieben sind. Das kann ich
aber nur duch Untersuchung feststellen und nicht durch Be-
fragung alleine. Denn ich habe genug gefragt in der Richtung
und ich habe auch insbesondere von Herrn Baader und Herrn
Raspe Antworten erhalten in der Richtung, welche ge-
sundheitlichen Beschwerden, es wurden nicht im Einzelnen

alle aufgefiihrt, aber die wesentlichen doch wurden angegeben.
Und es wurde quasi etwas so mit der Stange im Nebel herum--
gefahren, auch was Entsprechendes dann verordnet. Aber eine
exakte Diagnosestellung war iberhaupt nicht moglich bis jetzt.
Vs

Herr Rechtsanwalt Schily, bitte.

RA.Sch.:

Eine Diagnosestellung war nicht mdglich. So haben Sie ge-

sagt.
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Dr. Had

Im pbygﬁischen Bereich.

RA.Beh.:

Im pﬁypﬁischen Bereich.

Dr.Has

Im psychischen Bereich brauche ich im Grunde genommen keine
Apperaturen, dag kann man vom Psychiatrischen her sehr gut
erkennen, ob irgend welche Schiden eingetreten sind oder
nicht.

Bl 50k ok

Sie kOnnen aber nicht die Frage beantworten, ob Sie also
wahrend oder vor oder zu welchem Zeitpunkt immer des
Hungerstreiks erklédrt haben, daB diese Haftbedingungen so
nicht weiter vertretbar sind.

Dr.H.:

Das muR man vielleicht im Zusammenhang mit dem ERstreik
sehen, dafl das nicht weiter vertretbar ist. Sondern daf
der EBstreik baldmdglichst zu Ende gebracht wird. Und

das ist ja schlieBlich auch am Febrmgar endlich erfolgt
nach 140 Tagen oder was weill ich 147/ Tagen.

RABeh?

Darf ich bitten, etwas lauter zu sprechen, er ist

sehr schwer zu verstehen.

Vi

Ja, daB ist natiirlich dié Frage, wie weit die Aus-
steuerung hier mehrere Mikrofone vertragt. Ich bitte
daher alle, die im Augenblick nicht fragen, die Mikrofone
abzustellen. Dann 148t .. sich's besser aussteuern.

Danke. '

War die Antwort verstanden worden. Soll sie wieder-

holt werden.

RA.Sch.:

Sie soll bitte nochmals wiederholt werden.

Ur.H.:

Das muB im Zusammenhang gesehen werden mit dem EZBstreik,
daB das so nicht weiter geht. Und endlich ist dann dieser
ERstreik am 4.Februar abgebrochen worden, so dafB ansich

diese Situation des standigen vitalen Gefahrdung doch zu
einem wesentlichen Teil beseitigt gewesen ist.
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Herr Rechtsanwalt Schily, bitte.

RA.Sch.:

Wenn ich Sie richtig verstanden habe, dann haben Sie also
sich hier iiber die Zwangsernihrung und iiber die Notwendig-
keit der Zwangsernihrung usw. auch Lebensgefahr mit einem
lateinischen Ausdruck geduBert. Ist es nicht eine medizinische
Regel, daR eigentlich zur Abstellung einer Gesundheitsge-
fahr immer das mildeste Mittel gewghlt werden muB. Also
in einem plastischen Beispiel: Wenn man also noch durch
Medikamente etwas erreichen kann, dann keine Amputation
zu vollziehen. War es nicht nach Thren medizinischen Kenn-
tnissen so, daR dweeks Aufhebung der Isolation das weitaus
mildere Mittel gewesen wire, als eine Zwangserndhrung.
Reg.Dir.Widera:

Tch bitte die Frage nicht zuzulassen, sie gehdrt nicht
zum Thema.

V.:

Danke. Herr Rechtsanwalt, ich befiirchte dasselbe. Wenn
Sie uns begriinden kdnnen, was das jetzt mit dem Gutachten
iiber die Frage der gegenwidrtigen Verhandlungsfahigkeit

zu tun hat.

RA.S5¢ch.:

Das kann ich Ihnen sehr schnell begriinden. Das hat was
mit der medizinischen Kompetlienz des Herrn Dr. Henck zu
tun. Und das ist wohl auch zul&8ssig, daR ein Verfahrens-
beteiligter sich nach diesen Dingen erkundigen darf.

V.:

Was heiBt nach der Kompedenz. Darf er,.meinen Sie Jjetzt
die fachliche Vorbildung.

RA.Sch.:

Tech frage nach der medizinischen Kompetienz. Das heiflt,

ob sich eigentlich da Herr Dr. Henck auf dem richtigen
medizinischen Weg befindet. Gerade wenn er mit einer
solchen Frage konfrontiert wird.

Voeis

Sind Sie sachverstindig genug, um aus irgend welchen
medizinischen Behandlungsweisen Riickschliisse auf die
Kompegienz eines Mediziners zu ziehen.

RA.Sch.
Herr Dr. Prinzing. Ich, wissen Sie, manchmal verschlagt
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es einem wirklich die Sprache. Wenn Sie meinen,;manchmal
verschldgt es mir wirklich die Sprache, was Sie hier an
Erklarung produzierens Wenn es so wird, daB Sie mir bei
jeder Frage bei einem Sachverstandigen, den ich vielleicht
nach seiner fachlichen Kompelienz frage, mir dann erst sagen,
ja haben Sie die Ausbildung, vielleicht zum Beispiel bei
Handschriftenvergleichung oder dhnlichem, wenn Sie mir das
noch nicht mal erlauben wollen, daB kommt ja da in TIhrer
Erklarung zum Vorschein, ja wissen Sie da weiBl ich uber-
haupt nicht mehr, was Sie fiir ein Verstandnis hier von

dem ProzeB haben. Wie gesagt, seeceece

Vgt

Herr Rechtsanwalt, die Sprache hat es Thnen ersichtlich.....
RA.Sch., :

Das ist doch keine Frage mehr. Also das meine ich, ist doch
das ureigenste Recht eines Verteidigers, dal er nachfragen
darf, was hier an medizinischen Grundlagen und vielleicht
mal nur mit der unmittelbaren Logik verbunden, vielleicht
brauche ich dazu gar keine medizinische Vorbildung.
Reg.Dir.W.:

Allenfalls dann, Herr Rechtsanwalt Schily, wenn Sie Anlal
hdtten, an der Kompeﬂﬁenz des Herrn Sachverstandigen zu
zweifeln und das miiBten Sie dann damit zunidchst einmal
sagen.

Mot

Nein, ich wollte mich jetzt im Augenblick noch mit dmx

Herrn Rechtsanwalt Schily zu dieser Frage auseinander-
setzen.

RA.Sch.:

Herr Regierungsdirektor Widera, auch das ist falsch was

Sie sagen. Ich frage ja erst. Und dann habe ich vielleicht
Zweifel., Wir werden erst mal feststellen, ich bin gar nicht
so voreingenommen wie Sie. Nicht, ich will erst mal fragen
und dann will ich hdren, was der medizinische Sachver-
stédndige sagt, dann werden wir sehen.

Voai

Herr Rechtsanwalt, ich darf zundchst einmal feststellen,
die Sprache hat es Ihnen sicher nicht verschlagen. Aber es
ist Thr gutes Recht, sich dagegen zu wehren, wenn ich ver-



3441 » 372

= 371

Band 14/Ko

suche zu kliren, ob Ihre Frage im Sachzusammenhang steht.
Mehr wollte ich nicht. Ich werde Ihnen keine Frage wihrend
des Prozesses beschneiden, die im Sachzusammenhang steht.
Ich bat Sie um eine Aufklirung. Tatsache ist, daB es Ihr
Recht ist, nach der Kompetenz eines Sachverstédndigen zu
fragen. Dag Sie aber Fragen stellen, die nach aullen jeden-
falls nicht erkennbar im Zusammenhang mit der Kompetenz
stehen, sondern ein Ausschnitt sind aus Behandlungsmethoden,
die ein Arzt angewendet hat, so daB ich mich wohl zuruck-
erkundigen kann, ob Sie imstande sind, aus bestimmten
Teilbehandlungsmethoden Riickschliisse auf die Kompetenz

zu ziehen. Das miissen Sie doch nun umgekehrt mir ein-
raumen.

RA.Sch.:

Bleibe ich bei meinem Beispiel, wenn ich einen Sachver-
stindigen fragen wiirde, ob er es nicht aus medizinischen
Erkenntnissen fiir das mildere Mittel gehalten hatte,
jemand ein Medikament zu verabreichen, als ihm das Bein
abzuschneiden, ich weiB nicht, ob Thnen daR nicht auch
damtlich ist. AbeTr.eceee.

Va2

Nein, daB geht ja iiber das hinaus. Ich meine, da mufB} ich
nun zu Recht das sagen, was bereits von der Bundesanwalt-
schaft gesagt worden ist. Da miiBten Sie dann schon sagen,
daR Sie derart begriindete Zweifel an der Kompetenz haben,
um mit einem so beinahe plumpen Beispiel, das gilt nicht
fir Sie??Ggﬁrﬁegagagﬁ%ther gesehen, dann die Kompetenz
festzustellen. Natiirlich kann ich einen Arzt dadurch
priifen, daB ich Ihn frage, glauben sie bei einem Durch-
f211 mul man das Bein abschneiden. Aber das sind doch
keine Sachfragen mehr.

(Angekl.B. spricht im Hintergrund, nicht verstidndlich).
V.:

Herr Baader, im Augenblick bin ich jetzt dabei, nein
Herr Baader, bitte abzustellen.

Herr Baader, im Augenblick bin ich dabei die Zuléssig-
keit der Frage mit Herrn Rechtsanwalt Schily zu be-
sprechen. Ich bin durchaus bereit, wenn Sie nach wie

vor der Auffassung sind, daB diese Frage zur Priifung
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der Kompetenz wirklich erforderlich ist, 8ie zuzulassen.

RA.Sch.:

Ja, dann bitte ich die Frage zu beantworten.

Ntz

Die Frage ging also, soweit ich Sie verstanden habe, dahin,

ob Sie nicht die Aufhebung der Isolation fiur das mildere

Mittel gehalten hatten, gegeniiber was.

RA.Beh. s

Gegeniiber der Zwangserndhrung. Und sogar gehalten, nicht

hatten, sondern haben. Insoweit ist er sogar Zeuge.

Dr.b.:

Insoweit versteht sich die Antwort von selbst. Naturlich
ist es die Art, es gibt ja auch noch andere Dinge die nicht
in meing Ressort fallen. Demzufolge nun diese sogenannte
IsolationsmaBnahme aufrechterhalten wurden. Ich persdnlich

bin natiirlich der Meinung, alles was zusammenflieBt, das

kann sich besser unterhalten. Aber die mildesten Mittel,

die mir zur Verfligung stehen als Arzt, sind ja diejenigen

gewesen, auf die schonenste Art und Weise eine Zwangser-

nahrung durchzufihren.

RA,Sch.:

Herr Dr. Henck, wenn ich das richtig Jetzt mitbekommen habe,

Sie haben gesagt das das medizinisch mildere Mittel, die

Aufhebung der Isolation, das lag &&e2 nicht in Threr

Kompetenz, sondern #&e praktischnﬁnderenEntscheidungs-
remien,die dafiir zustédndig waren,und Sie waren mit der

Situation konfrontiert und haben deshalb die Zwangser-

ndhrung durchgefiihrt.

Haben Sie aus Ihrer medizinischen Verantwortung irgend-

welche VorstoBe unternommen, um nun doch vielleicht eine

Entscheidung derjenigené%remien,die dafiir zustandig waren,

herbeizufilhren, um die Anwendung des milderen Mittels zu

erreichen.

Vs

Ich bitte um Erkldrung des Sachzusammenhangs zur Frage

der Verhandlungsfahigkeit.

RA.Sch.:

Es gehort immer noch in die Frage der Kompetenz dieses

Sachverstandigen.

¥xxx
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Das hat doch aber mit seinem medizinischen Sachverstand
nicht das Mindeste zu tun. Ob er sich nun an uns mit
irgendwelchen T'ragen oder Vorstellungen gewandt hat, denn
das zielt ja wohl doch auf uns ab.

RA.Sch.:

Das ist die TFrage, ob Sie dafiir letzten Endes, aber dal
will ich Jjetzt hier nicht vertiefen.

V.:

Darf ich sagen, ich habe nichts dagegen, daBR Sie Jetzt
das Wort ergreifen, nur miilte mir Herr Rechtsanwalt
Schily sagen, daB er nichts dagegen hat, dall jetzt seine
Frage nicht weiter verfolgt wird.

RA.Sch.:

Nein. Wissen Sie, wir konnen ein bifBlchen mehr die Sache
doch spontaner handhaben. Sie konnen davon ausgehen, wenn
der Kollege Heldmann mal zwischendurch das Wort nimmt,
daB ich damit einverstanden bin.

V.:

In Ordnung. Herr Rechtsanwalt Heldmann.

RA.H.:

die Frage des Kollegen Schily, wie auch die zu erwartende
Antwort hierauf, flir ganz wesentlich. Wenn ich namlich
den Herm Dr. Henck richtig verstanden habe, hat er Herrn
Schily's erste Frage beantwortet,~um in der medizinischen
Thermedogie zu sprecheniDie Aufhebung der Isolation wire
zu jenem Zeitpunkt das Mittel der Wahl gewesen. Hatte ich
Sie da richtig verstanden.

D 2% o {2

Das ist das Ziel des EBstreiks wohl gewesen, des Durst-
streiks. Und dey Wwifyte sicherlich, wenn also andere Haft-
bedingungen, erleichterte Haftbedimungen geschaffen worden
waren, vielleicht auch schon friiher abgebrochen worden.
Das vermag ich nicht zu beantworten, daﬁ man sich nicht
in die Zielsetzung derjenigen hineinversetzen kann, die
diesen EBstreik durchgefihrt haben.

Vs s

Ich bin iiberzeugt, Herr Rechtsanwalt, wenn die Frage so
gestellt worden ware, ob nicht auch die Haftentlassung

aus medizinischer Sicht das geeignetere Mittel gewesen
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wadre, um dann die Lebensgefahr durch den Hungerstreik

zu vermindern, miiBte der Herr Sachverstandige Ihnen auch
ja sagen. Da gibt's doch keinen Zweifel.

RA.H.:

Das, ¥erzeihung, Herr Vorsitzender.....

RA.Sch.:

cecesssliberrbieten lassen. Sie machen ssch da was zu eigen,
was wirklich in einer liigenhaften Form in vielen Medien
hier propagiert worden ist, dall n&@mlich mit dem Hungerstreik
die Haftentlassung erreicht werden soll. Wir haben doch
nun wirklich uns bemiiht, dag ihnen mehrfach,~und dag muf}
Thnen doch auch zur Kenntnis gelangt sein, ich kann mir
nicht vorstellen, daB Sie das ilibersehen habeneWir haben
mehrfach also wirklich, ich weifR nicht in wieviel Presse-
konferenzen immer wieder erklart, der Hungerstreik ist

von einem Tag auf den anderen zu Ende, wenn die Isolation
aufgehoben wird. Und es ist nie, aber auch nie mit einem
Jota erkldrt worden, daBR der Hungerstreik dazu dient, die
Haftentlassung zu erreichen. Man kann doch mal zur Kenntnis
nehmen, man kann doch nicht immer an diesem Wort vorbei-
gehen. Das kann man doch wirklich nicht.

Vit

Verzeihen Sie, Sie engagieren sich jetzt.

RA.Sch.:

Ja, ich engagiere mich Jjezt.

Vi

Aber umsonst.

RA.Sch.:

Weil es mir um die Wahrheit zu tun ist.

Vil

Ja, mir auch.

RA.Seh, &

Selbstverstdndlich, Herr Vorsitzender, darum geht es mir.
Und wir wollen auch nicht von dem Punkt ablenken. Ich darf
noch mal an die Frage des Kollegen Heldmann ankniipfen.
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Nein, darf ich Ihnen zuerst vor der Frage, Sie diirfen sie
sofort stellen, bloR mdchte ich Ihnen sagen, ich habe nie-
mals damit behaupten wollen, daB das, was Sie Jjetzt im Augen-
blick darstellten, Sinn meiner Frage gewesen ware. lMir ging
es lediglich darum, Herm Rechtsanwalt Heldmann klarzu-
machen, daB die Frage, die gestellt worden ist, eigentlich
keine medizinische I'rage ist. Die konnten wir auch beant-
worten. Natiirlich wédre alles ein milderes Mittel gewesen,
aus medizinischer Sicht, was die gesamte Haftmisere hatte
fiir den Mediziner einfacher dargestellt, um das geht s doch.
RA.H,:

.«....gesagt haben, demonstrieren Sie, daB Sie im Inhalt

des Antrags, der gsestern und heute verlesen worden ist,
offenbar nicht gefolgt sind, denn dieser Inhalt war in
seiner Egenz, die handelte in seiner Esenz von der unmittel-
bar pathsgenen Wirkung der Isolation. Und darum geht es hier,
und das ist eine medizinische Frage. Nur stelle ich jetzt
zum wiederholten Male fest, daR Herr Dr. Henck offenbar ent-
weder dieser medizinischen Frage nicht zu folgen vermag

oder ihr aber ausweichen will.

V.:

Nein, das hat er bestimmt nicht getan.

Jeazt bitte, Herr Rechtsanwalt Schily.

RA.Sch,:

Herr Dr. Henck. Ich wiirde auch vorschlagen, daB also die
Beurteilung dann des Xamdbwmx Gutachtens von Dr. Henck
eigentlich dann der spZteren Beratung vorbehalten bleibt

. irgendvie i i
und nlchtivorweg/ ine Erklarung abgegeben wird, daB hat
oder
er getan, dall hat er nicht getan.

Vo

Ec wurde Ihm eben vorgeworfen, er wolle ausweichen.
RA.Sch.:

Ja eben, und das ist die Frage, ob Sie das nicht lieber
Threr Beratung vorbehalten, wie Sie das beurteilen wollen
oder ob Sie das vorweg schon hier, sozusagen in einer Art
Vorwegbeurteilung.

Niaz

Das miissen Sie dann schon dem einzelnen Richter iliberlassen,
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wie weit er glaubt, sich duflern zu konnen.
RA.Sch.:
Nein, nein, Herr Vorsitzender, d=8 ilberlasse ich ihm in
der Tat nicht. Sondern darauf lege ich Wert, daB Sie das
erst in der Beratung dann kéren, wie Sie ein Gutachten
beurteilen und nicht also hier vorweg.
Vi
Es ging nicht um das Gutachten. Es ging nur um die Behauptung,
daf der Herr Sachverstdndige hier Fragen ausweichen wolle.
RA.Sch.:
Genau. Und das ist eine Frage der Beurteilung dieses Gut-
achtens. Das werden_%ie n?mlich in der B%£3Egng zu klaren
naben, inwieweit 51e°%3if'solches Gutachten verlassen wollen.
Da spielt auch die I'rage eine Rolle, ob der Sachverstandige
einer Frage ausweicht und da wiirde ich doch meinen, daf
nach guten Gepflogenheiten man da keine Urteile vorwegnimmt.
Vw2
Und ich wiirde meinen, daB es gut wdre, nicht gleich nach
wenigen Fragen einen Sachverstandigen so zu beurteilen von
Threr Seite. Sie sollten mal sich iiberzeugen, ob dieses Ur-
teil, was hier gesagt worden ist, zutrifft. Aber bitte,
stellen Sie Jjetzt Ihre Fragen.
RA.BSehai
Aber Herr Vorsitzender,......
V..
Ich.habe die Pflicht, dafiir zu sorgen, dall ein Zeuge
und Sachverstindiger hier vor Gericht nicht unndtig an-
gegriffen wird. Sie waren eben dabei, da8 zu tun. Deswegen
bin ich dem entgegengetreten.

A.Sch.:
Aber ich bitte Sie, wo habe ich den ein Wort dariiber
verloren, daB irgendwas, ich habe nicht ein einziges
Urteil zu der bisherigen Erklérung von Herrn Dr. Henck
abgegeben.

i
V e s

Herr Rechtsanwalt nicht Sie. Herr Rechtsanwalt Heldmann
hat doch meine Antwort provoziert, daR der Zeuge nicht,

der Sachverstindige nicht ausweichen wolle, um das gehts.
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Bitte, da ist klar, dasses Sie nicht waren. Sondern daf®
Herr Rechtsanwalt Heldmann im Augenblick den Vorwurf des
Versuchs des Ausweichens erhoben hat. Den wollte ich zuruck-
weisen.
R& .Sl .2
Im {ibrigen sind wir in einer anderen Position vielleicht.
Vielleicht ist Ihnen das auch noch mal in Erinnerung zurick-
zurufen. Wir sind als Verteidiger in einer anderen PosL
ition als Sie. RazxwEifxIzhxEElRrxwERXx
Vit
Das weiB ich sehr wohl.

A Roh.n
Ja. Wir kOnnen vielleicht schon ein vorweggenommenes
Urteil prisentieren. Das kdnnten wir. Ob das richtig
ist, daf ist eine andere Trage. Aber Sie konnen es
auf jeden Fall als Richter nicht. Das ist eine ganz
andere, da sind Sie in einer ganz anderen Situation
als wir.
Vi
Herr Rechtsanwalt, ich danke TIhnen fﬁrfdiese Belehrung.
Sie ist unnotig. Ich sage Ihnen nochmals,es ging ledig-
lich darum, zu verhindern, daf ein Sachverstandiger,
kaum dass er hier drei Fragen beantwortet hat, schon
mit dem Vorwurf iiberhauft wird, er weiche aus.
e, H.i
Ich kann die Frage noch einmal konkret beantworten,
in einem Satz. Es ist richtig, daB mildere Haftbe-
dingungen zu einem besseren Befinden fuhren.
RA.Sch.:
Ja, Herr Dr. Henck. Ist es aber nicht so, aus Ihrer
medizinischen Erkenntnis, daR Aufhebung der Isolation
moglicherweise, oder nicht moglicherweise, sondern not-
wendigerweise vorgenommen werden mull, um den Gesundheits-
zustand zu erhalten bzw. die Gefangenen nicht Gesundheit-
lich zu ralnieren,
Reg.Dir.W.:
Ich bitte, die Frage nicht zuzulassen.
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Vi

Konnen Sie den Sachzusammenhang zu der Frage, ob heute Ver-
handlungsunféhigkeit besteht, erliautern.

RA.Sch.:

Herr Vorsitzender, also wenn es mir darum geht, die Ver-
handlungsunféhigkeit oder-Pihigkeit zu iiberpriifen, dann
finde ich;ist, was man im medizinischen Ausdruck die
Anamnese nennt, oder auch deutsch ausgedriickt, Krankheits-
geschichte, vielleicht doch ein ganz wesentliches Faktum.
Aus medizinischen Gutachten kenne ich das. Insoweit bin
ich auch medizinischen vorgebildet. Ich habe im Ubrigen
zwei Briider als Arzte, so biBchen kenne ich auch medizinische
Fragen.

Visis

Was hat das mit der Anamnese zu tun.

RA.Sch.:

Nein, das hat damit zu tun, weil Sie doch irgend wann einmal
bemerkt haben, was wissen Sie eigentlich von Medizin.

Mg

Nein. Das interessiert mich nicht.

RA.Sch.:

Nein, Moment, Moment, ich bin noch nicht zu Ende, darf

ich zu Ende...

Vet

Bittesehr.

RA.Bch.

Dankesehr. Zu der Anamnese gehoOrésmalle Ereignisse, und
dazu gehdren zum Beispiel Erkrankungen, Umweltbedingungen,
z.B. Infektionskrankheit. Und nach meiner Auffassung ge-
hort auch dazu, vielleicht wars ganz nett, wenn Sie da
zuhdren, Herr Vorsitzender.

Vo

Ich hore sehr wohl zu, dabei.

RA.Sch.:

Dazu gehdrt es auch, eben Bedingungen einer Isolation,

die hier als Folter bezeichnet worden ist, und wenn Sie

es nicht mehr begreifen kdnnen, daB Folterung von Ge-

fanrenen~etwa® eine Tatsache ist, ein Indiz sein kann-und
) )
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mull~fir die Beurteilung ihres heutigen korperlichen und
psychischen Zustands, ja dann weiBl ich nicht mehr.
Wissen Sie, Sie kennen Jja in der Tat offenbar nur die
konventionellen Foltermethoden. Ich glaube nicht, wenn
ich den Sachverstdndigen gefragt hatte, ob vielleicht fiur
die Beurteilung der Verhandlungsfzhigkeit der Gefangenen
am heutigen Tage die Tatsache eine Rolle spielen kann,
oder ob er die beriicksichtigt hat, daBl die Gefangenen
mit Elektroschocks gefoltert worden sind, @ass Sie da
iiberhaupt nur Sich rithren wiirden und fragen, Jja was hat
das mit der Sache zu tun. Sondern die, und da ist der
Vergleich zu suchen und da setzt die Frage an, und wenn
Sie das nicht begreifen wollen, ja dann miissen Sie Sich
einfach mal mit diesen Dingen vertraut machen. Insofern
wars vielleicht doch verniinftiger, wir brechen jetzt
die Vernehmung von Herr Dr. Henck erst mal ab und die
Verfahrensbeteiligten beschiaftigen sich erst mal mit
dem Antrag und dem was an Unterlagen hier vorgelegt
worden ist.

Reg.Dir.W.:

Jetzt wird der letzten Frage erst recht wiedersprochen.
Denn die Voraussetzungen, die Herr Rechtsanwalt Schily
dargelegt hatte, sind falsch. Die Gefangenen sind im
Sinne seiner Ausfihrung niemals gefoltert worden.

RA.Sch.:

apoedi kiiscle
Das wird so a£9ﬂ9$éﬁeh hier festgestellt, damit ist

die Sache dann erledigt, oder wie?

Vil

Halt, halt, Herr Rechtsanwalt von Plottnitz,~Schalten

Sie bitte das Mikrofon ab.-—

RA 7. P

Ich darf doch wohl ein Wort dazu sagen, zudem was hier
vorgetragen worden ist.

Vot

Herr Rechtsanwalt von Plottnitz, Sie sind Jjetzt im Augen-
blick doch nicht am Reden. Sie miissen doch hier mindestens
bekanntgeben, daR Sie das Wort ergreifen wbllen, damit ich

es Ihnen zuteile.
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Bl Wl o

eeee..18t es eigentlich in der Hauptverhandlung ublich,
daBl auch Verfahrensbeteiligte auch mal spontan etwas
auBerhevaess »

V.:

Sicher, dann gehen Sie aber immer das Risiko ein, daf

Ihre Worte nicht festgehalten werder fir die Zukunft.
RA-v. Pt

Dieses Risiko mufl ich dann tragen.

V.:

Herr Rechtsanwalt, daB miissen Sie dann tragen. Herr
Rechtsanwalt, ich kann trotz Ihren Ausfithrungen nicht
erkennen, welchen Zusammenhang die Frage hatte. Vielleicht
habe ich die Frage falsch verstanden. Sie war doch an Herrn
Dr. Henck in dem Sinne gerichtet, ob er nicht eine be-
stimmte MaBnahme fiir richtiger gehalten hatte. Oder
tausche ich mich.

RA.Sch.:

Ich habe gefragt unter anderem, nach den Auswirkungen der
Isolation und welche Rolle das gespielt hat, fiir die Be-
urteilung, seine Beurteilung, sofern sie Xhm iiberhaupt
moglich ist, weil er Jja keinerlei Untersuchungen durchge-
fiihrt hat, des korperlichen und psychischen Zustandes.
Aber ich stelle im Moment meine Frage zurick......

Vi

Nein, diese Frage in dieser Form gestellt, ist doch absolut
korrekt. Sie ist aber nicht gestellt worden, da wire Thnen
nie ein Wort der Beanstandung gesprochen worden.

RA.SCh.!

Doch in der Form. Das hat in der Relation auch auf die
Frage des milderen Mittels, spielt das auch eine Rolle
natiirlich.

Ve

Also, wenn Sie's in dieser Form gestellt haben, Herr
Sachverstidndiger, haben Sie die Frage verstanden, wie

sie gemeint ist. Die Auswirkungen der vom Herrn Ver-
teidiger als Isolation bezeichneten Haftbedingungen
aufﬁ%ﬁychischen und physichen Zustand e Batirlich im

Bezug auf die Frage der heutigen Verhandlungsféhigkeit:
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Das ist eine zulassige Frage.

D, Hes

Das ist alles ansich vorher-schon vorgetragen worden,

in dem Antrag selbst. Das hat aber nicht in diesem Umfang
vorgelegen im konkreten Fall, jedenfalls nicht in Stammheim.
Ich kann mich nicht ZuBern iiber Ossendorf, Essen oder weg
noch alle gewesen waren. Sondern hier war ja gerade, auch
wihrend der Zeit des Hungerstreiks eine tégliche Kounikation
mit dem Arzt, mit Personal usw. gegeben. Es war ja nachher
sogar so, daB aus anderen Griinden ein dauernder Zusammen-
schlul gewesen war zwischen Herrn Raspe und Herrn Baader
aus anderen Griinden. Die aber dann selbstverstandlich

auch dazu fiihrten, daR keine totale Trennung mehr gewesen
ist. Das sind dann die Nebenerscheinungen, die sich dann
ja auch abzeichnen, so daB also von dieser Isolation gerade
zum Ende des Hungerstreiks oder des EBstreiks keine Rede
mehr gewesen sein kann.

BA.Sc¢ha

Sie haben die Frage nicht beantwortet. Ich stelle aber
meine weiteren Fragen zun&chst zuriick, weil der Kollege
Heldmann.ee..

Vi

Herr Rechtsanwalt Heldmann, bitte.

RA.H.:

Ich bitte S8ie, vor mir den Herrn Baader zu Wort kommen

zu lassen mit einer Frage.

Vi i

Bitte, Herr Baader.

Angekl.B.:

Zunadchst stelle ich einmal fest zu Widura.

Vit

Kénnten Sie sich mal daran gewdhnen, Herr Baader, daf

der Herr Widera heif3t.

Angekl.B.:

Oder Widera. Ich stelle jedenfalls fest, daB die Ge-
fangenen gefoltert worden sind. Wir werden das belegen.

Insofern gefoltert,.eeeces
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Reg.Dir.Widera:

Herr Vorsitzender, der.....

(Lautes Durcheinandergemie)

Angekl.B.:

Lassen Sie mich doch ausreden.Sie haben doch vorher

auch I'ragen gestellt.

Nz

Also Augenblick, es wird jetzt schon wieder etwas turbulent.
Soviel miissen wir wohl, Herr Baader, Augenblick, es geht
jetzt im Augenbliék um Ihr Fragerecht. Wir miissen natlrlich
einem nicht rechtsbewanderten Angeklagten die MOglichkeit
einrdumen, Fragen vielleicht etwas langwieriger einzukleiden.
Er ist nicht imstande, das Fragerecht so abzugrenzen.

Bitte Herr Baader.

Angekl.B.:

Sie haben eine Methode andauernd, oder wann immer man mitten
im Satz ist, iiber die Technik,liber die Knopfe da unter

dem Pult den Ton abzudrehen. Das ist wirklich unglaublich,
was Sie da machen.

Vit

Ich habe eben gefragt,,,,, Herr Baader.

Angekl.B.:

Darin findet nur ein Ausdruck, was wir hier iuberhaupt
machen. DaR Sie also versuchen, permanent durch Thr

dummes Ge-guatsche und Verfahrensfragen.....

Vs

Herr Baader, Sie haben Jjetzt die lMoglichkeit Fragen zu
stellen.

Angekl.B.:

....die Inhalte die hier vermittel?t werden sollen, zum

Teil von uns, und zum Teil auch von den Verteidigern ver-
mittel werden =mXismmx, kaputtzureden.

Reg.Dir.Widera:

Das diirfte keine Einleitung msig flir eine I'rage an den
Herrn Sachverstandigen sein.

Vg2

Herr Baadereece...

Angekl.B.: _

Aber ich wollte sagen, zu Widura, zu der Feststellung von
Widura.seeses.
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V.:

Bitte das Mikrofon abstellen.

Herr Baader, nehmen Sie bitte zur Kenntnis, Sie haben jetzt
die Mdglichkeit, Fragen zu stellen. Ich habe Ihnen gerade
im Gegensatz zum Widerspruch der Bundesanwaltschaft erklart,
daBR Sie Ihre Fragen lédnger formulieren diirften, alsé# das
iblicherweise ist. Aber Erkl&drungen, die sich mit mir be-
fassen, die konnen mit Sicherheit keine Fragen an den Sach-
verstindigen werden. Ich bitte Sie jetzt, Ihre Frage an
den Herrn Sachverstédndigen zu formulieren.

Angekl.B.:

Also schdn. Herr Henck, Sie haben gesagt, daB es richtig
sei, daB mildere Haftbedingungen zu besserem Befinden
fihren.

Dr.H. :

Ja.

Angekl.B.,:

Wiirden Sie auch sagen, daB man diesen Satz umdrehen

kann.

B s

Das letzte habe ich nicht verstanden, die Frage.
Angekl.B.:

Naja, daB man diesen Satz umkehren kann nach Mdglich-
keit.

M2

Also daB schlechtere Haftbedingungen zu schlechtem Be-
finden ....

Angekl .B.:

Daf besonders scharfe Haftbedingungen, Haftbedingungen,
zu denen ich Sie auch fragen will, ob Sie sie in Ihrmer
Praxis als Gefdngnisarzt, ich glaube Sie sind seit 20
Jahren Gefdngnisarzt, jemals irgendwo beobachtet haben,
in einer Haftandalt.

Dr.H.

Tch hab den Zusammenhang nicht verstehen konnen, es

ist akustisch so schlecht....

Angekl.B.:

Ich wollte Sie fragen, ob daB mdglich ist, den Satz,den
Sie gesagt haben, daB mildere Haftbedingungen zu besserem
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Befinden fiithren, eb man die noch umkehren kann. Insofern,
dafB besonders verschirfte Haftbedingungen zu einer Zer-
storung der Gesundheit der Gefangenen fuhrt.

Dr.H.:

Das versteht sich von selbst. DaB das umgekehrt auch gilt.
Angekl.B.:

Und dann wollte ich Sie fragen, ob Sie in Threr Praxis,

in Threr Erfahrung als Gefidngnisarzt in 20 Jahren eine
dhnliche Unterbringung von Gefangenen irgend-wo beobachtet
haben oder erlebt haben, wie dieser Gefangenen in Stuttgart
im siebten Stock.

DoaHad

Ist mir nicht bekannt. Nein.

Angekl.B.:

Und dann wollte ich Sie fragen wie, also ich weiB ja nicht
wie das ist, die Prozedur, aber das sollte man Thnen viel-
leicht freistellen, ob Sie darauf antworten wollen:

Ob Sie Versuche unternommen haben, konkret, da8,was Schily
bezeichnet hat, at@pgdsmildere Mittel, also ob Sie konkret
Versuche unternommen haben, die Isolation im siebten Stock
in Stammheim aufzuheben. Aus &arztlicher Sicht und zwar
nicht nur im Zusammenhang des Hungerstreiks, sondern wohl
auch mdglicherweisepoch danach, weil Sie aus der Kenntnis
der Haftbedingungen und sagen wir mal, TIhrermedizinischey
Einsicht als Psychiater, zu der Ansicht gekommen sind,
diese Haftbedingungen vielleicht nicht eine unmittelbare
vitale Gefdhrdung sind, wie Sie gesagt haben. Also un-
mittelbar lebensgefdhrlich sind, daBl sie aber auf die
Dauer die psychische und physische Gesundheit der Ge-
fangenen zerstopt.

V.:

Im Teil 1 hat die Frage wohl keinen Zusammenhang mit,..
was Sie selbst getan haben,beim Senat beispielsweise.

Oder an anderen Stellen nichtwahr, hat kein Zusammen-
hang mit der Frage, der Verhandlungsunfahigkeit. Wo-
gegen der Tecil 2 wieder auf die Frage hinauslaufen

diirfte, ob diese Haftbedingungen, wie Sie hier in Stamm-
heim praktiziert worden sind, zur Untergrabung der Ge-
sundheit gefiihrt haben. Was vielleicht Riickschlisse zur
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heutigen Verhandlungsunfahigkeit .....
RA.H,:

Zu was gefihrt haben?
Vg
Ob die Haftbedingungen wie sie in Stammheim praktiziert
wurden, ob die Riickschliisseg.0der zu einer solchen ge-
sundheitlichen Schiédigung gefiihrt haben,  daB Riickschliisse
daraus zu ziehen wdren, zu der Verhandlungsunfzhigkeit.
Angekl.B.:
Dazu wiirde ich ausdriicklich sagen,"werdeﬁL Das ist

sehr wesentlich. Die miniﬁalen Lockerungen, die Herr
Henck beobachten konnte gegen Ende, oder sagen wir mal
durchsetzen Konnte, in einem unbeschreiblichen Kampf,
wiirde ich schon mal sagen, weil er natiirlich die Zwangs-
ernihrung los-werden wollte oder die Gefahr, daB Ge-
fangene_sterben,und daf ihm sozusagen die Veréntwo:?ung
~aufgeladen wird.

Vg

Herr Baader, 'jetzt kommen Sie wieder in die Feststellungen
hinein. . e B
Angekl.B.: : _

Tch komme also zuriick zu der Feststellung, die Haftbe=-
dingungen sind wieder verscharft worden. Sie'werdeh-SO'
praktiziert..... > '
Vai . ; )

" Sie sind jetzt im Augenblick nur dran, Fragen zu stellen.
+ . Ich bitte abzustellen.. Herr Sachversténdiger!beanfworten
' Sie diesen zweiten Teil der Frage; -
Herr Rechtsanwalt Schily, bitte.

RA.Sch. : :

..... zu Teil 1. Ich glaube ich habe selber auch eine
gdhnliche Frage gestellt, und wenn Sie die nicht zuiassen,
danNee..

Vi -

Darf dann zunachst Teil 2 beantwortet werden.
RA.Sch.,:
Ich glaube, daBl der nicht zu trennen ist, diese beiden.

Das steht ndmlich im unmittelbaren Zusammenhang. Ich darf
vielleicht auch noch mal zur Begriindung sagen, warum die
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von Bedeutung ist. Weil das natlirlich in die ganze,.da8
gehdrt in den gesamten Zusammenhang der medizinischen Haltung,
des Herrn Dr. Henck. Das ist doch ganz klar. Wenn ein Sach-
verstindiger sagt, da#é muB aus medizinischer Sicht geschehen,
und da bestimmte VorstdBe unternimmt, dann gehdort das doch
in die Beurteilung, in den Beurteilungszusammenhang. Das
versteht sich doch von selbst. Man kann doch das eine nicht
von dem anderen trennen.

/G-

In welchen Beurteilungszusammenhang der Verhandlungsun-
fahigkeit?

RA.Beh, ¢

Fragen,die in den Auswirkungen der Haftbedingungen auf

die Gesundheit, auf den k8rperlichen und psychischen Zu-
stand des Gefangenen und damit weiter in der Bewertung,
Auswirkung auf die Verhandlungsfdhigkeit. Das ist doch,

da muB man doch den logischen Zusammenhang sehen. &

Vi

Nein. Soweit reicht dannmeine Logik nicht, Herrg Rechts-
anwalt. Ich weifB nicht recht, warum Sie den Zusammenhang
davernd aufdecken wollen. Natiirlich kOnnen Sie sich
vielleicht erhoffen, daB der Eindruck entstiinde, als ware
das Gericht nicht willens, solche Dinge aufzudecken. Wir
sind Willens. Sie kdnnen im geordneten Zusammenhang Jjeder-
zeit dargelegt werden. Da besteht gar kein Grund, die zu
verheimlichen. Aber hier, wo ein Sachverstindiger geholt
wird, um die Frage der ¥emrhandlungs--odexr Verhandlungs-
fahigkeit oder-Unfzhigkeit zu beurteilen, hat das keinen
Sachzusammenhang. Deswegen kann ich die Frage nicht zu-
lassen.

RAH,.:

Der Sachverhalt scheint mir wirklich nicht zu uUber-

sehen zu sein. Wenn der Sachverstindige gesagt hat, die
Aufhebung der verschirfenden Unterbringungsmalinahmen,

wie wir es genannt haben, der Isolationshaft mit den
krankmachenden Wirkungen, die vorhin ausdriicklich durch
Gutachten beschrieben und belegt worden sind, dann schliellt
sich daran folgerichtig die Frage, wo der Sachverstandige
das-als damals zustdndiger Arzt~das erkannt hat. Was hat

er getan, um diese pathogenen Umsténde zu beseitigen. Und
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wenn er diese Frage, und so scheint mir das ja nun nach
dieser Anhdrung zu verlaufen, wenn er diese Frage hat,Keine
unbeantwortete Frage, fiir sich sein lassen, dann erhebt sich
fiir uns auf der Verteidigerbank allerdings die Frage nach
der Kompetenz des Herrn Henck fiir diese gutachterlichen
Aussagen, um die es hier geht.

Nt

Ja, Herr Rechtsanwalt, im Zusammenhang mit der Frage nach
der Xompetenz anerkenne ich Thre Begriindung. Aber Herr
Rechtsanwalt Schily wollte das ja dahin begﬁﬁndet wissen,
daB es was mit der Frage,direkte Verbindung/der Frage.
der Verhandlungsfdhigkeit zu tun habe. Im Rahmen der
Kompetenz.....

RAR.

Damit hat er vdllig recht, wenn ich das noch anfligen
darf. Wo der Sachverstindige sich namlich als inkompetent
aufgrund seines frilheren Handelns oder Unterlassenshier
herausstellt, dann ist er auch inkompetent fiir die Ver-
antwortung der ganz wesentlichen Fragen, ob diese Ge-
fangenen hier heute 1. iiberhaupt und 2. wenn Jja, in
welchem Umfang V¥erhandlungsf8hig sind. Und es f&allt mir
auch auf, und es wir-d eine meiner Fragen sein, daf Herr
Henck ni#mlich zu der ebenfalls wesentlichen Frage iliber-
haupt nicht geantwortet hat, ob ndmlich die Gefangenen

im vollem Umfang verhandlungsfdhig sind, oder ob sie
partell, zeitlich beschrinkt, Verhandlungsfdhig sind.

Und das ist die Frage, um die es in erster Linie der
Verteidigung gegangen ist.

V.:

Die TFrage nach der Kompetenz ist zulédssig. Das ist
selbstverstindlich und im weiteren Zusammenhang wird

man auch diese Frage, ob Sie den Zwang gesehen haben,
irgend-welche MaRnahmen einzuleiten,?ﬁie Haftbe-
dingungen zur Erhaltung der Gesundheit zu verbessern,
zulassen. Ich bitte Sie also, in dieser Richtung die
Antwort zu geben.

DTk

Ich habe selbstverstindlich darauf hingewiesen, daB

das, was ich vorhin schon einmal gesagt habe an ver-
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schiedenen Stellen, dall mildere Mittel, also mildere Haft-
bedingungen zu einem besseren Befinden fiuhren. Selbstver-
standlich habe ich das getan. Das habe ich nun schon zum
dritten Mal Jjetzt gesagt. Wie es ja umgekehrt so ist, dald
strengere Haftbedingungen eben zu einem schlechteren Be-
finden fiihren. Das liegt mit drin auch im arztlichen Konzept
selbstverstandlich, zu tun, wenn sich da nichts abzeichnet,
dann mull ich mich eben mit dieser Situation auseinander-
setzen, die gegeben ist und eben diese Zwangserndherung
weiterfuhren. Ich kann ja nicht das herbeizaubern. Dafir
bin ich nun wieder nicht mehr kompetent.

Vs

Herr Rechtsanwalt.

RA Sch.:

«.+.... und haben da entsprechende Vorstof3e unternommen,
Herr Dr. Henck?

Dre Hed

Ja, ich bin auch dort gewesen.

RA.Sch.:

Was haben Sie dort erklart?

Dr.He.:

Ich habe die Situation geschildert, wie der Gesundheits-
zustand ist. Wie man unter Umstanden hier dazu beitragen
konnte, den Hungerstreik abzuschwiachen, aufzuheben, dal
er aufhort oder sonst etwas.

RA.Sch.:

Welche Vorschlage haben Sie gemacht?

Dr.H.:

Das kann ich im einzelnen Jjetzt nicht mehr sagen.

RASch. :

S50 etwa.

Dp.H.

Etwa in dem Sinne des groBeren Umschlusses. Ich kann es
aber bitte nicht genau jetzt mehr sagen, weil ich das nur
gedachtnismédBlig wiedergeben kann. Dafl man mehr Zusammen-
kommt, vielleicht, oder daB, Jjetzt fallts mir noch ein,
da war auch noch die Rede davon, das kam von Herrn Baader

glaube ich aus, daBl man aus anderen Anstalten wohl noch
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welche Leute hier her verlegen wollte.

Vi

Grundmann, Jinschke usw.

Py H, 2

Ja.

BA.Echs :

Haben Sie das befilirwortet? Aus medizinischer Sicht.

Dy H, ¢

Nein, es muB ja nicht Grundmann und Jinschke sein, sondern....
RA.Sch.,:

Nein, nein, ich meine, sicher die Personen spielen Jjetzt
zundchst mal keine Rolle. Wie bitte.

5 L

Ich meine, ich kenne die Art der Gruppe, die hier unter-
gebracht ist. Herr Baader, Herr Raspe, Frau Ensslin und
Frau Meinhof und bin mir schon im laufe der Monate dariuber
im Klaren geworden, daB alles besprochen werden soll.

Man gibt kein Momentan-Entscheid. So hatte ich wenigstens
den Eindruck. Sondern man nimmt das zur Kenntnis und
spricht dariiber gemeinsam,umd dann erst nach einiger Zeit
zu einem Resultat zu gelangen. Konnte ich mir vorstellen,
daB, je groRer die Gruppe ist, so habe ich es mir wenigstens
vorgestellt, daB auch auf einer breiteren Ebene ver-

streut nun besprochen wird und dann zu einem Ergebnis fihrt,
daBR dann wiederum mitgeteilt wird. |
RA.Sch.:

Das ist doch die Frage nicht, was Sie, ob Sie vorgeschlagen
haben, eine grdBere Gruppe zu bilden, ®ie immer die zusammen-
gesetzt sein soll, die dann eine ausreichende Komunikation,..’
haben Sie da vielleicht éogar eine Mindestgrenze genannt,
die also erforderlich ist, um sozusagen aus medizinischer
Sicht die notwendige Komunikation zu ermdglichen.

B et

Das kann sein. Das kann ichhicht genau sagen.

RA.Sch.:

Kann es sein, daR Sie die Mindestzahl zehn genannt haben,

in dem Zusammenhang.

DruH..3

Das kann sein, daB Herr Baader mir diese Zahl genannt hat.
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Nieiis

Darf ich dazu, Herr Rechtsanwalt, vielleicht die Aufklarung
geben, weil das ist sicher auch bei Ihnen bekannt. Ich habe
auch mit Herrn Dr. Henck selbstverstandlich Gesprache ge-
fiihrt iiber die Mdglichkeiten, wie man den Hungerstreik in
eine Richtung lenken kann, die das Leben und die Gesundheit
der Angeklagten nicht gefdhmdet, und das ist die Pflicht
selbstverstandlich.

RA.. 56k,

Es geht ja jetzt nicht um den Hungerstreik sondern die
Isolation.

V.:

Ich wollte jetzt nur, janun,es ging doch nur um den Hunger-
streik. Es ging doch,Herr Dr. Henck.....

RA.Sch.:
Der Hungerstreik war ein, sozusagen ein Mittel fir sich
selbst, sondern das war kein Ié%e%a oder wie Sie das dann

vielleicht verstehen wollen. Sondern der Hungerstreik hatte
ein konkretes Ziel.

Vit

Mit dem hatte aber der Mediziner iiberhaupt nichts zu tun.
RA.Sch.:

Vielleicht mal die Frage vorweg, Herr Dr. Henck, haben
Sie denn vor Beginn des Hungerstreiks iliberhaupt einmal
die Uberlegungen angestellt dariiber, welche gesundheits-
schidigenden Auswirkungen die Isolation hat.
Reg.Dir.Widera:

Ich bitte wiederum, Herr Vorsitzender, diese Frage

nicht zuzulassen und stelle auch ausdriicklich den Antrag.
LY S

Wird nicht zugelassen. Kein Sachzusammenhang zu der
heutigen Frage der Verhandlungsfdhigkeit.

R o B .2

D-nn bitte ich um einen Gerichtsbeschlufl. Dann beantrage
ich einen GerichtsbeschluRB.

V.: (nach geheimer Umfrage)

Der Senat weist die TFrage zurilick, es besteht kein Sach-
zusammenhang zur heutigen Frage an den Herrn Sachver-
stindigen, ob die Angeklagten ¥erhandlungsféhig sind oder
nicht.
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Herr Rechtsanwalt Heldmann

RAH,:

Herr Dr. Henck, Sie sind Facharzt fiir Psychatrie.
Dr.H.:

Ja.

R H

Sind Sie auch Neurolkge. Sind Sie auch Facharzt fir
Neurologie.

Dr.Hs:

Jawohl

RA.H.:

Sind Sie auch Facharzt flir innere lMedizin.

r.Hs

Nein.

RA.H. :

Sind Sie auch Facharzt fiir Urologie

Dr.H.:

Ich bin ausschlieBlich Facharzt fiir Nervenheilkunde
und Gemiitskrankheiten.

RA.H.:

Haben Sie bei den hier angeklagten Damen und Herrn
Untergewicht, und zwar aktuell, hier und heute oder
gestern oder libermorgen festgestellt.

OStA. Zeis:

Ich bitte die Frage nicht zuzulassen. Die Frage ist
schon beantwortet und damit unzulassig.

RA.H.

Verzeihung, ich habe nicht registriert, daB diese Frage
1. schon gestellt worden ist, und 2. daR sie als un-
zuldssig zuriickgewiesen worden wiare.

OStA. Zeis:

Das habe ich auch nicht behauptet, Herr Rechtsanwalt
Heldmann, Sie miissen sich auch hier daran gewdhnen,
zuzuhoren.

RA.H.:

Was haben Sie denn behauptet?

Vel

Es ist gesagt worden, die Frage sei schon gestellt und
beantwortet worden. Soweit ich mich erinnere, haben Sie
im Zusammenhang der Darstellung der Verhdltnisse am Schluf
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des Hungerstreiks erwdhnt, dafl Sie Untergewicht festge-
stellt hatten.

Dr.H.:

Erhebliches Untergewicht.

V.

Ja, erhebliches Untergewicht.

RA.H. :

Darf ich Thnen zuriickgeben, vielleicht horen Sie mal zu.
Ich habe gefragt, ob jetzt zum Zeitpunkt dieser Haupt-
verhandlung der Arzt Dr. Henck bei den Angeklagten Unter-
gewicht festgestellt hat.

Beg.Dir.W.:

Auch diese Trage ist beantwortet worden.

OStA.Zeis:

Herr Dr. Henck hat vorher geantwortet, dal er keine
Moglichkeit hat,,, -RA .t Darf ich nun bitten, die Herrn
darauf hinzuweisen, daB Sie nicht dauemd dazwischen-
reden.

Vot

Die Frage soll eben beantwortet werden. Herr Bundes-
anwalt wollen Sie noch irgendwie erwidern im Augen-
blick oder soll die Frage jetzt beantwortet werden.
OStA.Zeis:

Ich widerspreche der I'rage, der Zulidssigkeit der Frage.
Ich habe vorhin schon ausgefiihrt, dafl die Frage beant-
wortet ist und damit unzulidssig. Der Herr Sachver-
stindige hat vorhin ausgefiihrt, daB er in der letzten
Zeit keine MOglichkeit gehabt hat, die Angeklagten zu
wiegen.

Vs

Schon.

OStA.Zeis:

Und mit Gewalt wollte er es nicht vornehmen. Damit ist
die Frage eindeutig beantwortet und auch eindeutig un-
zuldssig, Herr Rechtsanwalt Heldmann.

RA.H.:

Meine TFrage ist natiirlich nicht beantwortet, ob anlaflich,
es geht hier darum, ob in diesen Tagen, dieser Hauptver-
handlung, drztliche Erkenntnisse vorliegen.
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Reg.Dir.W.:

Der Herr Vorsitzende hat erklart, daB Herr Dr. Henck in
Urlaub war und heute aus demselbigen hergeholt wurde.

Vie

Soviel ist doch wohl klar, Herr Rechtsanwalt Heldmann,

daB Herr Dr. Henck nicht imstande war, in den letzten

Tagen in denen er sich auswirts befand, irgend welche
Untersuchungen vorzunehmen. Wenn die Ffage dahingeht,

ob er etwa aus dem heutigen AuBeren Eiqdrﬁck irgend

ein Untergewicht feststellen kann, in dieser Form wiirde

man die Frage zulassen konnen.. y

RA.H.: N .

1. Herr Vorsitzender, und damit der Herr Bundesanwalt

es endlich begreift. 1. Hat der Sachverstandige gesagt,

er hat die Angeklagten nach Beginn der Hauptverhandlung
nimlich am 22., 23., und 26.5. zwar nicht untersucht,

doch zumindest konsultiert.

2. Ist es nicht zweingend eine Aufgabe eines agrobierten
Arztes, Gewichte festzustellen, das macht in der Arztpraxis
normalerweise die Krankenschwester. Also meine Frage bleibt,
ist durch Sie oder einer Threr Gehilfen bei den Angeklagbten
zu derfletzten Behandlungszeitpunkten, nimlich 22. bis 26.5.
Untergewicht festgestellt worden.

V.:

Ich bitte um Beantwortung.

Dr.H.:

Es konnte nicht gewogen werden. Normalerweise 1lafBt sich
jeder Patient wiegen. Aber das war ja hier nicht mdglich.
Rl HS 5

Also nein.

D H. ¢

Nein.

RA.H.:

Meine n#dchste Frage gilt filir denselben Zeitraum. Haben

Sie Blutdruckwerte genommen.

Dy, Hy &

Nein. Es wurde also jede Untersuchung verweigert, bisher.
Es wurde auch schon dariiber gesprochen, dafl man eventuell
bereit sei, so sagte es mir Herr Baader wiederholt, er wolle
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sich das noch iiberlegen, vereinzelte Untersuchungen, die
eben notwendig erscheinen, bei sich vornehmen zulassen.
Blutdruckmessung beispielsweise.

RA.H.: )

Haben Sie, Herr Sachverstindigeyim fraglichen Zeitraum...

I8 gt PO '

Nein, es war ja noch nicht entschieden von Herrn Baader
dariiber, ob diese Blutdruckmessung von Ihm zugelassen
werden wird.

RA.H,:

Diese Frage haben Sie beantwortet. Ich bin bei der ndchsten.
Haben Sie in dem fraglichen Zeitraum 22. bis 26.5. fest-
stellungen iiber die Kreislaufbeschaffenheit machen konnen.
Dr.H.:

Ich habe diese Frage schon dreimal beantwortet, daB

keine Untersuchungsmdglichkeiten gegeben waren. Wegen der
Weigerung seitens des Herrn Baader, Raspe, Ensslikn und Frau
Meinhof.

RA.H.:

Das heiBt also, auch nicht iiber Herzbefund, auch nicht Uber
die Frage einer hochgratigen veg@tativen Dystognie.
Reg.Dir.VW.:

Wie oft soll er das noch sagen.

RA.H.:

Meine n#chste Frage ist die, welche medizinischen Fest-
stellungen haben Sie iiber das Njerenleiden des Herrn Baader.
P

Ich habe Ihm wenigstens die MOglichkeit gegeben, sich selbst
zu kontrollieren, durch Teststreifen. Im Hinblick auf diese
Urinuntersuchungen. Ich selbst konnte keine Untersuchung
vornehmen laseen. Den Urin unter Zwang zu entnehmen, dall kann
man nicht tun. Und deswegen sind mir auch hier, die Wege
versperrt gewesen, Untersuchungen vorzunehmen.

RA.H.: ]

Yaeiy
Konnen Sie eine gﬁeﬁ&? ausschliellen.
Br.H.:

Die kann ich bei der derzeitigen Ernahrungslage mit fast
an die Sicherheit grenzender Wahrscheinlichkeit ausschliefBen.
Aber xzk kuxm das Allgemeinbefinden kann namlich sehr rapide
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schlechter werden, so wie eben bei IFliissigkeitsentzug,

das sehr schnell auch der Fall ist.

RA.H.:

Haben Sie mit den hier angeklagten Damen und Herrn wdhrend -
der Zeit, in der Sie sie kennen, lédngere Gesprache ge-
fithrt?

DraHe:

Es sind auch lingere Gesprédche gefiihrt worden. Wobei langer
ein sehr gedehnter Begriff ist, es hat auch mal_20-Minutén-
Gesprédche gegeben, warum nicht.

RA.H.:

Meinen Sie damit, daB 20-linuten-Gespréche die Gespriche
von der langsten Dauer waren?

Dol s 5

Bitte, was?

RA.H./

Meinen Sie, daB die 20 Minuten die langsten Gespréche waren?
DraHa:

Nein, es kann auch lZnger gewesen sein.

Eine halbe Stunde oder auch 40 Minuten. Das weiR ich nicht,
ich habe das nicht gemssen. Ich kann das nur schatzen,

aus dem Gedachtnis her.

RAHa.:

Aber Sie haben nun spezifische Feststellungen treffen
kénnen zur KonZentrationsfdhigkeit der Angeklagten.

B H, 4

Konzentrationsstdrungen habe ich nie feststellen konnen.
Ichte Konzentrationsstdorungen nachhaltiger Art.

RA.Sch.:

Haben Sie dariiber gezielte Untersuchungen angestelltf

Vi

Herr Rechtsanwalt Schily, ilibernehmen Sie jetzt das [Irage-
recht? Gut zum Protokoll.

RA.Sch,

Nein, Herr Vorsitzender, wenn das dann der Sinn der
Mikrofonanlage ist, daB wir also nicht mal so zwischen-

durch eine Frage stellen kdnnen, das geht nun nicht.



3441 » 397

R - 596

Band 14/Xo

Vs
Herr Rechtsanwalt, das ist nicht der Sinn.
BA.Sch.?

Ich mein, ich versuche mich hier irgend-wie durch Mimik,
aber ich kann natiirlich nicht immer, Herr Lehrer, also bitte,
daR geht nun wirklich nicht. Ich versuche mich durch Mimik
einigermaBen klar hier verstandlich zu machen, daB ich mich
zu Wort melde.

Vi

Sie miissen bedenken, es sind Schreibkrafte, die Oie nicht
kennen, die das Protokoll schreiben. D.h., es ist notwendig,
daB ich sage, wer nun im Augenblick spricht. Ich glaube
nicht, daB die schon imstande sind, alle Stimmen ausein-
anderzuhalten. Das ist der einzige Grund. Das ist nicht
Sinn der Mikrofonanlage, sondern blof Sinn, dal das Proto-
koll ordnungsgemidR geschrieben werden kann.

Bitte.

Angekl .B.:

Ist es nicht vielleicht auch der Sinn, dall Sie die Moglich-
keit haben,uns hier das Wort abzuschneiden.....

Vet

Herr Rechtsanwalt Schily, bitte.

Angekl .B.:

Es ist doch Tatsache, daB wir uns das Wort sozusagen

nicht nehmen kOnnen, weder zu Erklarungen noch zu Fragen...
Vo

Herr Rechtsanwalt Schily, wollen Sie Jjetzt die IFrage
stellen.....

Angekl.B.:

Weder zu Erklarungen noch zu Fragen.....

V.:

Herr Baader, Sie sind ....

Angekl.B.,:

Daf die Bundesanwaltschaft aber die lMoglichkeit hat, iliber
einen eigeneninopf unter dem Pult sich Jjederzeit mit Er-
kldrungen, die nicht zur Sache gehdoren, wie vorhin Widera,
in die Verhandlung einzuschalten. Dann stellen Sie das doch
mal ab.

V.:

Herr Baader....
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Angekl.B.,:

Dann stellen Sie insofern die Verteidigung der Bundesan-
waltschaft gleich und die Angeklagten auch, insofern Sie
sich selbst verteidigen.

Vot

Thr Verhalten in der Verhandlung hat bisher bewiesen, daRB
es notwendig ist, Ihnen gelegentlich das Wort auf diese
Weise zu dimpfen, abzuschneiden ist bisher noch nicht ge-
lungen.

Rl Bk, &

Herr Dr. Henck, halten Sie es nicht, oder welche Unter-
suchungen haben Sie angestellt, um irgendwelche Ergebnisse
erzielen zu kdnnen, oder Beurteilungen vornehmen zu konnen,
hinsichtlich der Konzentrationfahigkeit.

Pinden Sie die TFrage l#@cherlich, Herr Dr. Henck.

DrHat

Nur auf Grund von ....

35V S o o

Herr Dr. Henck, Rimd=mmx®iw ich habe noch eine Zwischenfrage.
I'inden Sie diese Irage lacherlich.

Dr.Ha

Was, bitte.

RA.Scha;

Ob Sie die Frage lacherlich finden.

Weil Sie eben dariiber so in ein kleines Lachen ausge-
brochen sind.

Dr.Ha:

Nein, nein, nein. Ich wiirde sagen, ich konnte nur aufgrund
von explaorativemidades Bxk gewonnenen Erkenntnissen,kann
ich sagen, «.se.

R Solh.

Auf was? Jetzt habe ich das akustisch nicht verstanden.
DireHa

Aufgrund von expl@rativ gewonnenen Erkenntnis®&ufgrund
der mit Herrn Baader und anderen gefiihrten Gesprachen.
Angekl.B.:

Das war doch keine Explaration. Das konnen Sie doch

nun wirklich nicht sagen, daB das explprative Gesprache
waren.
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Viaz

Herr Rechtsanwalt Schily, darf ich Sie bitten, vielleicht
Ihre Frage zu verfolgen. Vielleicht kdnnten Sie sich selbst
dagegen, wenn Sie’s wollen, wehren, daB man Thr Fragerecht
hier immer unterbricht.

RA. 8¢l ;

Teh finde es mitunter sinnvoll, daB auch durchaus ein
anderer Verteidiger und auch einer der Angeklagten, der das
ja aus unmittelbarer Kenntnis weiB, ich war ja bei diesen
Gespridchen nicht zugegen, vielleicht doch dazu beisteuert,
daB wir hier zu einer richtigen Beurteilung des Sachver-
halts kommen.

Vaz

Mag ja sein, aber Sie werden mir zugeben, so konnte die
Verhandlung leicht in ein Palaver ausarten, das wollen
wir nicht haben.

RA.Behe

Nein, ein Palaver, daB wollen wir auch nicht. Sondern wir
wollen die Kldrung der Wahrheit.

Vst

Ja, Jja.

RA . Beh. 3

Die Kldrung der Wahrheit.

V.:

Jetzt, Herr Rechtsanwalt von Plottnitz, Ihre Frage.
RA.Sch.:

Was heiBt Jja Jja?

x
‘\"-:

Bitte?

RA.Sch.:

Was heiBt Jja ja?

V.:

Ja, ja wir auch.

Ri.Seh. :

Herr Dr. Henck, welche Untersuchungen,.wollen Sie denn die
Gesprache, die Sie beilaufig gefﬁhrt haben,als Explaration
bezeichnen?

Dr.H.:
Das ist miBverstanden von Ihnen, Herr Verteidiger.
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RA.Sch.:

Sondern?

Dy . H.:

Ich habe keine Expl@rationen durchgefiihrt, sondern aufgrund
von explarativ gewonnenen Erkenntnissen, da8 ist ein glatter
Unterschied. Explerativ gewonnene Erkenntnisse heilt, ge-
sprichshalber gewonnene Erkenntnisse, daB ist keine gezielte
Exploration, sondernein Gesprich. Das meine ich hier mit den
explarativ gewonnenen Erkenntnissen.

RA,S5chq s

Also, expl@rativ gewonnene Erkenntnisse sind_zwgr'nicht auf-
grund von Explaerationen zuétapde gokommen, aber sie sind
gleichwohl expl@erativ gewonmnen.

Dr.H.:

+ Wenn Sie so wollen, Jja.

V.:

Tch bitte im Gerichtssaal Ruhe zu bewahren. dch habe es bis-
jetzt jeden Tag sagen miissen. Soviel Verstidndnis miissen Sie
haben, daB Sie zuhOren kdénnen, aber dafl Sie nicht durch MiB-
oder Beifallskundgebungen hier den Ablauf stdren diirfen.
Ri.Beh."

Was heiBt denn dann das Wort "Explarativ" uUberhaupt, neu

in dem Zusammenhang?

Dr.H.:

Tassen wir es weg, und nennen wir es gespracheshalber
gewonnene Erkenntnisse, Herr Verteidiger.

RA.Sch.:

Nein, nein. Sie haben doch vorher gesagt, explerativ ge-
wonnene Erkenntnisse.

Dr.H.:

Tassen wir es weg. Ich korregiere mich und sage §espriches-
halber gewonnene Erkenntnisse.

RA.Sch.:

Ja. Und ist es nicht so, daB eigentlich verlassliche
medizinische Erkenntnisse nur aufgrund exakter Untersuchungen
gewonnen werden kodnnen?

DBt

Tch erlaube mir, da8 Thnen gegeniiber noch weiter einzu-
schrinken und zu sagen, Teilerkenntnisse. Natiirlich ist es
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nicht vollkommen, weil ich keine Test's machen konnte .
RA.Sch.: '

Ist also nicht vollkommen.

Dr.H.: : :

Beileibe nicht. Ich kann ja keine Konzentrationstestd durch-

fiihren.

RA.Sch.:

Ja.

Dr.H:t _

Ich konnte iiberhaupt keine Untersuchungen durchfijhren.
RA.Sch.: | : '

Sie konnten iiberhaupt keine Untersuchungen durchfihren.
Br.Hed '

Nein. Bis auf Zwangswiegen und Zwangserndhren, weiter
konnte ich nichts tun.

RA.Sch.:

Haben Sie aus diesem Grunde befiirwortet, Herr Dr. Henck,
daR die Gefangenen durohfggﬁ%éﬁ&ﬁ&EVertrauen untersucht
werden.

Dr.H.:

Die Vorschlidge wurden mir nicht, unterbreitet. Davon habe
ich nur Kenntnis bekommen, daﬁfgggﬁiigﬁés Vertrauen ge-
nannt worden war.

RA.Sch.:

Haben Sie das beflirwortet?

D, H el

Das ist,glaube ich,in den letzten Tagen gerade von mir
beflirwortet worden, wo ich in Urlaub gegangen war, in
der Form, daB patjplogische Untersuchungsbefunde dem be-
handelnden Arzt mitgeteilt werden sollen. Und zwar nach
den Hamburger Modellen. Bitte, nach dem Hamburger lModell,
da wird es genauso gehandhabt. |

RA.S5ch.:

Wiirden Sie der Meinung sein, daB eine verlassliche, vom
medizinischen Standpunkt, verlidssliche Urteilsbildung
aufgrund solcher Untersuchungen durch lrzte des Vertrausens
besser mdglich ist oder iUberhaupt erst mdglich ist.
OStA.Zeis.:

Was hat diese Frage mit der Verhandlungsfighigkeit der
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Angeklagten zun gegenwartigen Zeltpunkt zu ‘tun, Herr Rechts-
anwalt Schily aus Berlin, Lassen Sle mich bitte ausreden.
RA.Sch. '
Ja, gerne. Bitte.
OStA.Zeis:

Wenn Sie's nicht erkliren konnen, dann beantrage ich die

el
o

Frage als unzuldssig zuriick- zu-weisen..

RA.v.P.: _

.... immer gesagt, und wir sollten doch mdglichst unsere
Fingerchen zeigen und hoflichst darum bitten. Herr D1
Zelis kaﬁn'ﬁier dazwischenschreien, so wie es ihm gerade
paBlt, oder wie.

Angeki.B.

Naja, er hat doch illustriert, was ich gerade gesagt
habe......dle Herrn des Verfahrens, da8 ist die Bundes-
anwaltschaft ggzeglbt den Herrn die Mikrofone, da8 ist
Herrm Prinzing.

Vs dummen

Ach lassen Sie doch Ihre/Witzchen, Herr Baader. Ich bitte,
da keine Antwort darauf zu geben. Das ‘hat keinen Sinn.
Selbstverstindlich gehe ich davopaus, und ich weiBe auch
darauf hin, daB auch die Bundesanwaltschaft angemeldet
sein muB im Protokoll. Hier ist es auch nicht mdglich, daB
die Schreibkrifte unterscheiden konnen, wer sich im Augen-
blick meldet. Aber es ist klar, daB die Moglichkeit,den
Antrag zu stellen, Fragen nicht zuzulassen, relativ rasch
gestellt werden muB. Ich wdre allerdings dankbar, wenn man
auch ganz kurz eine Anrede ...... machen wirde.

Reg.Dir. W.:

Herr Vorsitzender, das geht leider.....

RA.Sch.:

Herr Vorsitzender, darf ich ums Wort bitten.

?eg.Dir.W.

Herr Vorsitzender, ich habe jetzt angefangen zu reden......
RA.Sch. :

7Zu dieser Frage, zu dieser technischen Frage.....

V.:

Das wird wunderbar fiir das Protokoll dieses gegenseitige
Gesprach.
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RA.Sch,.:

Ich hab versucht, hier mit der Hand zu winken.

Yz |

Herr Rechtsanwalt, ich glaube im Ernst, man muB hier schon
die Priorit#t wahren und die lag nun in der Tat bei der
Bundesanwaltschaft. Hier wurde zuerst begonnen mit dem Reden.
Ich, es tut mir leid, ich habe Ihr Handzeichen nicht ge-
sehen. Ich dachte nicht, daB Sie annehmen kSnnten, ich wollte
damit Ihre Rede beschneiden.

Reg.Dir. W.:

Herr Vorsitzender, es ist leider nicht mdglich, vorher ein
Zeichen zu geben, und zwar deshalb nicht, weil der Herr
Sachverdiindige sich hinwendet zu den Herrn Rechtsanwdlten
dort driiben, und sofort anwortet, ohne daB eine Kontrolle
durch 3ie vorher geschehen kann und dann miissen wir so da-
zwischen gehen, daB geht leider nicht anders.

Mool

Tch will also sehen, daB ich mein Verfahren.....

Rl Bed

.... winschen Sie eine Kontrolle der Zeugen hier, durch
den Vorsitzenden.

Reg.Dir.W.:

Nicht der Zeugen.und hier sitzt ein Sachverstandigermicht
Sachverstindigen durch den Vorsitzenden , sondern ich
wiinsche eine Kontrolle .....

Mg

Bitte, Herr Rechtsanwalt Schily.

RA.Sch.: .

Jetzt miiBte man vielleicht sagenyuggig Rechtsanwalt Schily,
damit daS.....

Habe ich gesagt.

RA.Sch. :

Vielen Dank.

Vs

Es ist Ihnen entgangen.,.
RA.Bchq:

-

Ja, das ist mir dann entgangen. Es fallt auf, das muf man



3441 7 484

- 53 - 403

Band 14/Ko

einfach mal deutlich aussprechen, daB mehrfach Herr Bundes-
anwalt Zeis, Herr Regierungsdirektor Widera und auch die
anderen Herrn von der Bundesanwaltschaft sich das Wort ge-
nommen haben und noch in keinem Fall, in keinem Fall, wir
haben jetzt den vierten, oder fiinften Verhandlungstag, noch

in keinem einzigen Fall gesagt worden ist, Jja,ich mdchte Sie
doch bitten und das Protokoll, ich weiB nicht, ob vielleicht
da die Protokollfiihrer vielleicht vorher Sprechproben der
Bundesanwdlte bekommen haben, daB Sie vielleicht insoweilt

das Unterscheidungsvermdgen haben. Aber sonst bin ich bereit,
hier auch eine halbe Stunde zu opfern und die Herrn Protokoll-
fiihrer mit meiner Stimme vertraut zu machen.

Reg.Dir.W.:

Herr Vorsitzender, darf ich Herrn Rechtsanwalt Schily sagen,
es ist nicht so, daB die Protokollfithrer unsere Stimmen aus-
einanderhalten kdonnen. Es hitte Ihnen auffallen miissen, dal
die von Herrn Zeis abgegebenen Erklérunglim Protokoll lauft _
unter der Uberschrift, die sei von Herrn Dr. Wunder abgegeben.J
V. aber

Ich darf/vielleicht noch auf Eines hinweisen, Herr Rechts-
anwalt. Sie haben ja eben beanstandet, noch nicht einmal

gei die Bundesanwaltschaft in Zhnlicher Weise wie die Ver-
teidigung geriigt worden. Wenn die Verteidigung'sich bisher
in so bescheidenem MaRe durch Zwischenrufe an Verhandlungen
beteiligt hétten, wie es bisher die Bundesanwaltschaft ge-
macht hat, Sie kénnen es im Protokoll, wenn Sie wollen mal
nachzshlen, dann hitte ich nie Grund gehabt, bei Thnen ein-
zugreifen. Selbstverstdndlich ist es mir selbst uﬁangenehmgn,
immer wieder darauf hinweisen zu miissen. Aber bei Ihnen war
es doch so, daB zundchst mal alle Vier hintereinander oft
kamen. Da muBte die Unterscheidung strenger durchgefiihrt
werden. _

Bitte, Herr Rechtsanwalt Schily.

RA.Sches

Die hatte vielleicht keimmAnlaB zu diesen Zwischenrufen.

Das ist der Punkt. Aber vielleicht kdnnen wir doch wieder

zu der Frage zurlckkehren.... '

Wowis

Ich bin gerne bereit, bloB Herr Rechtsanwalt von Plottnitz
will im Augénblick noch eine Frage stellen.

ool ] i i A | toy
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RA.v.P.: _

Ich mochte auch noch mal die Frage stellen, die von dem
Herrn Baader bereits gestellt worden ist:

Ist es denn richtig, daB die Herrn von der Bundesanwalt-
schaft iiber so etwas, wie eine eigene Mikrofonanlage hier
verfiigen. Das ist also im Gegensatz etwa zu dem, was mit,
den Gefangenen moglich ist, bei denen der Satz“abstellenw
ohne Erfolg bleiben wiirde.

Vo2

Ich kenne die technische Einrichtung nicht.

RA:w.Piz

Ich sehe,die Herrn greifen manchmal elegant unter den
Tisch und ich vermute, da$ l&dBt auf eine selbstandige
Mikrofonanlage hindeuten.

AV

Sie haben doch auch eimeyDriicker wohl.
R.A.V.P. 3

Ja. Aber nicht unterm Tisch.

N ..

Naja, gut also, aber Sie haben einen.

Darf ich Sie, Herr Rechtsanwalt um FPolgendes bitten jetzt.
Wir wollen jetzt mdglichst die Vernehmung von Herrn Dr.
Henck weiterfilhren. Sie sind selbstverstidndlich berechtigt,
nachher auf diese Frage zuriickzukommen, aber jetzt sind

wir in der Vern hmung von Herrn Dr. Henck. Ich bitte,da#

zu beriicksichtigen, auch der Herr Sachverstandige der sich
in Urlaub befindet, hat wohl ein Recht darauf, daB er zigig,
jazt verwende ich das Wort schon wieder, daB da offenbar
miBfallen erregt, gefragt wird.

RA.Sch.:

. &5 ist um 12 die Mittagspause eingetreten. Ich glaube nicht,
daR wir vor dene. Ich weiR nicht, wie Sie das heute hand-
haben wollen, wir haben,glaube ich,noch eine ganze Reihe
Fragen an Herrn Dr. Henck.

Vi

Konnen Sie ungefdhr beurteilen, wie lange Sie noch Zeit
bendtigen, denn davon hidngt’s nun ab, ob wir jetzt in die
Mittagspause eintreten oder nicht.

RA.Sch.:
Also ich iurde sagen, noch mindestens eine halbe Stunde,
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soweit ich auch hier die,,vielleicht sogar noch langer.
Ich hdre gerade, daB die Angeklagten auch noch fragen
haben.

W

Es ist aber so, wir missen ja....

RA.Sch.:

Und der Kollege Heldmann, Sie haben ja diesen Zeitpunkt
genannt, 15 Uhr, wenn ich das richtig jetzt noch von
heute Morgen im Kopf habe, also ich nehme an, dall man

bis dahin sicherlich....

V.:

Da war noch an etwas anderes dabei gedacht, namlich, dal
unter Umstdnden Herr Henck hier lénger bleiben miilte, um
auch die Angeklagten in Thren Bewegungen und Handlungen
hier zu beobachten, deswegen sprachfich von 15 Uhr, um

da eine gewisse Zeitspanne einzuraumen. Ich glaube, es
ware doch notwendig, denn wir haben nachher noch die
Stellungnahme der Bundesanwaltschaft zu erwarten. Es

wire sehr glinstig, wenn wir in die Mittagspause gehen
konnten und dann anschlieBend die Stellungnahme von Ihnen
bekdmen, zu den Antragen. Da miissen wir ja ohnehin warten
wahrscheinlich, so daR eine lange Mittagspause zustande
kommt, auch wenn Sie spdter beginnt. Ich wirde also bitten,
jetzt mit der Befragung fortzufahren.

RA.Sck.*

Also ich will diese eine Frage auf jeden Fall noch vor-
wegstellen, aber ich flirchte, daB wir sonst nicht zu
Ronde kommen.

Ende von Band 14
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In dem Verfahren gegen

1. Andreas BAADER

Gudrun ENSSLIN

3. Ulrike MEINHOF
4, Jan-Carl RASPE

stellen wir den Antrag,

1.)

zum Beweis dafliir,

daB

a) die Angeklagten bereits vor Be-

b)

ginn des letzten Hungerstreiks
gegen ihre Langzeitisolation,
der vom 13.9.1974 - 5.2.1975
andauerte, nicht mehr haft- und
verhandlungsfdhig waren, und im
gegenwdrtigen Zeitpunkt nicht
mehr haft- und verhandlungsfé&hig
sind,

die Haftbedingungen, denen die
Angeklagten ausgesetzt waren und
ausgesetzt sind, insbesondere
die dreijdhrige und weiter an-
haltende Isolation, nach den ge-
sicherten Erkenntnissen der
Isolationsforschung eine die
menschliche Toleranzgrenze
Uberschreitende sensorische
Deprivation darstellen,
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c) eine solche sensorische Deprivation
eine wissenschaftlich erprobte Methode
der Folter ist,die Teil der Counter-
Insurgency-Prcgramme imperialistischer
Staaten ist,

Herrn Prof.Dr.med.Sief TEUNSl

Herrn Dr.Tim SHALLICE, London,
University College,

Herrn Dr.med.Jaciues HASSOUNI

als Sachverstédndige zu hdren,

2.) das Verfahren gemidB § 260 der StrafprozeB-

ordnung in Verbindung mit Artikeln 1 und
104 Abs. 2 des Grundgesetzes, Artikeln 3
und 6 Abs. 2 der Europidischen Menschen-
rechtskonvention und § 136 a der Straf-
prozeBordnung einzustellen und die Ange-
klagten aus der Untersuchungshaft zu ent-
lassen.

Begrindung:

Ein StrafprozeB nach rechtsstaatlichen Grundsdtzen sowie nach
den international anerkannten Normen des Menschenrechtes, wie
sie in den internationalen Konventionen niedergelegt sind, kann
nicht stattfinden.

I.

1. Artikel 1 des Grundgesetzes stellt in den Mittelpunkt aller
staatlichen Organisation und Gewalt die unantastbare Wiirde

des Menschen.
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"Artikel 2 Absatz 2 und Artikel 104 Absati'z des Grund-

gesetzes erkliren ausdriicklich: Die Freiheit der Person
ist unverletzlich. Sie kann nur. aufgrund eines f&rmlichen
Gesetzes und nur unter Beachtung der darin vorgeschrie-
behéh Formen beschréﬁkt-wérden.IFestgehaltene Personen
dirfen weder seelisch noch k&rperlich miShandelt wer-

den,

Die Konvention zum Schutz der Menschenrechte vom 3.9.1953,
die 'in der Bundesrepublik als Gesetz gilt, bestimmt in
Artikel 3: "Niemand darf der Folter oder unmenschlicher
oder erniedrigender‘Stfafe oder Behandlung unterworfen
werden." ' : ' '

In Artikel 6 Absatz 2 bestimmt die Konvention: "Bis zum

gesetzlichen Nachweis seiner Schuld wird vermutet, daB

der wegen einer strafbaren Handlung Angeklagte unschuldig

In der EntschlieBung des Ministerkpmitees dés Europa-
rats zur Untersuchungshaft (Beilage zum Bundesanzeiger
Nr. 102 vom 3.6.1963) ist festgelegt: "Die Untersuchungs-
haft darf auf keinen Fall als StrafmaBnahme Anwendung
finden." | | '

Der aus den Erfahrungen faschistiScher Zwangsherrschaft

heraus in unsere StrafprozeBordnung eingefiigte § 136 a

StPO gebietet:

"Die Freiheit der WillensentschlieBung und der Willens-
betétigung des Beschuldigten darf nicht.beeintrachtigt
wérdeh durch MiBhandlung, durch Ermiidung, durch kﬁfper-

lichen Eingriff, durch Verabreichung von Mitteln, durch

Qudlerei, durch T&uschung oder durch Hypnose."

Oberste Richtschnur des gesamten Rechtes der Untersu-

.chungshaft ist der in § 119 Absatz 3 der StrafprozeB-
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ordnung festgehaltene Grundsatz, daB dem in Haft Genommenen
nur solche Beschradnkungen auferlegt werden dilirfen, die durch
den Sicherungszweck der vorldufigen Festnahme und durch die
Ordnung in der Haftanstalt zwingend geboten sind.

Hinzu kommt das rechtéstaatliche Verbot des UbermaBes, wo-
nach alle Eingriffe gegeniiber dem betroffenen Menschen im
Verhdltnis zu seinen Grundrechten stehen miissen und wonach
jeweils nur das mildeste der im Zusammenhang noch notwendigen

Mittel ergriffen werden darf.

Nach Nr. 91 der"Einheitlichen Mindestgrunds&dtze der UNO fiir
die Behandlung der Gefangenen".von 1955/57 ist einem Unter-
suchungsgefangenen auf begriindeten Antrag die Erlaubnis zu
geben, sich von seinem eigenen Arzt oder Zahnarzt besuchen
und behandeln zu lassen, wenn er in der Lage ist, die damit

verbundenen Kosten zu bezahlen.

SchlieBlich schreibt Artikel 1 Abs. 3 der Untersuchungshéft-
vollzugsordnung zusdtzlich vor:

"Die Persdnlichkeit des Untersuchungsgefangenen ist zu schonen.
Im Umgang mit ihm muB selbst der Anschein vermieden werden,iais
ob er zur Strafe festgehalten werde. Die Untersuchungshaft ist
SO zu vbllziehen, daB der Gefangene keinen sittlichen. oder

korperlichen Schaden erleidet."

IT:

‘Die Verteidigung tritt fiir die permanente Verlétzung dieser rechts-

staatlichen und international anerkannten Grundsétze;Ohne deren

Beachtung ein faires Verfahren nicht m&glich ist, folgende Beweise

ans:

1..Die Angéklagten als Gefangené aus der RAF werden seit ihrer

Ihhaftierung einem besonderen, in keinem Gesetz vorgesehenen
Haftstatut unterworfen. Im Gegensatz zu dem Haftstatut, das
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etwa in Frankreich filir politische Gefangene geschaffen wurde,
zeichnet sich die Sonderbehandlung der Angeklagten und aller
Gefangener aus der RAF dadurch aus, daB die Staatsschutz-
polizei der BRD und der Gneralbundesanwalt versuchen, die
Identitdt der Gefangenen durch ein ausgekliigeltes Instru-
mentarium von Haftverschdrfungen zu zerstbren. Diese Ver-
nichtungshaft besteht in der Institutionalisierung jahre-
langer Isolation, in der systematischen Abschirmung der Ge-
fangenen von jedem unmittelbaren menschlichen Kontakt zu
Mitgefangenen. In einem Schreiben des frilheren Leiters der
JVA Stuttgart-Stammheim, Regierungsdirektor FraB, vom 12.12.1974,
wird einer Lockerung der Isolierungshaft unter anderem mit
folgender Begriindung entgegengetreten:

"Das bisherige Sicherheitskonzept der Anstalt, nédmlich
die in der III. Abteilung untergebrachten Mitglieder
anarchistischer Gruppen von den librigen Insassen des
Zellenbaus abzuschirmen, wird durchl&bchert. Es ent-
steht eine Durchlédssigkeit, Nachrichten k&nnen un-
kontrollierbar ilbermittelt werden."

Das Haftinstitut der Isolation ist durch ein Bilindel von Ver-
schadrfungen des normalen Haftvollzuges gekennzeichnet mit dem
Ziel, die Gefangenen aus vorgeblichen Sicherheitsgriinden jeder
Moglichkeit der Kommunikation zu Mitgefangenen zu berauben.
Beispielhaft fiir Umfang und Intensitdt der sonderbehandelnden
MaBnahmen ist die Verfligung, die der Leiter der Justizvollzugs-
anstalt Wittlich am 26.3.1973 auf Betreiben der Sicherungsgruppe
Bonn gegen den frilheren Mitangeklagten Holger Meins erlassen hat.
Diese Verfiligung lautet:

Flir die Dauer des Aufenthalts des Untersuchungsgefangenen Holger
Meins in den hiesigen Anstalten ordne ich folgendes an:

1. Die AuBenpforte wird vom AufschluB bis zum EinschluB
mit zwei Bediensteten besetzt. Flir die Zeit vom Ein-
schluB bis zum Beginn des Nachtdienstes - wie 2. -

2. Verstdrkung des Nachtdienstes um einen zusdtzlichen Be-
diensteten, der den Bereich des A-Hofes, den Bereich zwischen
AuBenpforte und Hausvaterei und den Zugang zum B-Hof kontrol-
liert und dabei stdndigen Kontakt mit der AuBenpforte hdlt.
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Verschirfte Kontrollen bei Besuchern jeder Art und bei

allen Fahrzeugen. Bei Personen,

die auBerhalb der

reguldren Biirozeiten EinlaB begehren, ist durch vorhe-

rige genaue Vergewisserung die

Tdentitdt festzustellen,

notfalls durch fernmiindliche Anfrage bei der drtlichen
Polizeidienststelle. Das gilt auch fiur uniformierte

Personen.

a) Besucher des U-Gefangenen Meins - auch Rechtsanwdlte
- werden nur nach ausdriicklicher Weisung des Inspektors
fiir Sicherheit und Ordnung - falls dieser nicht er-

reichbar, nach Weisung des Inspektors vom Dienst = zum

Besuch zugelassen.
b) Die Besuche finden in einem

Raum der Verwaltung statt.

a) Besucher des U-Gefangenen Meins - auch Rechtsanwdlte

- werden vor der Zulassung zum

Besuch einer kodrper-

lichen Durchsuchung (Mantel und Jacke ausziehen, Taschen

G512

411
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der Kleidung entleeren und Abtasten liber der Kleidung)
sowie einer Durchsuchung der mitgefiihrten Behdltnisse
(Taschen pp.) unterzogen.

b) Das Mitbringen von Diktiergerdten, Tonbandgerdten
u.A zum Besuch wird nicht zugelassen.

c) Wegen der Durchsuchung weiblicher Besucher ist vor
dem Besuch die Kripo Wittlich zu verstdndigen.

d) Besuche bei dem U-Gefangenen Meins werden nur in
Gegenwart von zwei Beamten durchgefiihrt.

e) Bei Besuchen durch Rechtsanwdlte ohne Besuchsiiber-
wachung wird der Besuchsraum durch einen bewaffneten
Bediensteten abgeschirmt, der vor der Tiir des Besuchs-
raums zu stehen hat.

f) Der Gefangene wird unmittelbar nach jedem Besuch im
Besuchsraum vom Aufsichtsdienstleiter im Beisein eines
weiteren Beamten kdrperlich durchsucht und neu einge-
kleidet.

Wihrend der Bewegung des U-Gefangenen Meins im Freien
werden keine Fahrzeuge in die Anstalt eingelassen, die
in den Bereich des A-Hofs fahren wollen. Fahrzeuge, die
in den iibrigen Bereich der Anstalt fahren wollen,
werden nur eingelassen, sofern der Fahrer genau bekannt
ist (z.B. Viehhidndler B (...), Eierlieferant D (...).
Beginn und Ende der Freistunde sind der AuBenpforte

vom Aufsichtsdienstleiter jeweils zu melden.

Der Untersuchungsgefangene Meins wird auf Abteilung 2,
Zelle 51 in strenger Einzelhaft gehalten.

Die unmittelbar rechts und links und die unter und lber
der Zelle des U-Gefangenen Meins liegenden Zellen
diirfen nicht mit Gefangenen belegt werden.

Die Zelle des U-Gefangenen ist Tag und Nacht unter
doppeltem VerschluB zu halten. Der Riegel wird zusdtz-
lich mit einem VorhdngeschloBf versehen. Der Schliissel
wird vom Aufsichtsdienstleiter bzw. in dessen Abwesen-
heit vom Wachhabenden verwahrt. Die jeweilige Uber-
gabe des Schliissels ist in einem besonderen Buch zu
vermerken. Ein Doppel des Schliissels wird vom Inspektor
fiir Sicherheit und Ordnung verwahrt.

Der Gefangene wird nur im Beisein des Aufsichtsdienst-
leiters in Begleitung eines zweiten Beamten in der
zelle aufgesucht.

Die Essensausgabe, der Kleidertausch, die Ausgabe von
Reinigungsmitteln u.A. erfolgt ausschlieBlich durch
Anstaltsbedienstete ohne Beisein von Gefangenen.

Der Abteilungsbedienstete der Abteilung 2 hat die Zelle
des U-Gefangenen stdndig unter Bewachung zu halten.
Sobald irgendein Gefangener (z.B.Flurreiniger) in der
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Ndhe der Zelle des U-Gefangenen beschdftigt ist, muB
der Abteilungsbedienstete unmittelbar dabei sein.

13. Vorfiihrungen erfolgen nur nach Anweisung oder Ge-
nehmigung des Anstaltsleiters, seines Vertreters,
des Inspektors filir Sicherheit und Ordnung bzw. des
Inspektors vom Dienst oder des Aufsichtsdienstleiters.

14. Vorfihrungen innerhalb des Anstaltsgebdudes erfolgen
nur durch zwei Bedienstete gleichzeitig.

15. Einzelspaziergang mit Bewachung durch zwei Bedienstete.
Von diesen ist ein Bediensteter bewaffnet. Er hat die
Waffe verdeckt zu tragen. Einer der Bediensteten ist
mit einem Funkgerdt ausgeriistet. Ferner ist zu dieser
Zeit bei der Pforte, bei dem Aufsichtsdienstleiter
und bei dem Rundgangbediensteten je ein Funkgerét
in Betrieb. Der Rundgangbedienstete kontrolliert widhrend
dieser Zeit den Bereich zwischen AuBenpforte und Haus-
vaterei und den Bereich zwischen AuBenpforte und Durch-
fahrt zum B-Hof bis zur W&scherei. Er hat eine SchuB-
waffe verdeckt zu tragen.

16. Der U-Gefangene ist bei der Bewegung im Freien ab Aus-
tritt aus der Zelle bis zu seiner Riickfiihrung zu
fesseln.

17. AusschluB von allen Gemeinschaftsveranstaltungen ein-
schlieBlich Kirchgang.

18. T&dgliche Zellenkontrolle in Abwesenheit des Gefangenen
und Leibesvisitation.

19. In der Zelle diirfen keine gefdhrlichen Werkzeuge
(Scheren, Nagelzangen, Rasierzeug pp.) belassen werden.
Wenn sich der Gefangene rasieren will, so ist ihm sein
Rasierzeug mit eingespannter Klinge 2zu ilibergeben. Zwei
Bedienstete haben das Rasieren zu liberwachen und das
Rasierzeug nach beendeter Rasur wieder einzuziehen und
auf Vollstdndigkeit (Klinge) zu kontrollieren.

20. Zum Baden wird der Gefangene von zwei Bediensteten in
das Bad der Hausvaterei gefiihrt.

21. Der Gefangene tradgt Anstaltskleidung, sofern nicht fiir
Einzelfdlle etwas Anderes angeordnet wird.

22. Keine Arbeitszuweisung.

23. Bei Gefahr im Verzuge treten die besonderen Anordnungen
nach dem Sicherungs- und Alarmplan in Kraft,

Diese Verfiligung wurde vom Ermittlungsrichter des Bundesgerichts-—

hofes am 11.4.1973 mit geringen Ausnahmen genehmigt.

Die Zellen oberhalb, unterhalb und seitlich des Mitangeklagten

Holger Meins waren noch bei seinem Tod am 9.11.1974 leer:
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Ein sichtbares Zeichen der menschenvernichtenden Isolation,
gegen die Holger Meins mit seinem Hungerstreik bis zu seinem
Tod gekdmpft hat.

Die langandauernde Einzelhaft ist eine barbarische Qudlerei
des Menschen. Dies ist kein Zitat aus einer Presseerkldrung
eines Verteidigers in den RAF-Verfahren, sondern die Fest-
stellung eines Kritikers des preuBischen Strafvollzuges, der
sich in einer im Jahre 1905 im sozialdemokratischen Vor-
warts-Verlag erschienenen Schrift mit dem "Elend des Straf-
vollzuges" beschdftigte. Dort ist auch nachzulesen, daB das
Wort "Isolierhaft" keineswegs die teuflische Erfindung ge-
wisser Anwdlte der Gegenwart ist, sondern bereits damals der
genaue Text war fiir menschenvernichtende Behandlung von Haft-

insassen.

Der Mensch ist, wie man weifB, ein soziales Wesen, was immer
das heiBen mag. Es heift jedenfalls, daB soziale Kommunikation
ein elementares und unverzichtbares menschliches Lebensbe-

dirfnis ist.

Haft ist Pein. Das Gefédngnis, als Ort der Unfreiheit, des
Freiheitsentzuges, rationiert zwangsldufig die zwischen-
menschlichen Kommunikationsmtglichkeiten. Wird die soziale
Kommunikation in der Haft vollstdndig unterbunden oder auf
ein nicht mehr ertrdgliches Minimum reduziert, geht der Ge-
fangene zugrunde, nicht anders, als wenn ihm die Nahrung
verweigert oder auf ein nicht mehr ausreichendes MaB ver-

ringert wird.

Wir haben Schwierigkeiten, diesen einfachen Sachverhalt zu
begreifen, weil die wenigsten die Erfahrung einer l&nger-

dauernden totalen oder abgestuften Isolation kennen.

Langzeitisolation schrdnkt die mitmenschlichen Kommunikations-
méglichkeiten so weitgehend ein, daB eine Auszehrung der Wahr-
nehmungs-, Denk- und Gefilhlskrdfte des Gefangenen eintritt.

Langzeitisolation vernichtet die Perstnlichkeit des Gefangenen.

Er wird der fortschreitenden Verwesung bei lebendigem Leibe
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anheimgegeben. In aller Regel verursacht Langzeitisolation
zugleich den vollstdndigen kOrperlichen Verfall des Ge-

fangenen.

Isolation wird erreicht durch strenge Einzelhaft, AusschluB

von allen Gemeinschaftsveranstaltungen einschlieBlich Kirch-
gang, AusschluB von der gemeinsamen Freistunde und Beschr&n-
kung des Post- und Besucherverkehrs (so Justizsenator Korber

in einer Presseerkldrung vom 11. Oktober 1974).

Isolation wird verschdrft durch Unterbringung des Gefangenen
in einem vom Anstaltsgeb&dude, in dem sich das eigentliche
égﬁgg&g@éffe?Mggﬁf%g%tTu?gﬁe%Sg?nfﬁ einem sogenannten toten
Trakt (K6ln-Ossendorf und Hannover), in dem der Gefangene
auch akustisch isoliert ist, das heiBt, nicht einmal mehr

die Gerdusche des normalen Anstaltsalltages wahrnehmen kann.

Papier und Apparate sind Kommunikationsersatz. Zeitungen,
Blicher und Radios mildern geringfiigig die Isolation, aber
heben sie nicht auf. Wer glauben machen will, minimale
Kommunikationsmdglichkeiten wie Lektilire und die Stimme im
Radio k&nnten den Gefangenen vor den Schiaden langfristiger
Isolation bewahren, kdnnte genausogut behaupten, daB ein
Gefangener, dem tdglich ein Fingerhut Trinkwasser zuteil

wird, am Ende nicht verdurste.

Die Haft soll den Gefangenen hindern, zu fliehen oder Beweis-

mittel beiseite zu schaffen, sie darf ihn nicht zerstdren.

"Wenn Gemeinschaft notwendig ist, um den Beschuldigten vor Er-
krankung zu schiitzen, wird freilich die Genehmigung des Antrages
(auf gemeinsame Unterbringung mit anderen Untersuchungsge-
fangenen) zur Pflicht" (Kommentar zur StrafprozeBordnung 1966) .

Im Gesetz hat der Rechtsstaat ein gutes Aussehen. Die Praxis

des Haftvollzuges an politischen Gefangenen sieht anders aus.

Die Angeklagten sind - wie alle Gefangenen aus der RAF - iiber
Jahre hinweg streng isoliert worden. Ihre Haftbedingungen
haben sich erst nach Jahren in der Weise minimal gelockert,

daB ihnen gemeinsamer Hofgang - jeweils zu zweit - gestattet
wird.
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Die Isolation nimmt den Gefangenen auch die spdrlichen
Kommunikationsméglichkeiten, die ihm im ilblichen Vollzug
der Einzelhaft verbleiben. Die Vollzugsordnung unter-

scheidet zwischen Einzelhaft und strenger Einzelhaft.

Eine unmenschliche Behandlung ist es zum Beispiel, wenn
der Gefangene gegen seinen Willen ohne zwingenden Grund
iibermdBig lange in Einzelhaft gehalten und dadurch kodrper-
lich oder seelisch Schaden erleidet" - das ist die Diagnose
von Theodor Kleinknecht, eines angesehenen Kommentators des

Strafverfahrensrechts.

Die Diagnose enthdlt eine Ungenauigkeit, die leicht ilber-
sehen wird. Unmenschlich ist die Behandlung eines Gefangenen
zu nennen, die ihn koOrperlich oder seelisch zerstdrt. Die
Wirkung der Behandlung ist entscheidend, ihre Griinde sind
bedeutungslos. Fiir unmenschliche Behandlung kann es in einem

Rechtsstaat nie einen zwingenden Grund geben.

Deshalb leben die mit dem Rechtsstaat nicht auf gutem Fu8,
die Isolation mit angeblichen Sicherheitsinteressen recht-
fertigen wollen. Sicherheit darf nie durch unmenschliche
Behandlung erkauft werden. Langzeitisolation ist unmensch-
liche Behandlung, ist Folter.

Der Widerspruch zwischen staatlichem Strafverfolgungs-
(Sicherungs—-) interesse und korperlicher sowie seelischer
Unversehrtheit des einzelnen Gefangenen muB im Rechtsstaat
zugunsten des Gefangenen geldst werden. Anfang November 1974
wurde von einem Freiburger Schwurgericht ein 60jdhriger Mann
wegen Mordes zu achtfacher lebenslédnglicher Freiheitsstrafe
verurteilt. Der Verurteilte blieb auf freiem FuB aus "Alters-

grinden".

Die Schonung des Lebens und der Gesundheit des Angeklagten,
den das Gericht des Mordes flir liberfihrt hielt, hatte den

Vorrang vor dem staatlichen Strafverfolgungsinteresse.

In politischen Strafverfahren wird das Rangverhdltnis umge-

kehrt. Das Sicherheitsinteresse wird absolut. Der sterbende
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Holger Meins war fiir die Verantwortlichen noch ein Sicher-
heitsrisiko. Dem Verteidiger wurde aus Sicherheitsgriinden
verwehrt, den sterbenden Holger Meins in der Gef&ngnis-
zelle aufzusuchen. Statt dessen wurde Holger Meins auf
einer Trage zu dem Anwalt in den Besucherraum transpor-

tiert.

Sicherheit {iber alles. Sicherheitsgriinde haben auch den Aus-
schlag gegeben, daB Holger Meins, als sich sein Zustand be-
drohlich verschlimmerte, nicht in die Intensivstation eines
Krankenhauses verlegt wurde; vielleicht war es erst recht
nicht ohne Gefahr filir die Sicherheit zu bewerkstelligen,

daB der ndchstbereite Arzt herbeigerufen wurde.

Mit Sicherheitsgriinden wird die Langzeitisolation gerecht-
fertigt, ohne Riicksicht auf die langsam verderbende Gesund-

heit des Gefangenen. Zur Durchsetzung des absoluten Sicher-
heitsanspruches entwickeln sich anonyme und unkontrollier-

bare Institutionen (Sicherheitsbeauftragte) mit neuen Macht-
vollkommenheiten. Sie entscheiden iiber Wohl und Wehe der politi-

schen Gefangenen. Willkilir macht sich breit.

Der Sicherheitsanspruch wird nach Belieben angemeldet oder
zuriickgezogen. Manche Gefangenen werden nach jahrelanger
Isolation wieder in den normalen Vollzug eingegliedert,

ohne daB sich die Sicherheitslage auch nur in einem winzigen
Detail gedndert hitte.
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Andreas Baader hat wdhrend der 2 1/2 Jahre von seiner Inhaftierung
am 1.6.1972 an bis zu seiner Verlegung nach Stuttgart-Stammheim

im November 1974 einen anderen Gefangenen - auch nicht einen Mit-
angeklagten - durch besondere Vorrichtungen und Anordnungen #;
noch nicht einmal von Ferne zu Gesicht bekommen. Alle Zellen

im Umkreis seiner Zelle waren leer.

Beweis: Zeugnis der Leiter der JVA Schwalmstadt, Regierungs-

direktor Wachter, und seines Amtsvorgdngers, Regierungs-
direktor Merz

Andreas Baader und Jan-Carl Raspe sind seit November 1974 in
Stuttgart-Stammheim im obersten Stockwerk in einem Acht-Zellen-
Trakt untergebracht, zu dessen Anfang Andreas Baader und gegen
dessen Ende Jan-Carl Raspe liegen. Die Zellen zwischen den beiden
Gefangenen und unterhalb sind leer. Dieser Sondertrakt kommt durch
die gezielte Unterbelegung einer gerduschisolierten toten Ge-

fédngnisstation sehr nahe.

Beweis: Augenschein

Die Institutionalisierung der Isolation als Haftform zur Zer-
stOrung der Identitdt der Angeklagten wurde und wird vom BKA {iiber

den Generalbundesanwalt von Karlsruhe aus zentral gesteuert.

Nach Nr. 220 der Richtlinien filir das Strafverfahren ist der
Generalbundesanwalt die Schaltstelle zwischen dem Bereich der
Geheimdienste, der Polizei und der Justiz. DaB die Geheimdienste
im h&chsten MaB an einer Zerstdrung der Persdnlichkeit und des
Widerstandpotentials sozialistischer und antiimperialistischer
Revolutionédre interessiert sind, ist aufgrund ihrer Funktion im
staatlichen Herrschaftssystem offenkundig: allein durch diese Ver-
nichtungsstrategie hoffen sie, zu Aussagen der Angeklagten und
einem Einblick in Strukturen und Organisationsformen des re-

volutiondren Kampfes zu gelangen.

Obwohl die verschdrften Haftbedingungen formal-juristisch vom

Haftrichter festgesetzt werden, weil sie in die Rechte der
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Gefangenen eingreifen, wird die wirkliche Entscheidung iiber die
Haftbedingungen der Gefangenen von anonymen Sicherheitsbeauf-
tragten getroffen, die ihre Weisungen von der Staatsschutz-
abteilung des Bundeskriminalamtes, der friheren Sicherungsgruppe
Bonn, empfangen. Die Sicherheitsbeauftragten des Staatsschutzes
stellen ihren Forderungen nicht direkt gegeniiber dem Haftrichter,
sondern gegeniiber den Leitern der Gefédngnisse und den Justiz-
ministern der Ldnder, in denen die Gefangenen untergebracht sind.
Die Leiter der Gefdngnisse legen nach der Akzeptierung der vom
Staatsschutz diktierten Haftbedingungen diese dem Haftrichter vor,
der sie - von geringen Ausnahmen abgesehen - aus Griinden der vor-

geblichen Sicherheit genehmigt.

Beweis: Zeugnis

a) des Leiters der Justizvollzugsanstalt Wittlich,
Herrn Regierungsdirektor Essmayer,

b) des Regierungsdirektors Bilicker von der Justiz-
vollzugsanstalt K&ln-Ossendorf,

c) des Leiters der Justizvollzugsanstalt Schwalmstadt,
Regierungsdirektor Wachter, und seines Amtsvorgdngers,
Herrn Regierungsdirektor Merz,

d) des Leiters der Justizvollzugsanstalten Essen,
Herrn Bahr,

e) des Leiters der Justizvollzugsanstalt Stuttgart-
Stammheim, Herrn Nusser, sowie des stellver-
tretenden Leiters, Herrn Schreitmiiller,

f) des Justizministers des Landes Rheinland-Pfalz,
Herrn Dr.Theisen,

g) des Justizministers des Landes Baden-Wiirttemberg,
Herrn Traugott Bender,

h) des Justizministers des Landes Nordrhein-Westfalen,
Dr.Diether Posser,

i) des?SQE%}g%Enisters des Landes Hessen, Heranemfler,
j) des frilheren Generalbundesanwaltes Ludwig Martin,

k) des Generalbundesanwaltes Siegfried Buback,

1) des Bundesanwaltes Manfred Bruns,

m) des Bundesrichters Dr.Georg Knoblich, Karlsruhe,

n) des Leiters der Staatsschutzabteilung des BKA,
Karl Schiitz, Wiesbaden,

0) des Leiters des BKA, Dr.Horst Herold, Wiesbaden
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ﬁ) Ein Beispiel dafiir, daB die Haftbedingungen durch die Staats-
schutzpolizei diktiert werden, ist die Einrichtung eines Besuchs-
kdfigs fiir Verteidigergesprdche, die von der Staatsschutzabteilung
des Bundeskriminalamtes iiber den damaligen Generalbundesanwalt
Ludwig Martin den Justizministern des-Lgnder Baden-Wiirttemberg
und Niedersachsen empfohlen und von diesen im Februar und Mdrz
1974 akfzeptiert wurden. Danach wurden die Vollzugsanstalten
Stuttgart-Stammheim und Hannover von den Justizministern Traugott
Bender und Dr.Schidfer auf dem Dienstweg unterrichtet, daB8 die
vom Staatsschutz konzipierten Besuchskdfige nach den Anweisungen
der von dort entsandten Sicherheitsbeauftragten einzurichten seien.
Die Besuchskdfige wurden danach im M&rz 1974 in der JVA Stuttgart-
Stammheim, im M&rz oder April 1974 in der JVA Hannover einge-
richtet.

Beweis: Zeugnis des Justizministers Traugott Bender, Stuttgart
Mit diesgﬁnggﬁcﬁg g ?ééﬁaﬁﬁg &h Ende 1974 erstmals die Ver-
teidiger von Ronald Augustin, konfrontiert, der damals noch

in Stuttgart-Stammheim inhaftiert war. Bei .diesen Sondersprech-
zellen handelt es sich um Rdume, die durcﬁﬁﬁglzerne Trennwand+
in zwei Hdlften geteilt sind. In der Mitte dieser Trennwand

ist eine etwa 1,50 m breite und hohe Plexi- oder Panzerglas-
scheibe von etwa 0,5 cm Stdrke eingelassen, wie sie zum Bei-
spiel in Banken zur Sicherung gegen iUberf&dlle verwendet werden.
Am unteren Rand der Spezialglasscheibe ist ein Schlitz wvon

2 mm HOhe angebracht, durch den Papiere von der einen zuvanderen
Kammerhdlfte gesteckt werden kdnnen. Die akustische Verstdndigung
mit den Gefangenen soll durch etwa 150 L&cher von 2 mm Durch-
messger ermdglicht werden, die auf einem Kreis mit dem Durch-

messer von 30 cm in die Spezialglasscheibe eingebohrt sind.

Der Gefangene soll bei Anwaltsbesuchen in die eine, der Ver-
teidiger in andere Kammerhdlfte gefiihrt werden und hinter der
Trennscheibe Platz nehmen. Die Verteidiger haben es im Einver-
nehmen mit den Gefangenen Augustin, Ensslin und Meinhof abge-
lehnt, Anwaltsbesuche unter diesen Umst&nden durchzufiihren.
Sie konnten dem Gefangenen noch nicht einmal die Hand geben
oder eine Zigarette anbieten, geschweige denn Akten zur Ver-

teidigung mit ihm durchgehen.' Jede Mdglichkeit eines mensch-
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lichen Kontaktes war durch die gldserne Trennwand ausge-

schlossen. Der Gefangene wird in einem derartigen Besuchs-
kdfig durch seine Verwahrung hinter Plexi- oder Panzerglas
als eine unmenschliche Kreatur dargestellt, dieeselbst von

ihrem Verteidiger noch zu isolieren ist.

Die Zeichnung des Gefangenen Ronald Augustin iiber den Besuchs-

kdfig ist in Fotokopie unter Anlage .. beigefiigt.

In einem Antrag des Verteidigers der Gefangenen Augustin, Ensslin
und Meinhof vom 30.4.1974, Rechtsanwalt Dr.Croissant, an den
Untersuchungsrichter beim OLG Stuttgart und an den Haftrichter

beim Amtsgericht Lingen heifBt es:

"Die Einrichtung eines Panzerglaskastens fiir Gefangene und
ihre Verteidiger ist in der deutschen Justizgeschichte ein-
malig. Durch den Glaskasten wird der Gefangene zum wilden
Tier degradiert.

Die MaBnahme des Justizministers ist ein offen faschistischer
Akt, eine Verhdhnung des in Artikel 1 des Grundgesetzes ver-
ankerten Anspruchs auf Achtung der Menschenwiirde, des in
Artikel 6 der Menschenrechtskonvention verankerten Anspruchs
auf ein rechtsstaatliches und faires Verfahren sowie des in
Artikel 3 der Konvention festgelegten Verbots, einen Menschen
der Folter oder unmenschlicheX Behandlung auszusetzen. Die Ver-
weigerung einer normalen Besuchszelle, in der sich die Ge-
fangenen ungestdrt mit ihren Verteidigern besprechen k&nnen,
stellt auBerdem einen eklatanten Eingriff in ein schwebendes
Verfahren dar.

Die Verteidiger werden im Einvernehmen mit den Gefangenen an
der Praktizierung dieses technizierten Rechtsbruchs nicht mit-
wirken. Die ProzeBvorbereitung hinter Panzerglas ist nicht
moglich. Keiner der Verteidiger wird deshalb die Gefangenen

in diesen Kadfigen besuchen.

Uber den eigentlichen Zweck der Panzerglaskdsten kann flir

den kritischen Betrachter kein Zweifel bestehen. Was die
bisherigen massiven Behinderungen der Verteidigung, die von

der Beschlagnahme der Verteidigerpost bis zur widerlichen
Prozedur des Nacktausziehensmiissens der Verteidiger vor uni-
formierten Gefdngniswdrtern und rektaler Nachschau in der JVA
Schwalmstadt gingen, nicht bewirken konnten, soll nunmehr durch
die Kdfige erreicht werden: Eine Verteidigung der Gefangenen
durch Rechtsanwdlte ihres Vertrauens soll nicht mehr statt-
finden.

Dies wilirde jedoch das Ende jeder Verteidigung bedeuten. Die
Gefangenen und ihre Verteidiger werden die Besuchskdfige nicht
betreten."
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Das vom ﬁntersuchungsrichter des OLG Stuttgart eingeholte
Gutachten der Rechtsanwaltskammer Stuttgart vom 10.7.1974
ist aufgrund der Vorschriften der §§ 119,148 StPO in Ver-
bindung mit Artikeln 6 der Europdischen Menschenrechtskon-
vention, wonach der Verkehr zwischen Verteidiger und Mandanten
nicht eingeschrdnkt werden kann und jeder Beschuldigte das
Recht auf ein rechtsstaatliches und faires Verfahren hat,
zu dem Ergebnis gekommen, daB die Einrichtung von Sonder-
sprechzellen mit Trennscheiben fiir die Besprechungen mit
inhaftierten Mandanten die Rechte der Verteidiguhg erheb-
lich beeintrdchtigt.

Beweis: Gutachten der Rechtsanwaltskammer Stuttgart, das sich
bei den Akten befindet

Selbst die Bedingungen der Unterbringung der Angeklagten
wdhrend der ProzeBpausen sind von der Staatsschﬁtzpblizei

im Einzelnen im Rahmen des von ihr konzipierten und kon-
struierten ProzeBgebdudes festgelegt worden. Die Gefangenen
werden wdhrend der ProzeBpausen in Zellen untergebracht, die
weiBl gestrichen und fensterlos sind. Es sind schalltote Zellen,
in denen nur der stdndige Summton der Ventilatoren zu héren
ist. Es sind sargdhnliche R&ume, die den beklemmenden Ein-
druck von Psychiatrisierungs- oder Camera-Silens-Zellen
vermitteln. Ein Aufenthalt in diesen Zellen, und sei es auch
nur filr kurze Zeit, ist fiir Menschen v6llig unzumutbar.
Gefangene, die einen mehrjdhrigen Prozess bestehen sollen,
werden durch den immer wiederkehrenden Aufenthalt in diesen
Zellen
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einer zusdtzlichen und verstdrkten sensorischen Deprivation

unterworfen.

Beweis: Gutachten der eingangs benannten Sachverstidndigen
sowie des Isolationsforschers.Prof.Dr.med.Jan Gross,
2Hamburg 20, Martinistr. 1

Die Isolation der Angeklagten wird noch dadurch verstidrkt,
daB sie selbst die kurze Zeit, die sie sich einmal t&glich
jeweils zu zweit beim gemeinsamen Hofgang sehen kdnnen, von
Beamten der Vollzugsanstalt bespitzelt werden. Diese Be-
spitzelungen erfolgen im Auftrag der Vollzugsanstalt, die
wiederum auf Betreiben der Staatsschutzpolizei bzw. des
Generalbundesanwaltes handelt. So ist die Vollzugsanstalt
dem Antrag der Gefangenen, ihnen den bereits friiher ge-
wdhrten UmschluB bis zu 4 Stunden tdglich zu gestatten,
durch Schreiben vom 27.Mai 1975 mit folgender Begriindung
entgegengetreten:
"Bei den Gefangenen Baader, Raspe, Ensslin und Meinhof
wurde der seinerzeit gewdhrte UmschluB riickgdngig ge-
macht, weil die Gefahr bestand, daBR die Gefangenen, deren
erkldrtes Ziel die Fortsetzung ihres Kampfes aus der
Untersuchungshaft ist, diesen UmschluB zu konspirativem

Verhalten miBbrauchen wiirden. Diese Gefahr besteht heute
noch genau so.

Wdhrend des gemeinsamen Hofgangs am 23.5.1975 wurde be-
obachtet, wie der Gefangene Baader diesen miBbrauchte,
indem er 45 Minuten lang, also wdhrend der gesamten

Dauer des Hofgangs, seinem Mitgefangenen Raspe diktierte.
Wenn aber schon die vergleichsweise kurze Zeit des Hof-
gangs dazu miBbrdcht wird, um Schriftstiicke zu verfassen,
so liegt es nahe, daB ein bis zu 4 Stunden wihrender t&g-

licher UmschluB der Tendenz der Gefangenen zu konspirativem

Verhalten erheblich Vorschub leisten wiirde."

Beweis: Schreiben der Vollzugsanstalt vom 27.5.1975, das
sich bei den Akten befindet

In einem anderen Fall wurde eine gemeinsame Besprechung der
Angeklagten vom 8.4.1975, die ihnen wegen des drohenden Aus-
schlusses der Rechtsanwdlte Croissant und Groenewold von der
Verteidigung Andreas Baaders eingerdumt wurde, zu einer Be-

spitzelung der Angeklagten miSbraucht. In dem Bespitzelungs-
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bericht der Anstalt vom 8.4.1975 heiBt es insoweit wortlich:

"Bei dem UmschluB oben aufgefiihrter Gefangener, wurde
nur immer wieder andeutungsweise zu dem eigentlichen
Thema - Verteidigerrechte der Rechtsanwdlte Croissant
und Groenewold - gesprochen.

Baader teilte den anderen Mitgefangenen mit, daB am
16.4.1975 unter AusschluB der Offentlichkeit ein

Termin im "Mehrzweckgebdude" sei und er noch nicht

wisse ob er sich dazu vorflihren lasse. Im ibrigen

sei Prinzing ein "Dummes Schwein" mit "Provingcharakter",
der Angst habe. Dieses Gesprédch fand gegen 10.40 Uhr
statt, worauf ich den Besuch bzw. UmschluB abbrach.

Zuvor wurde ausschlieBlich id#ologische Politthemen
untereinander diskutiert. So duBerte Baader u.a. ,
daB die Studenten zur Zeit keinen Wert haben, den
sie bringen keinen "miden FuB auf die StraBe".

Ich bin der Meinung, daB ein UmschluB nicht mehr ge-
nehmigt werden sollte; dies ist meiner Ansicht nach
nicht mehr zu verantworten, da sich die Gefangenen
vorwiegend iliber Themen unterhalten, die mit dem Grund
des jeweiligen Antrages in keinster Weise zusammen-
hdngen. AuBerdem ist die Unterhaltung bzw. die Art
und Weise, duBerst schwer zu liberwachen, da sie
meistens in Stichworten gewisse Themen ansprechen,
aber sofort wieder aufhdren. Ich habe machmal den
Eindruck, daB es sich hier um Hinweise oder ver-
steckte Winke handeln k&nnte, die derart schlecht
nachzuweisen sind, um sie dahingehend festzunageln."

(Gbtz Oberverwalter)

Bweis: Bespitzelungsbericht vom 8.4.1975, der sich bei
Akten befindet
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Die Staatsschutzbehdrden der Bundesrepublik und der General-
bundesanwalt haben der systematischen Isolation aller Ge-
fangenen bei Ulrike Meinhof durch ihre Unterbringung in einem
- auch akustisch isolierten - toten Gefdngnistrakt eine
Komponente hinzugefiigt, die auf den neuesten Ergebnissen

der Folterforschung beruht.

Ulrike Meinhof wurde vom 16.6.1972 bis 9.2.1973 und vom
21.12.1973 bis 3.1.1974 allein in der "stillen Abteilung"
des Gefdngnisses in K6ln-Ossendorf verwahrt. Diese gerdusch-
isolierte Verwahrung wird in einem Brief des Anstaltsleiters
Blicker vom 20.12.1972 an den Prdsidenten des Justizvollzugs-
amtes K6ln wie folgt beschrieben:
"Bekanntlich ist die Untersuchungsgefangene Meinhof im
Frauentrakt der psychiatrischen Untersuchungsabteilung
untergebracht. Wdhrend die Untersuchungsgefangene Proll
im M&nnertrakt der Untersuchungsabteilung zumindest
akustisch an dem Leben in der Anstalt teilnehmen kann,

ist die Gefangene Meinhof in ihrem Haftraum auch
akustisch isoliert."”

Beweis: Zeugnis des Leiters der JVA Kdln-Ossendorf, Herrn
Regierungsdirektor Blicker sowie des Prdsidenten
des Justizvollzugsamtes in Kdln.

Die Unterbringung eines Menschen in einem toten Gefdngnis-
trakt ist Folter duBersten Grades. Dieser modernen Folter

ist der menschliche Organismus nach den Erkenntnissen der
medizinischen Wissenschaft nicht gewachsen. Durch die Stille,
das Nichts- oder Fast-Nichts-Mehr-HSren, den akustisch
abgeschafften Tag-Nacht-Unterschied wird ein ganzer Sektor
der psychisch-physischen Existenz auBer Kraft gesetzt und
auf die Dauer geldhmt.

Hugo Kiikelhaus beschreibt in seiner Abhandlung "Organisation
und Technik" (Walter-Verlag 1971, vgl. dort Seite 34) die
wissenschaftlich erprobte Wirkung - es handelte sich um ein

Experiment filir die Raumfahrt - vblliger Isolation eines

Menschen wie folgt:
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"Der Effekt dieses Zustandes war eklatant. Bereits
nach wenigen Minuten stellten sich panikartige
Halluzinationen ein. Nach etwa 6-8 Minuten kam es

zu derart extremen Angstzustdnden, daB der gesamte
Hormonhaushalt des Organismus durcheinander geriet.
Nach 10-15 Minuten schlieBlich muBte man den Versuch
abbrechen, weil sich das Blut aufzul&sen begann. Die
weiBen Blutkdrperchen vermehrten sich, die Hypophyse
stellte ihre Funktion ein und die Hormonausschiittung
wurde gestoppt - kurz, nach 10 Minuten ProzeBlosigkeit
begann sich der Organismus zu zersetzen. Damit wird
iiberdeutlich, wovon der Mensch lebt, ndmlich von der
Auseinandersetzung mit der ihm entgegenstehenden
Weltiosut

Beweis: Gutachtens des eingangsérwahnten Sachverstdndigen
sowie des Isolationsforschers, Prof. Dr. med. Gross,
2 Hamburg 20, Martini Str. 1.

Der tote Trakt, die "stille Abteilung", ist das Ubelste, was

bislang als MaBnahme der Isolationsfolter ausgedacht und

praktiziert wurde.

Professor Dr. Preuss hat wegen der ersten Unterbringung
Ulrike Meinhofs in einem toten Gef&ngnistrakt am 27.6.1973
Strafanzeige wegen Korperverletzung im Amt gegen den Justiz-
minister des Landes Nordrhein-Westfalen, Dr. Diether Posser
erstattet. Er hat auBerdem durch Schriftsatz vom 10.8.1973
bei dem Prdsidenten des Justizvollzugsamtes Nordrhein-
Westfalen beantragt,
den in der Justizwollzugsanstalt Kdln-Ossendorf
gelegenen und als "Frauenpsychiatrie" bezeichneten
Trakt der Anstalt den Zwecken des Vollzuges einer
Strafe oder MaBnahme der Besserung und Sicherung,

einer Untersuchungshaft oder einer psychiatrischen
Untersuchung zu entwidmen.

Dieser Antrag wurde wie folgt begriindet:
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In der 7e¢it von Antang Novenber 197) bis Mitte Januar 1272 suvie
vom 15. April bis 15. Juni 1972 wutdé meine Mandantin Frau Astrid
Froll, in der Zeit vomn 16.6.1972 bis 9.2.1973 meine Mandantir ¥rauy
Ulrike Meinhof in der Justizvollzugsinstalt K8ln~Otserceorf in dem
als "Frauenpsvchiatrie” Sezeichneten Trakt diesci Anstalt verwahrt.

Der Trékt ist ein einstdckiger, am Rande des Anstaltskomplexes o
legener Fligel, der im TInnern 6 Zellen eathdlt und zu den =in Hof
gehkiort, der erheblich kleinkr ist als die zu dern Ubrisg2h Gefingnis-
fligeln gehdrenden HB: e, in denen die “ofan(sresn .hre I'reistunde
verbringen. Wihrené der genanrten ®=itriume der Verwahrung ven Frau
Proll uand Fraw Mzinhoi in diesem Fliigel war kein weiterar Rédum die-
ces Trakts welegt. Pemerkenswert an diesem Fliigel ist 4ie Tatsache,
daB in inm, im Gegesnzatz zu allen anderen Anstaltsfliigein, die b.s
zu 20 Zellen haben, nur ¢ine sehr kleire Zahl von Zz=llen enthaiten
ist.

Die & zallen dieses Trakts sind zu elnem Teil nur mit den Schilis-
$eln der Minnerabteilung, zum anderen Teil nur mit den Schliisseln
der Frauenabteilung zu schlieBen; hierans ist dor Schlud zu 2ieben,
dn3 diese Abteilung ecrtgegen threr dezeichnung keineswegs ausschljes-
lich als frauenpsychiatrische Krankenabteilung dient, scidern viel~
mehr Arstaltszwecken, die sich nicht in 2iner psychiatrischen Ee-
handiuvng von in der Arstall verwahrten Frauen erschépfen. Diese Vei-
mutung liegt um so mehr; 41s eg in der Anstalt auch eiren gesornder-
ten Fliigel fiir die psychiatrische Schandlung von Minnern gibt, der
erheblich grbBer und von den Ubrigen Arstaltsgeschehen weniger isc-
ilert ist als der als "Frauenpsychiatrie” bezeichaete Trakt.

Di€ voélliige Isolierung des Trakts in Verbindung mit seiner Leer: be-
wirkten eine spezifische Form akustischer Isolaticn meinér Mandan-
tinnen, wie sie als Schocktherapie gegenliber psychiatrischen Pati~ '
enten durchaus angewondet zu werden pflegt. Offenber hasdelt es sich
hier um die "camera ¢ilens” der Justizvollzugsanstalt; der Arzt der
Anstalt, Herc Dr. Goette, exklirte dann aa=h in seiner Vernehmung
im Mahler-Prezel vor den Keamergericht Berlin in Hinbliek suf die-
sen TraXt, es handele sich hierbei um dle "stille Abteilung" der
Arstalt, R

Zu des rdumlicheh und akustischen Jsolation dieses gesamten Trakts
trat hinzu, 228 die Zellen mein&r Mendantinnen scwie die gesamte
Zimrereinrichtung - mit Ausnahme dif Zellenkiir = vollsténdig in
weiBe FTarbe gedlt waren; daB sich das Zellenfenster zundchst gar
nicht, spiter nur einen winzigen Spalt 6ffnen lieR ynd mit einem
feinmaschigen Fliegengitterdraht verhingt war; daB die in der Zelle
befindliche weiBe Neon-Beleuchtung nachts bei Frauv Meirhof nicht
asusgeschaltet wurde;schlieflich, daB die Zelle von Frau Meinhof in

den Wintermonateh peritanent unterkiihlt war.

In dieser akustischen und visuellen isolation hatten meine Mendantin-
ren lediglich den fiir die Essensversorgung unabdingbaren minimzlen
akustischen und sozialen Xaohtakt mit den Vollzugsbeamtinnen. Sie
letter praktisch 24 Stunden lang ohne eine unterscheidbare Umwelt.

S0 wWir es beispielsweise inginen Mandantinnen sogar verboten, Pleka-
te, Bilder, Tabellen o.#. an die fahl-weifien Winde zu hdngen.

1€5
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Uber die Auswirkungen einer derartijen totalen sozialen Isolation
gibt es mittlerweile wissenschaftlich, insbesondere empirisch ge-
sicherte Erkenntnisse. Es handelt sich hierbei um physioclogische und
psythologische Wirkungen, die unter dem Begriff der sensorischen De-
privation zusammencefaft werden (vgl. J. Gross, P. Kempe, CK. C.
Reimer: Wahn bei senseorischér Deprivation und Isclierung. Aus der
psychiatrischen Universitdtsklinik Hamburg. Vortra¢ gehalten auf

der Robert-Gaupp-Gediéchtnistagung in Tiibingen 1971; J. Gross, J.M.
Burchard, P. Kempe: Sensorische Deprivation; Eitie ¢peziella Form

der Verhaltensforschuvng, in: Psychiatria, Neurelogia, Neurochirur-
gia, Bd. 73 (1973), S. 189 - 99; J. Vernbn: Inside the Black Roch.
Niw York 1964: ders.; Sensory Deprivation, Iin: Scieéence Journal, Fe-
sruar 1966, S. 57 - 61, jeweils m.w.N.). Mit dem Begriff der sen-
sorischen Deprivation wird in der Psychiatrie der Zustand der signi-
fikanten Einschrénkuhg der sihnlichen Wahrnehmungsfihigkeit d=s Men-
schen bezeichnet, deren Ursache darin besteht, daBs das Tndividuum
uné eeine sinnliche Ofrganisation keine Méglichkeit hat, unterscheid-
bare Vorgédnge in seiner Umwelt wahrzunehmen. Auf der Wahrnehmung und
Unterscheidung derartiger Vorginge beruht die Funktictneweise der
sensorischen Orgénisation des Menschen. Wird er - freiwillig oder
iwangsweise - fiir eine léngere Zeit in eine Sitiation versetzt, in
der die Umwelt keinetflei unterscheidbare Impulse aussendet, sc treten
die Wirkungen der sensorischen Deprivation ein. .

In einem am 11. Mai 1973 in Frankfurt gehaltenen Referat filhrte der

holléndische Psychiater J.P. Teuns hierzu aust
"Die Herstellung und Aufrechterhaltung einer kiinstlichen
Umgebung, die sich einerseits durch lhre Konstanz uhd Unver-
4nderlichkeil und andererseits durch willkiirlich dosierte
Reize -~ auch im Schlaf - ausreichnet, legt im Laufe der Zeit
die Sinnesorgane lahm und filhrt zu €iner Desintegration und
extremen Desorientieruny des so isolierten Individuums; so
wie etwa langandauernde, erzwungene BeWégungslosigkeit zn
¢iner Erschlaffung der Muskulatur, zu Celenkversteifungen
und Knochenverformungen fijhren kxann.®

In der Tat fiihrt eine totale akustische und vicguells, d.h. totale
sciiale Isolation zu einer Defofnation ihsbzsondere der intellektuel-
len Persdnlichkeit, weil die kommunikative Beziehung mit der Umwalt
ein Konstituens ihrer Persénlichkeit darstellt, Nicht zu Unrecht ist
die Behandlung sowijetischer Intellektueller durch die Exekutivorgana
der UAdSSR - ihre Einweisuhg in psychiatrische Kliniken, die, wie ge-
5agt, auf eine totale Isolation ihrer Insassen, sei g5 auch durch
Psychopharmaka, zieltn - als ein VerstoB gegen die in der UNO-Men-
schenres=hts-Deklaration enthaltenen Menschenrechte erklirt wordezn.
Die Verletzung des Kernbereichs der Persdnlichkeit geschieht heute
nicht mehr nur durch unmittelbaren physischen Eingriff in die kir-
perliche Integritédt, gandern, insbesondere beim Kampf herrscrgnder
gesellschaftlicher Gruppen gegen eine intellektuelle Oppositinn,
curch die Beschneidung und mdglichst totale Auslbschung ihret sozi-
alen Kommunikationembg!ichkeiten. Efne derartige Variante der poli~
tischen Bekimpfung miBliebiger politischer Grupgen urd Individuen
kann sich heute bereits auf wissenschaftlich gesicherte Zrkenntnis
berufen.

€6 hat die Arbeitsgruppe um J.Gross im Laboratorjum fir klirische

Verhaltensforschung in der psychiatrischen Universitdtsklinik Ham-
burg eine sog. camera silens konstrujert, der als "Raur im Raum”
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schwingungsirei aufgehidngt ist und als unter Normalbedingungen v&1-
lig - von Fremdgirduschen isoliert bezeichnet werden kanh. Auch die
im Rawn erze:jcen Gerdusche (z.B. Rascheln der Kleidung) werden so
stark geddmpft, daB praktisch keine Reflektionen auftreten fvgl,
J.Gross u.a,: Sensorische Deprivation, a.a.C., 5.190). Ahnliche Un-
tersuchurden mit isolierten Kammern wirlen in den USA sowie in Kana-
da im Auftrage des kanadischen Verteidigungsministeriums voryenom-
men (vgl. hierzu E.Lausch: ‘Manipulation. Der Griff nach dem Gehirn.
Stuttgart 1972, insbesondere 5. 185 Ff.). "

Die Experimente ergaben, daf béreits nach einer sehr kurzen Zeit des
Aufenthalits in einer derartigen isolierten Kammer aufgrund der Kon-
stanz und Unveré&nderlichkeit der Situation des Individuums Wahnbil-
dungen stattfanden, die sich vor allem in Halluzinationen a4usdrick-
ten. Sc kerichtet Lausch, a2.a.0. S. 191 iiber ein amerikanisches Ex~
periment: , o8 -

" (Der Versuchseleiter) sperrte Studenten mit ihrem Einver-
stléndnis einzeln in Versuchskammern, die weder dunkel noch
schalldicht waren ... Der Forécher minderte jedoch das Seh-
vermigen der Isolierten, indem er ihnen eine enganliegende
Brille mit Milchglisern aufsetzte. Er behinderte das Tast-
geflihl, indem er ihnen Handschuhe anzog und die Hinde auBer-
dem mit Manschetten aus Karton umhiillte. Das Gehér der Ein-
geschlossenen wurde durch lautes Rauschen der Klimaanlage

rbgestuwnpft.
Obwohl die Teilnehmer an dem Experiment generds bezahlt wur-
den .., fanden einige Studenten die neue Erfahruhg derartig

unertrdglich, dag sie schon atw ersten Tag den Versuch abbra-
ch2n, Sie klagten vor Z2llem dariiber, daB sie nicht mehr im-
stande waren, zusammenhidngend zu denken. Bei denen, die bis
tun Ehde des Versuches in der Kammer aushielten (bis 2u 6
Tagen), offenbarte sich manch merkwirdiges Verhalten, Flbtz-
Liche Wutanfdlle und Anfdlle voh Angst vor weiterem Aufent:-
halt im geschlcstener Raum traten auf und filihrten verschie-
dentlich zum abrupten Abbruch des Experiments. Einige Ver-
suchsteilnehmer hatten Halluzinationen. Sie fahen Eikhh&rp-~
chen oder hérten Musik, hatten das Gefiihl, zwei K&rber zu be-
sitzen, oder glaubten, daB sich ihr Kopf vom Rumpf getrenn%
habe."

Hierzun kommt, das diese Situation der totalen Isoldtion auch zu Std-

rungen cer vegetativen Funktionen fithrt; denn die Lahmlegung der

sensorischen Funktionen heeintriéichtigt auth in erheblicheh MaB die

motorischen Funktionen, Lie fiir das Funktiorieren der physiologischen

Organisation unabdingbar sind. So schreibt auch Lausch, a.a.0Q.,

$. 134, daB "die Versuchspersonen ... fast avsnahmslos mehrere

Pfund Gewicht (verloren) cobwohl sie reichlich aBen (3000 Kalorien

Pro Tay) urd sich kaum bewegten. Nach Zemn Versuch war ihre Reaktions-

zeit ldnger geworden. Ihre Schmerzempfindlichkeit hatte zugenommen.”

In dem bereits zitierten Vortrag des hollindischen Psyczhiaters Teuns

heiBt es hierzu: ;
"Nich: 2u vergessen, dad das Horen - auch anatomisch - eng
verbunden ist mit dem Schwergewichtedefithl ~ einer HuBerst
wichtigen Grundlage der Orientierung - und daPf eine Beein-
trdchtigung des Orientierungsvermdgent bezliglich der Schwer-
kraft eines der MHauptsymptome sowohl des epileptischen In-
sults als auch des akuten Elektroschocks ist... Der mensch-
liche Organismus ist der kiinstlich durch Menschen herbeige-
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filhtten senssrischen Deprivation nicht gewachsen" (5.5.3

des Manuskriptes).
Die wicPtigste Konsequenz der s0zialen Iscolierung von Individuen ist
die Beeincrdchciguna der intellektuellen Funiktionen. So schreibt E.
Lhusch, a.a.0.,58192, daB die meisten Versuchspersoren darlber klag-
ten, “da8 sie sich nach einiger Zeit nicht mehr zu konzentriZren ver-
mochten, daB ihre Cedanken sich im Kreis beweyten oder daf sie immer
béim oleichen Gedankenging stecken bliehen". Diese Wirkung tritt
auch dann ein; wvens dem Incividvum ir der exirem isol lerten Situation
auch gewisece, willkiirlich dosierte Rzize fir die sensorische Organi- \
sation eingegeben werder. Hierzu mag ebenfalls der Bericht von Lausch,
a.a.0.,5.192-194 als Beleg dienecn:

*"32i einer Versuchsreihe installierte der Forscher in der !

Zelle einen Guckkasten, den die Teilnehmer nech Belieben an-

und ausschalten konnten. Was sie sahen, war wenig aufregend:

Auf schummrigem Hintergrund zeichneten sich schwach zwel Krei-

se und eine Lin‘e ab. Solchem Motiv hdtten die Studenten unter

normalen Umstinder richt mehr als einen fliichtigen Blick ge-

widnet. Eine automatische Regiscrieranlage bewies, da8 die in

der Dunkziheit fihgeschlossenen der efnfachen Zeichnung weit-

dus mehr Aufmerksamkeit schenkten. Offensichtlich verlangte

ihr Gehirn so stiirmisch nach Etimulation, daB selbst das simp-

le Muster reizvoll erschien.

In 72 Stunden hetrachteten die Versuchspersonen durchschnitt-

lich 3 Minuten lang das nichtssagende Bild. Alle guben spi-

ter, nach ihrem Interesse an dem Bild befragt, weniqer Guck-

kastenblicke an, als sie in Wirklichkeit getZn hatten. ...

Der Guckkasten erwies sich als wichtigstes Hilfsmittel fiir

die Vorhersage, wer #as Experiment fushalten und wer es vor-

zeitig abbrechen wiirde. Lange hatten Vernon und seine Mitar- l

beiter vergebérs nach Kriterien gesucht, die eine derartige

Progncse erlavbten. Am Guckkasten schieden sich spater die I

Geister bald. Die Studenten, die spdter aufgaben - gan: gleich,

welchen Grund sie fiir die Kapitulaticn &nfihrten -, verbrach-

ten die ersten 24 Stunden ihres Aufenthalts in der Kammer

durchschnittlich 15 mal soviel Zeit am Guckkasten wie ihre

Kommilitonen, die den Versuch durchsfanden."” |
Dieses "stiirmische Verlangen nach Stimulaticn™ ist eine wesertliche
Voraussetzung fiir die sogenannte Gehirnwdsche, So berichtet Lausch an
Ger selben Stelle, wie Testpersonen, denen vor dem Test dle Tirkei |
gleichgiiltig war, nach einer entsprechenden Behandlung in der Isola- |
ticr zu Sympathisahten der Tirkei wurden: |
"Nachdem die Versuchsperscnen 24 Stunden in der schwarzen
¥ammer verbracnten, spielte (der Yersuchsleiter) ihnen ein
Tonband mit einer Propagandarede fir die Tirkel vor. Eir
zweiter Fragebogen &nthilllte, daB die primitive Belehrung
gewirkt hatte: Die Studenten waren der Tuarkei nun freundlich
gesinnt. Bei einer Gruppe von Studenten hingegen, Gie nicht
in der Dunkelkammer gewesen waren, verfehlte die Propaganda
ihre Wirkung."

Neuere Erkenntnisse zeigen, daB diese Methode der 2wangswe.sen Be-
handiung von Individuen als Mittel der Bekiimpfung politischer -Gegner
dufchaus bereits erkannt worden ist. So zitiert z.B. Lausch,a.a.0.,
$.195 den Kommentar von VerhOn zu seinen Experimenten:"Das einge- |
schlossene Individuum erlebt furchtbare Monotonie und Langeweile,

so daB es fast jede Form der Anregung aktiv sucht, Wenn wir aus irgend-
einem Grund den Wun&ch hitten, ein iUberlegenes System zur Ozhirnwdsche
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zu entwickela, kénnten wir diese Suche nach Anregung zu unserelh Vor-
teil nutzen.”

Diese konditionéle Formulierung Vernons ist indessen bereits durchaus
Realizd% Der Minsteraner Professor fir Ethnologie und Soziolngie,
Ch. 5igrist, berichtet aufarurd seiner Erfahrungen mit Afrikanern aus
Argola wund Mozamnbique. die in portugisische Gefangenschaft geraten
waren; e&r cchreibt in einem roch unveréfientlichten Manuskript aus
dem Jahre 1972:
"In einem Konzentrationslager auf einér der HKapverdischen
Tnsel werden Gefangene monatelang vbllig isoliert. Sie dir-
7en wuoder Briete noch Bilicher erhalten. In die Zellen dringt
kein menschlicher Laut. Gefangene, die nach 'zweijdhriger lso-
lierungshafi entlassen wurden, waren aufgrund der schweréen
psychischen Schidigung zu keiner Form politischen Widerstands
inehr fdhig. Sowohl das :ndividuelle psychische Widerstands-
potential wie die Ketternstrukturen politisierbarer Solidari-
tit werden systematisch zerstor:,”

pie Airkungen der extremen sozlialen Isolierung treten unabhéngig von
der individuelien Konstitution der ihr unterworfenen Individuen ein;
leligliczh die Erscheinungsfcrmen sensorischer Deprivatiopn k&nnen per-
ginlichkeitsbedingt varii€ren (vgl. J.Gross u.a.: Wahn bei sensori-
szh24 Deprivation und Isolierung, a.a.O0., S.11 f). Insgesamt bezeirch-
nen sie jedoch in unterschkiedlichen Formen die naturwisscrnschaftlichen
Grenzen persbhlicher Identlitdt.

Die Béhandlung, der meine, Mandantinnen jeweils monatelany ausgesetzt
waren, stellt einen gewaltsamen Angriff auf die Identitdt ihrer Per-
s¢énlichkeit cdar.

Zwar waren tie richt monatelang in einer dunklen Farmer eingesperrt,
wie das teilweise in den Experimenten der Fall “ar, ibéf dig hies
referiert worden ist; aber das Experiment, in dem den Versuctspersonen
mit Milchglas versehene Brillen aufgesetzt wurden, zeijt, daB die 22~
dingungen fiUr die sensorische Deprivation nicht durch die Tatsache
der Dunkelheit, sondern durch die Tatsache der zbsoluten Unverdnder-
barkeit und Kontinuitdt der sinnlicher. Wahrrnehmungen bestimml wer-
den. Eine total weiB gekalkte Zelle, weiBe M&kel und ein mit einem
Fliegenschutzgitter verhdngtes Fentster haken, insbesoundere, wenn S:.2
moratelang die visuelle Wahrnehmung bestimmen, die gleiche Funktion.
wirhtiger noch als die visuelle ist indessen die akust!sche Nepri-
vation: Hier haben die Ergebnisse gezeiqgt, dapB sie weit rEufiger vnd
intensiver Zu Erscheinungzn der sensorischen Deprivation flihren als
die visuelle (vgl. J.Crcts u.a.: Wahn bei sersorischer Deprivation
und Isolierung, a.a.0., 5. 11i.

per Tatbestand des gewaltsamen Angriifs auf die perstrlichz Identi~
tit meiner Mandantinnen wird auch nient dadurch beseitigt, daps fir
¢ine kurze Zeit in der Nachbarzelle von Frau Proll verilbergehend
eine sith seit etwa 20 JTahren ip Strzfhaft kefindliche Frau befand,
die den Trakt "belebte”. Es kann dahingestellt bleiben, ob die
spezifische Situation jener Frau, die vorilbergehend zur psychiatri-
schen Beobacktung dort untergebracht wurde, U-zrhaupt eine, hufheburg
der Isnlation darstellt; jedentnlls war ihr Aufenthalt in Adiesem
Trakt so kurz bemessen, daB diese Zeit im Verhiltnis zu der gesam-
ten Dauer des Aufenthalts von Frau Proll in diesem Trakt nicht ing

Cewicht zu fallen vermag.
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Dés cleiche gilt fir den Umstand, daB im Januar 1973 ca. 14 Tagh

lang morgens das Gerdusch von Staubsaugern und von Schrinkerlcken

zu verrehmen war. Denn dieSe =twa )'bis 1 1/2 Stunden Hauvernden Um- |
weltgerdusche wihrend eines Zeitraumes von ungefdhr 14 Tagen fallen
gegenliber der Isclzticnshaft von Frau Meinhof ebenfalls hicht ins Ge-

wicht. f
[

Auch die Tatsache, daB die Zellen in dem Isoliertrakt der Vollzugs-

anstalt K31n-Ossendorf an eine gemeinschaftliche Radioempfangsahlage
angeschlossen sind, bedeutet lediglich eine leichte Milderung der i
Isclation. Denn hierbei handelte és sich lediglich im eine in ihrer |
Lautstirke von der Anstaltsleitung bestirmte technische GerSuschku- i
licse, die eine soziale Umwelt niCht zu ersetzen vermag - von wechsel- |
seitigen Kommunikationsformen noch aar nicht zu reden.

SchlieBlith entfdllt die totale JIsolation auch nicht dédurch, dag
innerhalb der monatelangen extremen Isolation tuweilen BesucHe
empfangen werden konnten. Frau Meinhof durfte ohnehin ny* Besuche
von Verwandten empfangen und generell dauerten diese Besuche, die
unter Aufsicht eines Etfmittlungsbeamten standen, nicht lénger als

30 Minuten. Sie fander in Abstdnden von ca. 14 Tagen statt, und er-
geben z.B. bei einem 8-monatigen Isolationsaufenthalt ven Fiau Mein-
hof eine in Halbstundeneinheiten zerstiickelte Besuchszeit von monat-
lich einer Stunae, wihrend sie den Rest dieses Monats in der beschrie-
benen totaien Isolation verbrachte. Es leuchtet ohne weiteres ein,
daB diese eire Stunde pro Monat an der Realit#t der semsoriscren De-
privation nichts zu dndernh vermag.

Es besteht der dringende Verdacht, daB die sozislen und psychischen
Wirkuhgen dieser "stillen Abteilung" der Justizvollzugsanstalt Kéln-
Ossendorf Bestandteil des Haftvollzugskonzepts dieser Anstalt sind,
Es deutet sich hier eine Praiis des Haftvollzugs an, die in letzier
Konsequenz zur Brechung des moraliszchen und politischen BewuBteeins
und damit zur Ausl@schung der Persénlichkeit des Tndividu.ms fihrt,

Solange nicht eine eindeutige Entscheidung der fiir den Haftvollzug
verantwortlichen staatlichen Stellen getroffen wird, die die Benub-
zung dieser "stilleh Abteilung” fiir ausnahmslos jeden Héftling unter-
sagt, bleiht die Unterbringuiig in Arsenal der Ywangsmittel gegeniiber
den Anstaltsinsassen. Nur dur-h 2ine Entwidmung dieses Trakts kann
die in seiner Existenz liegende Bedrolhung der Bersénlichkeit jedes
einzelhen HEftlinge heseitigt werden.

gez. Prof. Dr, U, Preud, Rechtsanwalt
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Zur Veranschaulichung wird eine Zeichnung der Gefangenen
Meinhof iUber ihre Unterbringung im toten Trakt-anbei Anlage
2=vorgelegt.

Anscheinend bestehen nicht nur in der Offentlichkeit, sondern
auch bei Richtern, die gegeniiber den MaBnahmen der Staats-
schutzpolizei nach den Erfahrungen des NS-Faschismus besonders
kritisch sein miiRten, gewisse Schwierigkeiten, voll zu er-
fassen, daB es Foltermethoden gibt, die an ihren Opfern keine
duBerlich sichtbaren Spuren hinterlassen. Man glaubt, sich
unter Elektroschocks und Papageienschaukel, unter den Folter-
berichten aus Brasilien und Chile etwas vorstellen zu konnen,

was m=» unter sozialer, visueller, akustischer Isolation nicht

kar' Apmmmadas. Doch wir leben “ient mehr im Mittelalter. r.. .issenichaft-
liche Forschung hat auch hier Fortschritte gemacht. Heute steht den

Herrschenden ein "sauberes” Arsenal zur Verfiigung: wissenschaftlich
erforschte und technisch-perfektionierte Instrumerite. "Folter"” ge-
schieht heut lautlos, "subtil® hat sich "fein" gemacht: in schnee-
weiBen Zellen, bei Radio-Musik sogar; stirbt langsam - gleichsam "spu-
renlos”™ - das ueswseeitte Opfer an "Kreislauf-Versagen". Dabei hat
niemand seine Hand an das Opfer gelegt; niemand hat sich dabel
schmutzig gemacht: Man hat ihm das Leben genommen, indem man ihm Le-
ben nahm, systematisch, in einem programmierten ZerstérungsprozeB.
Der Verurteilte wird (immer aus "Sicherheitsgriinden”) aus dem "Kreis-
lauf des Lebens™ genommen, isoliert und in ein Gefingnis gesteckt.
Das ist der "normale” Strafvollzug. Der doppelt Verurteilte jedoch
wird auch noch (immer noch aus "Sicherheitsgriinden") aus dem "Kreis-
lauf des Gefangnislebens" gestoBen, ausgeschlossen sogar aus der
Gemejnschaft der Gefangenen. Das Abschneiden des Menschen von seinen
Kontakten filhrt jedoch zwangsldufig Uber zeitweilige Storungen - dann
endlich - zur volligen Zer-stdrung seiner Lebenskraft: Brechung des
Widerstands, Erzwingung des gewiinschten Gestindnisses, die Vernich-
tung des Gegners: das war und ist das Ziel der Folter. Folter war
ynd ist die systematisch "verzdgerte Ausldschung von Leben"; die heu-
te auf Gefangene angewandte perzeptueclle und sensorische Deprivation

i ist Folter. '

Deswegen, damit man sich nichts unter ihnen vorstellen kann,
sind aber die neuen Foltermethoden, die "sauberen", ausge-
heckt und perfektioniert worden. Es sind Methoden, deren
Wirkung fiir den Alltagssprachgebrauch noch so gut wie namens-
los ist, um gleichzeitig foltern und die Offentlichkeit
tduschen, gefangene Revolutiondre vernichten und den 6ffent-

lichen Protest dagegen unterlaufen zu konnen.

Ulrike Meinhof hat die Foltereffekte, die sie wdhrend der
monatelangen Einkerkerung im toten Trakt des Kdlner Ge-

fédngnisses erfahren hat, wie folgt beschrieben:

"Aus der Zeit® 16.6.72 bis 9.2.73:

das Gefiihl, es explodiert einem der Kopf (das Gefiihl,
die Schideldecke miiBte eigentlich zerreisen, abplatzen) -
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¢s wirde eincim das Rickemmark ins Gzhirn -
gonreft, '

das Cehivn gschrourpelte einem allinshlich
susawmen, wie Backobst z.B. -

1ran atinde vhunterbrochen, unmerklich,
unter Stron, fman wilrde ferngesteuert -

die Assoziatioren wilrden einem woeggenackt -
1n2n pift: sich dle Seelie aus dem Loibh, alg
wenn ran Jdasg 'Wasser nicit halten kann -

die Zelle Idbrt. Mzn waeht auf, maché dle
Augen auf: die zn31g Tt“1t- nachiiittags,
venn din Sonne rednschoint, bleih:t sie
plétzlich stehen. lian kann das Geflthl deg
Fahrers nicht abuetzen.
cht kliéren, ob man vor I'lebsr oder vor Kilte
zittort - - ' C

cht kldren, warwa nan zitiert -
ler Lautstirke zu eprochen, nn'tarn ngon, -

vie fir lautes Spiccken, fost Rrillen -

das Getfihl,
ran-kann g1

nan verastwoat - :
e Dedentung von Vlorten nicht mehr identifi-~

zieren, nur noch raten -

der Tebrauc

h von gisch-Lauten - s, B, tz, z, sch ~ igt

abzolut unestrielich -

Wirter, Bes

Kopfechmerzen -~

rlashg =~
Satzbau, Cr
Ledm senred

uch, Hof erscheint einem wie cus Zellulofd -

aminatik, Syntax ~ nicht mchr zu kontrollieren.
nen: zwed Zedllen - man Lhane am Inde dor zwei-

ten Zeile den Anfang dzr ersten nichi behalten -~

'DC".S G’Sfﬁhl r
das Gafihl,

was
dags Schiimr
hanschancae

frnovlich auszukrennen -
enn nan sagen wirde, wase iog ist,
wenn man des rauglassen wilrde, das wlire, wie
dem andercn kochendas Waccer ins Goslcht -
TN ey

vchon, wie z.B. Rochendes Wankwasser, dag
¢en lekenslédnglich verbziiht us.tﬁll* -

ende Pﬁr“rﬁ*vit:t, fir dle es kein Vantil aibt. Das ist

wete, Klares Bowuitsein, dad nan keine Ubheorle-~
hat: v6lliges Echeitern, das zu vermitteln; -

Besuche hinterlaseen nlchts. Eine halbe Stunde denach
Rann man nur noch mechanisch rekonstruieren, ob der Besuch

hevte cder

vorige Wochs vwar -

Elrmal in dex Woche baden dagegen bedeutet: eincn Morent

auftauven, erholen - hilt auch flr powr uhundcn an

Daa Ga21ilnil,
das Geflhl,

Hintexrher:

Das Gzfdhl,

lall N

s

Zedit und Baum sind inecinandoer verochachtelt -
gich in einem Verzerrspiegelraufm av befinden

- *torkeln - ' :

frchterliche Euphorie, da2 man was hdrt ~
fibor den al ictischen Thg-llacht-Unterschied -
daf jetzt dle Zeilt abflilept, das Cohirn asich
wleder auzdcehnt, das RUckenmark wxuicr runter-

gackt - liber n¢chnn. 2 5.

{
:
|
|

|
|
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Das Gefithl, cs seil einen dle iaut albgezogen worden.’
- |

~

pedn zwelten Mal (21. 2. 73 - 3. 1. 74):

1 -

Chrendrbhreon. Aufwachzn, als wirde man vexrpurigelt.
Das Gefihl, rman bewege sich in Zeitlupz. Das Geilihl
' cich in cinem Vakuwr zu befindon, als sel man
in Blei eingeschloscen. -

Binterher: Schock. Als fci ei{nem =ina Eiscnplatte auf
/ Gen Kepf g=fallen. _ i .

Vcrgleiéhe, Reeriffe, die einen da drin einfallicns

(Peycho) gerreifvuolf = x {
& Rauntahreimoliortronmel,” wo den Yyren ;
i aurch die Reschleunigung die laut platt- ‘

acdriickt wira -

Fafias Stralfholonie — Dexr Typ avf denm Nagel-
i hiett - )
! pausenloses Achtezbahnfshren.

gum Radlo: B5 schafft minimale Entgpannung, als wenn
man z.B. ven Teapo 240 auf 190 runtergoeht.

DaB doe g arze in einer Zelle stattlindet, die sich
duserlic h nicht von andoeren £éllien untoyicheidet - Radin

-

Makitiar, »lus Zeltunyen, picher - ist in s=inan AWSS
kungen ehex Morqcharkung. trigt dagn bel, dle Verstds
cang zvieﬁﬂnq dem Gefangernen vnd Perscndlt, af C

L .
h1¢r~ rac Gerduechi Aoiutlon igt, =u verunmoglichen.
TESOliCuCitl; auch cen CGefangnnen. (Ras as welfe, 4.
pazarettzellen sind, ist terro-verechdrfnnd,  aney CIst
durch die Stille. YWenn mon das durchschaut hat, bhemalt
man die Winde). Klar, de? man da a&rin Iicher tot wice.

Peter Millera, der in Prankfuxrt- “fnur;eamoin in 50 einem
Ding ’af (‘lezratehende R;uﬂ“(ndbicilung ' hat nachher
seinem Richter vorgewoxfen, der hitte, vc:rucut', ihn
vzubringen. Das stiwmt eint fach, caf aa drin ecine 'Cxe-
coticn' stztifindet.

‘Dac heift: Fe findet ein dnnerer Zersetzungsprizoel statt
- wie Subsianzen sich in SEure auilfscen, Jen mon dureh
Yonzentration auf Widerstahd verzddern, aber nichit losche

J:AJIB ®

cur Reintiicke gehbrt die vBllige Entp erconaliasicrund.
tienand, zufer einem sclbst, ;"jndb sich in diceen
v5llicen Ausnzhmezustand.

Als Mitgtel/ 1othode gmitz klasr zu vergleichen mit cdem,

was siz z.n., nit den Tupamaros nachen: sie In Errecgungs<
sustindz vhd Todesgualeén reinfixen; kurz voim hbrxratuen
Pentotal - des pldtziiche Entcpannung und Euphorie ;

avfzwiogt. Dé¢r Gefaogeve, erwertet mav, verliert ouvy die Selbbt-
kostrolle, quatscht.™ .




Diese duBerste Folter wurde nach 8 Monaten erst an dem
Tag beendet, als zahlreiche Verteidiger der Gefangenen
vor dem Bundesgerichtshof, dessen Richter flir die Folter
verantwortlich waren, in Anwaltsroben demonstrierten und
in den Hungerstreik traten. Die Gefangene wurde noch am
gleichen Tag aus ihrer Folterzelle dem toten Trakt des

Gefdngnisses in K&ln-Ossendorf, verlegt.

Der Anstaltspsychologe Jarmer hat sich am 1.2.1973 zu der

Art der Inhaftierung von Ulrike Meinhof wie folgt geduBert:
"Die fast vollkommene Isolation der Untersuchungs-
gefangenen Meinhof in der psychiatrischen Unter-
suchungsabteilung fir weibliche Gefangene verschadrft
die psychische Belastung filir die Gefangene erheblich
Uber das MaB hinaus, die bei dem Vollzug der strengen
Einzelhaft normalerweise unumgdnglich ist. Wenn die
strenge Einzelhaft fiir einen Gefangenen erfahrungs-
gemdB nur begrenzte Zeit ertrdglich ist, so gilt dies
in besonderer Weise fiir die Gefangene Meinhof, da diese

fast vollstdndig von Umweltwahrnehmungen ausgeschlossen
rata®

Vom 5.2. bis 30.4.1974 wurde Ulrike Meinhof ein drittes Mal
im toten Trakt des Ossendorfer Gefdngnisses untergebracht,
diesmal gemeinsam mit Gudrun Ensslin, die in der benachbarten
Zelle inhaftiert wurde. Justizminister Dr. Diether Posser hat
die Isolation der beiden Gefangenen in einer Presseerkl&rung
vom 14.3.1974 wie folgt beschrieben:

"Entsprechend seiner urspriing;lichen Zweckbestimmung ist
das Hafthaus innerhalb der JVA so gelegen, daB die dort
Untergebrachten die anderen Gefangenen nicht stéren,
andererseits auch von diesen nicht gestdrt werden kdnnen."

Beweis: Zeugnis des Justizministers Dr.Diether Posser, Diisseldorf

Zur Veranschaulichung der Unterbringung beider Gefangenen im
toten Trakt wird unter Anlage 3 eine Zeichnung der Gefangenen
Meinhof vorgelegt.

Der Leiter der Justizvollzugsanstalt K&ln, Regierungsdirektor
Blicker, bestdtigte in einem Dementi die Unterbringung der beiden

Gefangenen in der stillen Abteilung. Er erkldrte laut einem



3441 - 438
437

- 32 -

Bericht in der Kd&lnischen Rundschau vom 12.3.1974 auf Fragen
von Journalisten:

gineg to?gn Tragt gibt es bei uns nicht. Die Meinhof und
e Ensslin sind Zelle an Zelle in einem le
Fliigel untergebracht." crstehenden

Auf die Frage, ob man von Isolationsfolter sprechen kénne,
antwortete Blicker:

"Die Meinhof und die Ensslin konnen Tag und Nacht mit-

einander spr > ; .
nicht." prechen, das stdrt die Mitgefangenen und uns

Beweis: Ausschnitt aus der Kdlnischen Rundschau, Anlage 4

Die Forderung auf Verlegung der beiden Gefangenen aus dem
toten Trakt, dessen vOllige Abschaffung, die Aufhebung der
Isolationsfolter und die Gleichstellung der politischen mit
allen anderen Gefangenen haben im Mdrz 140 bekannte Persdn-
lichkeiten des In- und Auslandes gefordert. Am 25.3.1974
unterzeichneten 77 Pastoren und Theologen einen offenen

Brief an Justizminister Dr.Posser mit folgendem Wortlaut:

Sehr geehrter Herr Dr. Posser !

Tief erschrockzn habe ich vor cinigen Monaten renntnis erhalten von
den Folterungen, denen politische Gefangene in der BRD ausgesetzt
sind. So gut ich konnte, nabe ich mich an den Aktionen beteiligt, die
die Verantwortlichen veranlassen sollten, diese unmenschlichen und
allem geltendan Recht widetrsprechenden sonderbehandlungen sofort ein-
custellen, und die Offentlichhcoit auferksam machen sollten auf die-
se Willkirmagnahmen der Staatsmacht, dis an die schlimmsten Vorgdnge
der deutschen Vergangenheit ei.nnern (vgl., die Sonderbehandlung, der
der Sozialdemokrat,Leuschner (933 in der Straranstalt Rockznberg in
‘einem leerstehendepn Toten Traxt unterworfen wurde; ¢iche den Bericht
des damaligen Anstaltspfarrers Lormer in ‘zei-schrifr fir Strafvoll-
zug' Jg. 1963, S. 302 f.).

Ihre letzre Presseggklirung in dicser Angelegenheit wvom 15.3.74 ver-
anlaft mich nun, mich ganz persdnlich an Sie zu wenden. Ihre Ausfih-
rungen wirken qpi-mich-Zynlscw, weil sie den Lindruck zu erwecken
versuchen,; ‘als hitten es Frau Meinhof und Frau Ensslin in ihrer Haft
besonders gut, hesser als arcore Gefangene, Sic schrecken nicht davor
zuriick, MaBnahmen, dic Bestandteil ciner besonders raffinierten Fol-
ter sind, wie etwa die Tatsachc, dafb dic im Toten Trakt “Unterge-
prachten die andéren.Gefangenen nicht stiren, andercrsecits von diesen
auch nicht gestirt werden kornen” als besondere Vergiinstigung hinzu-=
stellen.

Sie wissen, dapf gerade dicses villige
gerdusche ein ausgekligeltes MiLtel i
zu verstirken. Sic wissen, dab die von Jhnen crwidhnten Miglichkeiten
Biicher und Zeitungen zu lesen, Radio zu “Woren, kontrollicerte Verwand-
tenpesuche zu empfangen, dic Wirkung der optischen, akustischen und
sozialen Isolierung nur crhdihen kinnen. Sic wissen, daf wissenschaft-

pusschalten der normalen Lebens-
st, dic sensorische Deprivation
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licn eindeutig festgestellt ist, daB durch die Kontakte der beiden
Héftlinge untereinander die verheerenden Fclgen dr Isclation nicht
aufgehoben werden, 12 also das zeitweise Zusammensein von Frau Mein-
hof uncd Frau Ensslin den ZerstérungsprozeB; dem beide Frauen durch
die Justizorgane =2usgesetzt werden, im giinstigsten Fall ein wenig
verlangsamen, aber nicht verhindern kann.

Sie geben auf den Vorwurf der Folter, um den es sich doch tatsdchlich
handelt, in Ihrer Presseerkldrung nicht ein, sondern versuchen im Ge-
gentell die von Ihnen angewandten Methoden zu rechtfertigen und zu
verharmlosen.

s sind Verhaltensweisen, die uns von faschistischen Regimen bekannt
sind. Als der Faschismus stine derrschaft in Deutschland antrat, ha-
ben d'e Chricten weithin Beifall geklatscht und in ihrer iberwiegen-
den wehrheit zu dem dnrecht, das geschah, geschwieger. Diefes Versa-
gen verpflichtet uns Christen von heute, besonders laut und deutlich
auf die eklatanten Verletzunger der Ménschenrechte hinzuweisen, die
unter uns geschehen.

Die Verantwortuny, die auch wiy Christen filyr unsere Gesellschaft tra-
gen, wingt uns vcn Ihren zu ferdern:

Lag Frel #vinhof und Frau Ensslin sofort aus dem Toten Trakt verlegt
und ihre Haf:bedingbngen denern anderer Untersuchunoshiftlinge gleich-
cestellt wirden:

Daf die Isnlatinasfolter, wie sle in Kbln-Ossendorf und andernorts
an politischen Gefazngenen geilbt wird, sofort sbgeschafft wird.

bieser Brlel ist unter~ . creii ( Pastor )
zeichrnet wvon:
E s folgen:

Altestenrat der Theolngiestudentenschaft d.ev. Hirche ilm Rheinland;
Christian Arndt, Pastor, Hamburg (HH); Jens Ball, Pastor, HH; Dieter
Baumann, Pastor, Di=seeldorf; Th. Christiansen, Pastor, Flensburg; .
Di. Ffank Criisemann, wiss. Ass. ,Heidelbérg (HD); Werner Daffke, Pas-
tor, Bremen; Dr. Thomas Jell, Yastor, Dozent, HD; Chr. Dethleffsen,:
Pastor, Pinneberg; Klaus Dierking, Pastor, HH; F. Doedens, Pastor, HH;
Xonrad Elsdsseir, Vikar, HD; Erich EB8linger, Pastor, HD; Jiirgen Y
Fliege, Vikar, Radevormwald; Dieter Frettldh, Gefiingnispfarrer, Vierq—
heiq; Pr. Christofer Frey, Priv. Doz.,HD; Elmar Funk, Pastor, Kirch-
heimbolanden; J.Giesen, Pastcr, Aumihle; H. Gloy, Pastor, HH; Edda
Groth, Fastorin, HH; Rainer Gursch, Dipl. Theol., HD; Ottfried Halver,
Pastor, HH; U. Hardmeier, wiss. Ass., HD; Christian Hardmeier, wiss.
Ass. , HD; Giinther Heipp, Pastor, Rieschweiler; Heiko Heck, Pastor,
HD; EKkclf Held, Pastor, St. Julian; Lothar Helm, Gefdngnispfarrer,
WeiBkirchen; Helmut Hennicke, Pastor, HH; Herbert Helms, Pastor, Ein-
tid-Homburg; Chris Hess, Pastor, Bad Diirkheim: Dr. Wolfganhg Huber,
Priv. Doz,, HD; Edgar- Huhn, Pastor, Heide; Barbara Hungar, Thecl., HD;
Dr. K. Hungar, Akad. Rat, Theol. Fak., HD; Hermann Jacob, Pastor, En-
kenbach; Manfred Kock, Jugendpfarrer, Kéln; Willi Kohlings, Priester
¢. Erzdibzese K&ln, Holzheim; Martin K&rber, Pastor, HH; Karl Lambert,
Pastor, EpieBen; Lamotte, Pastor, Frankerthal; H. Lechner, Fustor,
Norderstedt; Dr. Christian Link, wiss. Ass., HD; Ralf Ludwig, Pastor,
HD; Heidi Miiller, Pastorin, Ebertsheim; lHelge Miiller, Pastor, Eberts-
heim; Klaus Nakutenus, Gemeinderat der ESS, HD; Pessenlchner, Pastor,
Wattenheim; Dr. Wilhelm Pressel, Pastor, HH; Marianne Puder, Pastorin,
Berlin; Herwig Rettig, Pastor, Hlicskastil; Jirgen Roller, Pastor, HD;
Dr. Eberhard Ruprecht, wiss. Ass., 1D; L.A. Scharffenorch, Akad. Rat,
HO; Volker Schmitt, Pastor, HH; Preof. Luise Schottroff, Mainz: iiels
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schréder, Pastor, HH; Dr. Hérrelis Schulce, Pastorin, HD: Andreas
Schultheis, Pastoralass. HH; D:s. Paul Schulz, Pastor, HH; Helnut
Schwehm, Pastor, Neuhofen; Reinbold Schwerdt, Pastor, Mannheim;
Ekkeha:-d Steqgemann, wiss. Ass., HD; Wolfgang Stegemann, wiss, Ass. ,
HD; Prof. Lothar Steiger, HD; Martik Strunck, Pastor, Pinneberg;

R. Sylla. astor, HD; J. Thies Bohnenkamp, Vikar, Tibingen; Gerherd
Terp, Pastor, Finneberg; Wolfgang Vogt, Pastor,HH; Frau Wendt, Pasto-
rin, Beindursheim; Chr. Wendt, Pastor, Beindershzim; Dr. Wolfgang
Wiedemann, Pastor, HH; Christian Wienberg, Pastor, HH; J&rn Wilhelnm,
Pastor, CEllheim; Herbert Wast, Fastor, Ludwiqgshafen; Diethard Zills,

Dominikanerpater, Disseldorf; (Dr. = Dr,tFreol o) ;
' 1"

Am 19.4.1974, anlé&flich der Uberreichung des offenen

Briefes ar Justizminister Posser haben die Pfarrer

und des - )
gemeinde folgende Presseerkldrung abgegebén:

Der Dffene Bri.ef ist am 25.3.74 nach rder ersten Presseerkldrung des
Justizministers Fosser verfaBt worden, und in der Zwischenz~it von
iber do Pfarrern aus dem ganzen Bundesgebiet unterschrieben wcrcden. |
In dieser Zeit hat sich in der Uffentlichkeit viel verindert : der
Vorwurf der Isolationsfolter ah den politischen Gefangenen in der
BRD, getragen durch die Standdemopstration der Komitees hier i4 Diis-
seldorf, ist von anderen Gruppen aufgenommen worden :

Der Prctest der Prominenten, der Hungeritreik der Angehdrigen der
politischen Gefangenen, die Proteste in Paris, Amstercdam und Den Haig
und nicht zuletzt die teilweise ernsthafte Diskussion der Problematik
der Isolationsfolter in einem Teil der d:utschen Medien.

Nur Justizminister Fosser meint fmmer roch, sich diesen Protesten mit
Dementis und drelsten Erklé&rungen entziehen zu k&nnen. Einmal sagt
er, er sei nicht zusténci¢, was angesichts seires Amtes als Justiz-
minister von No ldrhein-Westfalen und damit seiner Verantwortung fiir
die Zuvs:idude in K8ln-Ossencorf einfach falsch ist. Ein anderes “al
streitet ar die Vorwiirfe glatt ab und bei einer dritten Gelegenhelit
mdchte tr uns doch tatsdchlich glauben machen, da8 die Isolation und
die Stille des Toten Trakts dutch die 33 Sender, die die Gefangenen
in ihren Radios empfargen kdénnen, aufgehoben werden kann.

Es wurde in den letzten Tagen immer dsutlicher, daB Herr Posser mit
seinen Dementis und Lrkldrungen am Ende ist.

Inzwischen hat sich der gleichermaBen verantwortliche Richter “aul

zu Worc gemeldet urd sog. Hafterleichterungen eingeleitet : daf,
nachdem die beiden Gefangenen bisher allein im Toten Trakt waren,
drei welitere Gefirgere in den Toten Trakt verlegt worden sind.

Das ist nichts anderes als ein deutliches Eingestindnis von offizi- |
eller Seite, daB es den Toten Trakt gibt: dJdie beiden Gefangerer wa-
ren alsc allein in der Abgeschiederheit und Stilie des Toten Trakta.
Das so!) hun angebiich anders geworden sein.

Was aber ist andets geworden ?

In Wirklichkelt sind die drei zuifdtzlichen Gefangenen am Tage ficht

im Toten Trakt anwesend. Nur am Abend hdren Ulrike Meinhof und Gudrun ,
Ensslin vereinzelt Tirenklappeln, was die Stille des Toten Traktes
nicht durchbriczht, ganz zu schweigen davon, daB eir gozlaler Kontakt
weiterhin zu anderen Gefangenenh anterbunden ist.

Wir ni'ssen feststellen, dab diesc Belequng des Toten Trakts eine
Scheinbelegung ist. Diec sog. Hafterleichterungen sind hur eine Tdu-
schung der Otfentlichkeit.
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Dieses Mandver der Verantwortlichén weisen Wwir mit aller Schiarfe zu-
TUTK <

Un.2r dem wachsenden Druck der Proteste haben Tiustizrinister Posser,
Ricrter Maul und Bundesanwalt Buback daven gesprochen, daB die beiden
poistischen Gefangenen in "absehbarer Zeit* nach Baden-Wirttenrlerg
veriegt werden. Es ist kein genauer Termin genarrt, die beurivuhigte
Cffentlichkeit is5t weiterhin im Unklaren gelassen.

In dieser Gituation will Richter ™aul einen Sachverstidvdigen beauf-
tragen, der untersuchten soll, "ot bei den beidsar Gefangenen physische

cdéer psychische Sch.den durch die Hafibedingungen vern‘sacht wirden®, [
Dieéses Guiachten ist nlcht nur nicht nctwendic, sondern auch gefihr-
lich.

E: ist nicht notwendig, weil zwei Gutachtern vcrl;egen £

4. Der Antrag des Rechtsanwaltes Preuss auf Abschaffung des Toten
Traxts (lo.8.73) ;

b. Das Gutachten des Chefarzt:s Schmidt-Voigt fiber die ARusJirkung
dieser Sonderhaft bei Astrid Proll {25.1.74).

Das rneve angesetzte Gutaciten ist g2 f&hrlich,

L. weil es die scfortige Verlegung der beiden Gefargyenen verzé-
gert,

2. weil bei der Fragestellung ven Richter Maul die Gzfangenen nur
cann oder erst dann verlegt werden, weni bhysische oder, psychi-
sche Schdden festgestellt worden sind, also schon aufgecrecen
sind,

3. w2il coffensichtlich nicht die schadlichen Pedingungen diés Toten
Trakts, sordern die Numwirkurcer auf‘dis Gefaingenen cegutachtet
warden.

Cies Sffnet TUr wnd Ter flir eine Perscnalisierung des anstehenden
Probléms. Letztlich fithrt dieses Gutachten Zu c¢iner Psvciietrisiervrg,
das heift Verriickterklirung der Gefatgehen,anstatt den Toten Trakt
anzupranrgern und abzuschafizn,

Darum stellen wir folgends Forderungen an Richter Maul, Bundesanwalt
Buback w:d Justizminister Fosser, cie alle verahiwortlich sind :

= Kein Cutachten det Persoren der beiden Gefangenen, sohdern die so-
fortige Verlegusnz ven Cudren Cnsslin und Ulrike Meinhof aus €en

Toten Trakt in die Gemeinschaft mit anderen Gefangenen !

Sofortige Abschaffung des Toten Trakts !

= Autfhebung der Isolationsfoltbr an polit!schen Gefangeren durch
Gleichstellung mit den anderen Gefangenen ! : ;

i

Dliese Erkldrung ist unterzeichret von:
Pfarrer "1lmar Funk, Kirchheimbolanden
‘larrer ¥slfgang Grell, Hamburg
Pfarrer Lothar Helm, Frankfurt
tfarrer Reinhard Wolters, Bochum
Siggi Martsch, Burdesvorstand der Lvangelischen Studentengemeinden
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Die Benutzung eines toten Gefdngnistraktes als &duBerstes Mittel
der Isolationsfolter ist nicht etwa ein ungewollter MiBgriff in
einen sonst intakten Rechtsstaat, ein badauerlicher Einzelfall,
iqﬁem man eben leider zu weit gegangen ist, wie eine Wochen-
zeitung mit liberalem Anspruch gemeint hat. Bei der Unterbringung
von Gefangenen in leerstehenden Gef&dngnistrakten, bei der
zusdtzlich zur sofzialen Isolation hinzutretenden akustischen
Abschirmung von der AuBenwelt handelt es sich um eine wohliiber-
legte Methode der Staatsschutzpolizei. Das Muster dieser Gehirn-
wdschepraxis ist durchgdngig. So heiBt es in einer Verfiligung des
Anstaltsleiters der JVA Hannover vom 2.5.1974 bezliglich des
Gefangenen aus der RAF, Ronald Augustin:

"Es ist unbedingt zu verhindermn, daB der Gefangene Augustin

korperlichen, akustischen oder sonstigen Kontakt mit anderen

Gefangenen aufnehmen kann. Daher darf sich wdhrend des Auf-

enthaltes des Gefangenen auBerhalb der Zelle mdglichst kein
weiterer Gefangener in seiner Ndhe aufhalten."

Beweis: Verfiigung vom 2.5.1974 nebst Begleitschreiben des Amts-
gericht Lingen vom 12.8.1974, Anlage 5

Diese MaBnahme der Isolationsfolter, die von einem Haftrichter
namens Hackmann beim Amtsgericht Lingen genehmigt wurde, ist durch
die Verbringung des Gefangenen in den toten Trakt der Justizvoll-
zugsanstalt Hannover perfektioniert worden. Der Gefangene wurde
dort 7 Monate lang in einer leerstehenden, mit besonderen schall-
ddmpfenden Vorrichtungen versehenen Abteilung des Gefdngnisses

in einer sogenannten Zelle fiir Infektionskranke untergebracht.Die
gerduschisolierte Verwahrung des Gefangenen erfolgte in dem
hintersten, am Ende eines langen Flures gelegenen Teiles des
Lazarettes vom 2.5. - 14.10.1974 und vom 22.10. - 14.2.1975,

also 8 Monate lang. Die besonderen Vorrichtungen zur Perfektionie-
rung der Gerduschisolation in dem bereits durch seine Lage weit-

gehend gerduschisolierten Sondertrakt, bestanden

in dem zusdtzlichen Einbau einer schallddmmenden Scheibe von
0,5 cm Dicke, die zu den ziegelsteingroBen Scheiben, die in

das Mauerwerk der Zelle eingelassen sind, hinzukamen;
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in dem zusdtzlichen Einbau eines Eisengitters, das zu dem

bereits vorhandenen Betongitter hinzukam;

in der Abdichtung der Zelle durch eine 5 cm hohe Eisenschwelle,

in der Abdichtung des Sondertrakts durch eine Blechtiire, die
wdhrend der ersten 5 Monate und 12 Tage andauernden Inhaftierung

des Angeklagten in der JVA Hannover stets verschlossen war,

in der monatelangen Verhinderung von Verteidigerbesuchen in der

Zeit vom 28.3. - 5.9.1974 infolge des Baus eines eigens fiir Ver-

teidigerbesuche vorgesehenen Sprechkdfigs mit Panzer- oder Plexi-

glas-Trennscheibe.

Beweis: Zeugnis a)
b)

c)

d)

des Leiters der JVA Hannover, Herrn Bauer,

des Justizministers Schdfer des Landes
Niedersachsen,

des Leiters der Staatsschutzabteilung beim
Bundeskriminalamt, Herrn Karl Schiitz,

des Prdsidenten des BKA, Herrn Dr.Horst
Herold

Zur Veranschaulichung der Unterbringung wird unter Anlage 6

eine Zeichnung des Gefangenen Ronald Augustin vorgelegt.

Auch die Gefangene Margrit Schiller wurde und wird in zusdtzlicher

akustischer Isolation gehalten. Rechtsanwalt Dr.Croissant hat

deshalb am 25.3.1975 Strafanzeige wegen K&rperverletzung im Amt

gegen den Leiter der JVA Liilbeck erstattet. Diese Strafanzeige

hat unter anderem folgenden Wortlaut:

"Die Untersuchungsgefangene wird seit ihrer Verhaftung am
4.2.1974 systematisch von allen Mitgefangenen isoliert.
Diese Isolation ist zwar rechtlich durch einen BeschluB
des Landgerichts Hamburg vom 8.8.1974 aufgehoben worden,
und zwar sowohl die Trennung von der politischen Gefangenen
Christa Eckes als auch die Trennung von den anderen Gefan-
genen. Unter bewuBtem VerstoB gegen diesen BeschluB blieb
Margrit Schiller - ebenso wie die Mitgefangene Eckes -
weiterhin von allen anderen Gefangenen isoliert.

Am 18.2.1975 wurde Margrit Schiller von der Justizvoll-
zugsanstalt Hamburg in die Justizvollzugsanstalt Liibeck

verlegt.
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Sie wird dort in einer eingeschossigen Lazarettabteilung,
einem toten Trakt, verwahrt. Zur Veranschaulichung der
Unterbringung wird unter Anlage 7 eine Zeichnung der Ge-
fangenen Margrit Schiller vorgelegt.

Die Gefangene ist am Ende dieses Traktes in der dritt-
letzten Zelle untergebracht. Die beiden letzten Zellen
sowie die vorhergehenden vier Zellen sind leer. Allein
die erste und die dritte Zelle, die in den belebteren
Gefdngnisteil libergehen, sind mit anderen Gefangenen be-
legt.

Margrit Schilier ist nach Ulrike Meinhof, Astrid Proll

und Ronald Augustin die vierte Gefangene, die neben der
volligen Isolierung von allen anderen Gefangenen allein

in einem toten Trakt untergebracht wird. Die extremste
Form der Isolationsfolter, die Gehirnwdschetechnik der
Gerduschisolation, wird gegen Margrit Schiller ange-
wendet, um ihre politische Identitdt zu zerstdren und sie
flir Aussagen vor den Ermittlungsbehdrden gefiligig zu machen.

Diese nahezu totale sensorische und soziale Isolation der
Gefangenen greift unmittelbar zerstdrerisch in die Substanz
ihrer Persdnlichkeit ein, die, wie bei jeder Persdénlichkeit,
deren Identitdt gemd@B Artikel 1 und 2 GG unantastbar ist,
zum einen auf sensorischem, zum anderen auf sozialem Aus-
tausch mit der gesellschaftlichen Umwelt beruht."

Es folgt nun die Begriindung fiir den zerstdrerischen Charakter
der sozialen und akustischen Isolierungshaft Margrit Schillers.
Danach heiBft es in der Strafanzeige weiter:

"Nach den Erfahrungen der Verteidigung bei Unterbringung
politischer Gefangener im toten Gefdngnistrakten ist davon
auszugehen, daB der Anstaltsleiter der Justizvollzugsan-
stalt Liilbeck von anonym bleibenden Sicherheitsbeamten
eine entsprechende "Empfehlung" erhalten hat, die den un-
tragbaren Haftbedingungen Margrit Schillers zugrundeliegt.
Dies zeigt ein Schreiben, das§ der Anstaltsleiter am 19.3.
1975 an einen anderen Verteidiger, Rechtsanwalt Groenewold
aus Hamburg,gerichtet hat. In diesem Schreiben heiBt es:

"Der BeschluB des Landgerichts Hamburg vom 8.August 1974
ist dahin auszulegen, daB aus der Sicht des Gerichts
und von den Belangen des gegen Frau Schiller gefiihrten
Verfahrens keine Bedenken mehr bestehen, sie mit anderen
Gefangenen zusammenkommen zu lassen. Ich habe aber die
Belange der Anstalt zu priifen und insbesondere Sicher-
heit und Ordnung aufrecht zu erhalten. GemdB8 Nr. 22 V
UVollz0 sind U-Gefangene, die nach ihrer Persdnlich-
keit eine Gefahr fiir andere Gefangene bedeuten, von
diesen getrennt zu halten. Diese Gefahr sehe ich im
Falle Threr Mandantin als gegeben an."



3441 7 443

444

Dieses Schreiben wird hiermit in Fotokopie unter

Anlage 8 vorgelegt.

Die anonym bleibende Sicherheitsinstanz diirfte auch bei
Margrit Schiller die "Sicherungsgruppe Bonn" oder nach
ihrer neueren Bezeichnung die "Staatsschutzabteilung
beim Bundeskriminalamt" sein oder eine von ihr Weisungen
empfangende Sonderkommission. In einer Hausmitteilung
des Leiters der Justizvollzugsanstalt Koln beziliglich

des poltischen Gefangenen Ronald Augustin vom 2.8.1973
findet sich unter der Rubrik "Ausfiihrungen" folgender
Satz:

"Ausflihrungen, - auch in duBersten Notfdllen
(z.B.Lebensgefahr) - sind erst durchzufiihren
wenn die Sicherungsgruppe Bonn (Tel.: 02221/
353001) entsprechende Weisung erteilt hat."

Diese Hausmitteilung zeigt unmiBverstdndlich, wer in
Wahrheit die Haftbedingungen selbst im &duBersten Fall
der Lebensgefahr bestimmt. Der zynische Passus verrdt,
daB Sicherheitsinteressen bei bestimmten Gefangenen
den Vorrang vor ihrem Leben haben: In der Tat erfiillt
nur der tote oder der gebrochene politische Gefangene
die Sicherheitserfordernisse am besten."

Beweis: Strafanzeige vom 25.3.1975, Anlage 8 a

Das Ziel der Staatsschutzbehdrden, die revolutiondre
Identitdt der Angeklagten und aller Gefangener aus der RAF
zu vernichten, schlieBit die Erwartung ein, daB die Gehirn-
wdschetechniken von jahrelanger und teilweiser zusdtzlich
akustischer Isolation zu Aussagen der Gefolterten fihrt, zu
Aussagen, die den Staatsschutzbehtrden und dem Generalbundes-
anwalt gleichzeitig aus ihrer Beweisnot helfen sollen. Be-
zeichnend fir diese Erwartungen ist eine AuBerung, die der
Leiter des Bundeskriminalamtes, Dr.Horst Herold, wenige
Wochen nach der Verhaftung der Angekalgten im Juni 1972
getan hat. Im Zusammenhang mit dem fiir die Staatsschutz-
behdrden bestehenden Problem, daB keiner der Gefangenen aus
der RAF Aussagen mache, erkldrte der Leiter des Bundeskrimi-
nalamtes gegeniliber Journalisten:

"Einer redet immer, das war schon bei den Jiingern
Jesus so."
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Beweis: Zeugnis des Leiters des BKA, Dr.Horst Herold,
sowie Bericht im Nachrichtenmagazin der SPIEGEL
vom 24.6.1972, Anlage 9

Dieselbe Zielrichtung der Isolierungshaft, zu Aussagen der
Gefangenen zu gelangen, lassen auch die AuBerungen des
Hessischen Justizministers Hemfler in einem Interview vom
Sommer 1973 mit dem holldndischen Fernsehen erkennen. Das
Interview schneidet zundchst die Frage des Wasserentzuges
bei Andreas Baader wé&dhrend des Hungerstreiks vom Mai 1973
in der hessischen Vollzugsanstalt Schwalmstadt an.

Frage: " Es steht in den Mindestbestimmungen der UNO und
also auch von der BRD, daB jedem Gefangenen also das Wasser
zusteht, was er gerne haben will."

Hemfler: " Nicht nur das Wasser, sondern die Erndhrung.

Und hier ist der Entzug des Wassers, das bitte ich so zu
sehen, eine medizinische MaBnahme."

Danach folgen die Fragen und Antworten zur Isolierung der

Gefangenen.
Frage: "Gibt es Isolierhaft?"

Hemfler: "Nein, das gibt es nicht. Aber die Offentlich-
keit wird da unterrichtet und es wird mal wieder von
Isolierhaft gesprochen, das ist falsch. Ich bin nur filr
den Ausdruck in Anfihrungsstrichen."

Frage: "Ja aber es gibt doch Leute, die isoliert werden
in ihren Zellen!"

Hemfler: "Die fiir eine bestimmte Dauer, auch fiir einen
bestimmten ProzeBverlauf, wenn zu beflirchten ist, daR
sie ihre Strafverfahren verdunkeln wollen, daB man sie
da von anderen fernhdlt. Aber es ist nicht so, daB sie
v6llig isoliert werden, sie haben den Kontakt mit den
Beamten, ..."

Frage: "Aber Isolationsfidlle von 6 Monaten bis zu 1 1/2
Jahren sind doch nicht angemessen nicht?"

Hemfler: "DaB ist nicht angemessen, aber das liegt zum
Teil ja selbst in der Person des Betroffenen, die durch
ihr hartndckiges Weigern oder durch Tendenz, alles zu
verschleiern und auf keinen Fall hier die Wahrheit zu
sagen oder die Wahrheitsfindung zu erleichtern, sich
das selbst zuzuschreiben haben."

Beweis: Zeugnis des Justizministers Karl Hemfler, Wiesbaden
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DaB jahrelange Einzelhaft und die bei den Angeklagten hin-
zukommende systematische Abschirmung von allen anderen Ge-

fangenen, ihre Unterbringung jeweils zu zweit in einem be-
sonderen Gefdngnistrakt, darunter einem 8-Zellen-Trakt fiir
die beiden mdnnlichen Angeklagten, medizinisch und rechtlich
nicht zu verantworten sind, ergibt sich auch aus dem ge-
planten Bestimmungen eines Vollzugsgesetzes. Bereits nach
dem gegenwdrtigen Rechtzustand und den gesicherten
medizinischen Erkenntnissen ist eine normale Einzelhaft,

bei der der Gefangene wenigstens noch in das ilibrige Ge-
fdngnisleben integriert ist, nicht mehr ohne Zustimmung

des Gefangenen zuldssig, wenn die Einzelhaft 3 Jahre {iiber-
steigt. Nach § 77 des Entwurfes eines Vollzugsgesetzes soll
ein Gefangener in einem Jahr nicht ldnger als 6 Monate in
Einzelhaft gehalten werden, wobei diese Frist nicht dadurch
unterbrochen wird, daB der Gefangene am Gottesdienst oder an

der Freistunde teilnimmt.

Die Isolationsforscher Jan Gross und Ludwig Svab haben in

ihrer Prager Verdffentlichung vom Jahre 1967 mit dem Titel
"Soziale Isolation und senorische Deprivation und ihre gerichts-
psychologischen Aspekte" zur Frage der sensorischen Deprivation
durch Langzeitisolation unter anderem folgendes ausgefiihrt:

"Obwohl die ungesetzlichen Untersuchungs- und Strafmethoden
schon eine reiche und bunte Geschichte hinter sich haben,
wie sie z.B. Sargant (1951,1957) erwidhnt, konnte sich ihr
Zeugnis nur mehr oder weniger auf autobiografisches Material
der so verfolgten Personen stiitzen, oder evtl. auf Angaben,
die durch eine anamnestische Untersuchung einer grdBeren
Menge der betroffenen Personen festgestellt wurden. Erst
nach dem Zusammenbruch des deutschen Faschismus, der in
den Jahren siener Herrschaft aus den ungesetzlichen Methoden
eines der Hauptmittel gemacht hat, mit denen er seine Macht
erhalten hat, war es mdglich, in einem gr&Beren Umfang
die Angaben der Betroffenen auch durch die Untersuchung
der Tdter und Mittdter dieser Gewalt zu vervollkommenen
und sie evtl. auch durch Untersuchungen am Tatort zu
belegen. (in nazistischen Gefingnissen und KZs).

Und so wurde in Nilirnberg, vielleicht zum ersten Mal in der
Geschichte, dem Gericht der Menschheit umfassendes Anklage-
material vorgelegt gegen derart verbrecherische Praktiken, _
die objektiv festgestellt und durch Fakten belegt werden
konnten.



Miller-Hegemann (1962,63), der diese Materialien studierte
und sie durch nachtré&@gliche anamnestische Untersuchungen

an jetzt noch lebenden Opfern der nazistischen Verfolgungen
vervollkommnet hat, konzentrierte seine Aufmerksamheit
besonders auf die Bedeutung, die in diesen Methoden die
soziale Isolation und sensorische Deprivation gespielt hat,
wie sie z.B. die Einzelhaft vorstellte, die evtl. durch
Dunkelraum oder Fesselung verschdrft wurde. Von 100
Personen, die der Autor untersuchte, verbrachten 88
wdhrend der Gefangenschaft wenigstens ein paar Monate

in Einzelhaft, von diesen 15 eine Zeit von 2-3 Jahren

und 11 Personen die Zeit von 4-7 Jahren .... Die
Einzelhaft fiel bei der iliberwiegenden Mehrzahl der
Gefangenen in den Zeitraum der U-Haft, die regelmidBig
einige Monate bis 1 Jahr, manchmal auch ldnger dauerte.
Diesen Zeitraum bezeichneten alle der Befragten als die
schlimmste Zeit der gesamten Gefangenschaft, da sich die
Gestapo bemiihte, aus den U-Hdftlingen mit allen Mitteln,
die sie zur Verfiigung hatte, ein Bekanntnis zu erzwingen."

Beweis: Vernehmung des Isolationsforschers, Prof.Dr.med.
Jan Gross, 2 Hamburg 20, Martinistr. 1

DaB es auch in der Bundesrepublik noch Richter gibt, die den
menschenvernichtenden Charakter jahrelanger Isolation nicht
nur erkennen, sondern daraus auch die Konsequenzen ziehen,
ergibt sich aus einem Urteil des Landgerichtes Berlin vom
10.6.1974, das von der Zermiirbung eines Angeklagten durch
jahrelange Einzelhaft spricht.

Beweis: Urteil des Landgerichts Berlin im Verfahren gegen
Heinrich Janzen, (516 1 PLs 2/74), Fotokopie
Anlage 10.

Bei der ebenfalls im toten Trakt des Kdlner Gefingnisses
untergebracht gewesenen Gefangenen Astrid Proll hat der
Facharzt flr innere Krankheiten, Dr.med. Jdrgen Schmidt-
Voigt, aufgrund eingehender Untersuchungen in seinem Gut-
achten vom 25.1.1974 die Verhandlung&fshigkeit festgestellt.
Die Ursachen dieser Verhandlungsunfdhigkeit hat der Gut-
achter "vor allem in der durch die Untersuchungshaft in

besonderer Weise verdnderten Lebenssituation" gesehen.

Beweis: Beiziehung der Akten des Landgerichtes Frankfurt/M.
- III/73 - im Verfahren gegen Astrid Proll, sowie
Gutachten, Fotokopie Anlage 11



3441 7 449

448

Andreas Baader wurde bei einem friiheren Hungersteik, der

am 8.5.1973 begann, am 30.5.1973.kurz nach einem Verteidiger-
besuch, das Trinkwasser vollstdndig abgestellt, nachdem er

8 Tage zuvor statt 1 1/2 Liter t&glich nur einen kleinen
Bruchteil Wasser erhielt. Der Gefdngnisarzt erkldrte ihm

am Samstag, den 2.6.1973, er sterbe entweder innerhalb der
ndchsten 10 Stunden oder er trinke Milch. Der Gefangene
konnte zu diesem Zeitpunkt infolge akuter Vergiftungser-

scheinungen fast nichts mehr sehen.

Wasserentzug bei Hungerstreik ist eine medizinische unver-
antwortliche MaBnahme. Sie kann zu schweren gesundheit-
lichen Schdden fiihren, die auch EinfluB auf die Verhandlungs-

fdhigkeit haben k&nnen.

Beweis: Sachverstdndigengutachten

Das von den Anwdlten angeforderte neutrale &drztliche Gut-
achten der Medizinischen Universitdtsklinik Heidelberg -
Direktor Professor Dr.G.Schettler - vom 2.6.1973 hat
folgendem Wortlaut:
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Der sesunde menschliche Organismus bendtigt unter Ruhebedinpungen.
und bei normaler Temperatur durchschnittlich 1200 - 1500 ml

Wasser um die Temperaturregeluns aufrecht zu erhalten und die
harnpflichtifen Substanzen aus dem Kirper zu eliminieren. Wenn

es durch Hungeru zu einem Nahrungsdefiwit kommt, fallen durch \
erhthten TiweiBkatzbolismus auch vermehrt harnpflichtige
Substanzen an. Um diese ausscheiden zu kdnnen, muB dem Organismus l
richtet sich dann auch nach der Témperatur und darf nicht unter

(] 2000 ml t&slich lizpen.

i Aus dem mitgeteiliten Sachverhalt ergibt sich; daB der Patient
' Baader im Laufe von zcht Tagen insgeszmt nicht mekr als hochsvens
1/2 1 Wasser zu sict genommen hat. Somit wire die erforderliche
Mindestmenge an Fliissigkeit bel weitem nicht erreichiv. In diesem
| Falle konnen die harnpflichtigen Substanzen insbesondere auch die
Harnsdure nicht aus#eschieden werden. Es kommt zu einerlén—
reicherungs disser Stoffe 'in den Nieren und deém Blut. Fir die Niered
vesteht die Gefahr der Steinbildung mit der Konseguenz einer
Pyelonephritis. Eine Vergiftunes des Blutes mit harnpflichtigen
Substanzen fijhrt zu einer Urdmie. In den vom Patienten angegebenen
. Symptomen; Nierenschmerzen, Augenflim{nern und Flecken vor den
Augen konnte sich eine katastrophale 5ituation‘ankﬁndigen} Um
diese drohende Gefahr abzuwendei, muB dem Paticnten unverziiglich
in ausreichender Mengse Wasser zugefithrt werden. Eine Urémie
fiihrt unbehandelt zum Tode.

Beweis: Gutachten der Medizinischen Universitdtsklinik Heidelberg.
Herrn Prof.Dr.G.Schettler, vom 2.6.1973, das ynter Anlage

12 vorgelegt wird.
i

entsprechend mehr Wasser zugefiihrt werden. Diese Wassermenge ‘
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Die im eingangs gestellter Antrag genannten Sachverstdndigen
zeichnen sich im internationalen Rahmen durch hervorragende
Kenntnisse sowie durch Verdffentlichungen liber sensorische
Deprivation und ihre Auswirkungen auf den menschlichen Organismus
aus. Sie kennen auBerdem die Funktionen und den gesellschaft-
lichen Zusammenhang, in dem etreme sensorische Deprivation als
Mittel zur Zerstdrung von vitaler Substan® gegen Menschen einge-

setzt werden.

Das Gericht kann sich nicht anmaBen, die Haft- und Verhandlungs-
fihigkeiten der Angeklagten selbst beurteilen zu kdnnen, insbe-
sondere nicht bei einem ProzefB, der bei einer mdglichen Dauer
von 2 Jahren dazu fiihrt, daB die Angeklagten bis zur Verkiindung
des Urteils bei einer Fortdauer der bisherigen Haftbedingungen

5 Jahre in verschdrfter Einzelhaft sein werden. Bei einer vor-
aussichtlichen Dauer eines etwaigen Revisionsverfahrens von

1-2 Jahren widren die Angeklagten, die als Untersuchungsgefangene
als unschuldig zu gelten haben, insgesamt 6 - 7 Jahre in

Isolation.

Die Angeklagten sind bereit, sich von den angefiihrten Wissen-

schaftlerpexplorieren und untersuchen zu lassen.

Flir die zusdtzliche medizinische Untersuchung benennen wir
auBerdem folgende neutrale Arzte, die bereits im Schriftsatz
vom 6.10.1974 aufgefilhrt worden sind:

1. Dr.med.JACOBEIT, Facharzt fiir Innere Medizin,

c/o Medizinische Universitdtsklinik Heidelberg,
6900 Heidelberg, Berheimer Str. 58,

2. Dr.med.Jbrgen SCHMIDT-VOIGT, Facharzt flir Innere Medizin,
6232 Bad Soden (Taunus), Kreiskrankenhaus

3. Prof.Dr.med.LANGE, Facharzt filir Urologie an der
Universitdtsklinik in Marburg,

4, Dr.med.Helmut BEILHARZ vom Kreiskrankenhaus in
Bdblingen,
7030 B&blingen,

5. Dr.med.Burger LICHTENSTEIN,
7400 TiUbingen-Derendingen, Lange Furche 51
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Diese Arzte werden von den Angeklagten von ihrer Schweigepflicht
allein gegeniiber den Pflichtverteidigern des Vertrauens ent-
bunden, jedoch k&énnen pathologische Befunde dem Anstaltsarzt
mitgeteilt werden. Der Anstaltsarzt, Regierungsmedizinial-
direktor Dr.Henck, hat einer Untersuchung unter diesen Voraus-
setzungen bereits zugestimmt.

A lLuAJ
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:TrG lff' Georg DGitker
|
It V[; f;’_:\""‘\j“" f . . :
’ !I I i~ .ﬂ:j S UrZ __.:_i;'. des liegt gher schon
- L . Eizige Monate ruriick, Das i
‘ 'G. Bonisch telefoniciie war wohl die Folge einer |
ol ) anzen Kampagzne in bu
. mit KlingelplUtz-Chef gar auit-
i mit Kl ﬂy." putz-C j desdeutschen Golingnissen, |
Georg Biker an denen sich Gander-Mein. |
/'_--" O o AT Y 2R l‘i_Ur-S}IJ‘.:‘}.’\Ehi-_::.ni:m hetei- |
©' _Guten Tag | ligten. Damals wurde die !
Als leitender Re Meinkof zwei- bis dreimal
rektor sind Sie der Chf | kiinstlich ernibrt. Liad sie |
Justizvellzugsunstal ' . jetzt wieder streiken will, |
dorf, die derzeit von poli- ‘ g]auhc‘mh nicht. Das ist |
tisch links stehenden Arz- : B'uhl‘ cin Wunschiraum von f
ten und Psvohologen hart . Croissant.” |
at":c‘r‘;im‘l_n'irt!, Es heilit so- | .Man hirt, dab es 1Ll |
aar, cic 'L.I{A?E.]‘E'-l}:-i‘ll. ; ; linue gibi, die sich dariiber i
linge Ulrike Meinhot und i beklagen, daB Ulrike Mein- |
- Gudrun Ensclin ldgen In " bof und Gudrun Ensslin so-
i eincm ,Totentrakt™...” o gar bevorzugt werden ., ;
i
. »Einen toten Tralkt g:_bt‘t:s | wDas stimmt, Xine Gleich- l}
ol uns nichi, Die Meinhaf ¢ berechtizung gitit es nickt.
und_die Ensslin sind Zelle i Die beiden haben wusammen
an Zelle in einem leersie- . 30 Anwiie, von denen fast
henden  Fliigel unterge- tbnmer eincr finl bis sechs
“ : ; 5y
bracht. ; S.tunduncnu Celingnis st |
. . . . . + Arme elangene  kinnen
Es heilbt weiterhin. die arer S ¢
W s 3 . sich das nicht leisten” i
Anarchisten wirden einer ! ) Isten. i
JIsolationsfolter” unierwor- i ~Diirfen die U-Ttiltlinge .
fen ... . Meinhof und Ensslin mit

anderen Gelangenen spazie-
Die Meinhof und die rengehen?” sHEisigEaan i
Ensslin konnen Tag und i . i
Nachl miteinander  spre- wNein, - der
chen, das stort die Milge-
fangenen und uns nicht. Da-
yon machen sie auch regen
Gebravch., Sie dirlen ldg-
lich miteinander ecine Stun-
de spaziersngehen, jeden
Tag konnen sie sich fiir zwel
Stunden gegenseitig  besu- )
chen. Siegbgiwn 30 bis 40 »Absolut nicht.”
Biicher *n ihrer Zelle, lesen .Vielen Dank. avf Wieder-
sechs bis acht Zeitungen . héren!®
und IHlustrierten und haben
das Recht, fiir 150 DM im
Monat sich zum Essen zu-
sitzlich Marmelade, Butter
oder Wurst zu kaufen, auch
Zigareiten, wenn sie wol-
len.*
.Apropos Essen. Mlein-
hof-Anwalt Dr. Croissant
hat einen Hungerstieik sei-
ner Mandantin angekindigl,
Ist es richtig, dal Ulrike
Meinhof sich schon einmal
geweigert hat, Mahlzeiten
~zu sich zu nehmen?”

. Untersue
chungsiichter Lat das nichi
erlaubi. Er fiicchtet, dal
beide agitieren knnten.”

~Zusammengefalit,  Herr
Bitker:  Von  Tetentrakt'
:_:n_d Jsolationsialter Kann
heine Rede sein?
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a Amtisgericht, 445 Ligen/Ems, Fosfach 1122 1 st
'EinQQO’"ﬁgen '

Herren Rechtsanwdlte ‘iQFUQ
LAY 1 (=

Dr. Klaus Croissant ' V- 1874

Jorg Lan e .

g Jt:.-.-.-"-«.u_:.”-' ........ »
7'""’-\-.___;_

Tooo Stuttgart

L Konigstrasse 31 B

Betr.: Ihre Bingabe vom 2. “ugust 1974.

In der Anlage erhalten Sie Ablichtung der Punkte 6) und 7)

der Verfiigung des Leiters der Justizvollzugsanstalt Hannover

vom 2. Mai 1974. Nur diese Punkte sind durch den Beschluss

vom 22. April 1974 genehmigt worden. Die {ibrigen Punkte 1) bis
— 5) und 8) betreffen anstaltsinterne Anordnungen, fiir die nicht

die richterliche Zustdndigkeit nach § 119 Abs. 6 StPO gegeben

ist. Es wird insoweit auf die Beschliisse des Ermittlungsrichters

beim BGH vom 10.9./16.17.1973 verwiesen.

Haakmann, Richter am Amtsgericht
Begldubigt:

r {e i '.\1 7

Ll UL

Schomakers, Justizangestellte

JVAaW, Di



ts Lingen/Ems von 22 L1974

Entsprechend dem EuschluB des Amtsgerich

(Aktongeichen: 10 GS 441/7% ) wird fir die Dauer des Aufenthaltes den

Untersuchungsgefangenen

Ronald Augustin

S i ", .in-dar Justizvullzugsanstalt Hﬁnnover strenge Einzelhaft angeordnete

Im einzelnen ordne ich dazu folgendes ans

e T = T — R

.’ 6.) Es wird Einzelopaziergang engeordnet, der nur au? dom Lazaretthof '

‘fﬁ i durchgefiihrt wird. Der tidgliche Spaziergang hat zu wechselnden Tagea?ﬁ:

‘o  zeiten zu erfolsen. Die Boforderung zum und vom Lazaretthof erfolgt o
Uber den cberen Lazarett-Trakt, eantlang den Krankenzellen und von dor_.tr‘--
durch die Durgangstiir zum Lazaretthof. Die Bewachung wdhrend dcsl
'Spaziergangea erfolgt durck 2 der beconders ausgesuchten Beamten L

( siehe Seite 1) und susdtzlick dem Spazierhofbeamten.

[]. Es ist unbedingt zu verhindern, dess der Gefangene Augustin mit oinem
anderen Gefangenen kﬁrperliéheg,akustigschon oder sonstigen Kontakt
% aufnehmen kann. Daher darf sich wihrend des Au"‘nth&ltes des Gs-

' %

fangenan auvBerhaldb seiner Zelle moglichst kein weiterer Gefangener in %

. selner N&dhe uufhalten.

Auch bei Arsztvorfiihrungen haben stdndig 2 ausgecuchte Beamte bel Augu- 4

_etin zZu bleiben.

Oberverwalier Jahnke durchzgufihren, T g W

F:J:T‘-l iy %
| ya.AUB 1974

u&m@*mwpw mm#w\nm e it i .,M‘ﬂm P istia 4 s
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Augustin wird von allen Gereinschaftsveranstaltungen e€inschlieBlich

Kirchgang ausgeschlossen,

Die Zelleneirrichtung besteht aus: . uiinEL
1 Stuhl, . . \ 43 NIB.1874 |
1 Tisch, ) )
'1I Hdngeschrank. i %"

- Genehmigt sind ferner:

. kleines Transistorradio, w
it g Schreibmaachlna.f ;
'f.f”. o f o div. Buchef C8e. 20 Stuck, : A5
Laitnerdner und To1lcttensachenu- | :

In der Zelle dhrfen keine gefiihrlichen Werkzeuge{ Scheren, Nage;zhngeng'

Rasierzeug Dn.) belassen werden. Wenn sich der Gefangene rasieren

will, Bso ist ihm eein Racierzouf; nit eingespannter Klinge zu ﬁbergebeﬂ,f?

3 Bedienatete heben das Rasieren zu libarwachen, das'Rasiorzeug nach

: beendate; Rasur wieder einzuziehen und auf Volls.andigkelt ( Klinge )

zu kontrollieren.,a 5. ; . ;

Es ist ihm Plaatikgeschifr zu boschaffen. Schaufeln mm Saubermachan

und andere zweifelhafte Gegenstiinde sind ihm ehenfalls_niéht aussu-

h# ndigen.

ﬁ-u\b

;H

l
I’
{
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Justizvollzugsanstalt Libedk G s
Der- Anstolisléiter 2400 lobedk, den . ,19 z ["li_I_?: B 19_2_8,
Marliring 41 (:/De

¥ - 36/75 - Fernrub € 7055 — 57

Fei Aatwotschieilen bitle ongelen,

An die
Herren Rechtsanwilte
Groencwold, Lr. Degenhardt und

Koncke

2 Hamburg 19 R . .

Osterstralle 1.0

Betrifft: Untersuchungsgefangene Schiller, Margit, geb. am
0. Marz 19548 in 8ad Soden
Bezug: Ihr Schreiben vom 3. Midrz 1975 - Eo/Su./42

Sehr geehrte Herren!
Der BeschluB des Landgerichts damburg vom 8. August 1974
» 1st dahin auszulepen, daB aus der Sicht des Gerichts und
von den Belangen des gegen IFFrau Schiller gefihrten Vestuhrens
keine Bedenken mehr belchen, sie mit anderen Gefangenen wu-
sammenkommen zu lassen. Ich habe aber die Belange der Aunstalt
" zu priifen und insbesondere Sicherheit und Ordnung asufreccht
. zu erhalten. GemdaB Nr. 22 V UVellz0 sind U-Gefangene, die
nach ihrer Personlichkeit e¢ine Gefahr fir andere Gelan; enc
bedeuten, von diesen getrennt zu halten. Diese Gefushr sche ich

im FFalle JThrer Mandantin als gegeben an.

Hochachtungsvoll

W’W/
X
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12 CROISSANT &

LCHTSANWALT l

_(GART 1 - LANGE STR.3 S 3441 7 463
A eane1204387 7000 ;t/‘.u‘.,tgart, den 25. 3. 1975 |
Girokasse Stuttgart 2413516 w
postscheckkcnto Stuttgart 353 70-701
An die
Staatsanwaltschaft
2400 L UBECK
Namens und im Auftrag der Untersuchungsgefangenen “
|
Margrit SCHILLER,
z. Zt. in Untersuchungshaft in der
Justizvollzugsanstalt Liibeck, g
/ - Vollmacht Anlage 1 -

erstatte ich hiermit

STRAFANZETIGE

gegen

den Leiter der Justizvpllzugsanstalt
Libeck u.a. '

wegen Augsagenerpressung, Freiheitsberaubung und
K8rperverletzung im Amt

aufgrund nacnstehenden Sachverhaltes:

pie Untersuchungsgefangene wird seit ihrer Verhaftung
am 4. 2. 1974 systematisch von allen Mitgefangenen
isoliert.

Diese Isolation ist durch einen Beschluf des Land-
gerichts Hamburg vom 8. 8. 1974 aufgehoben worden,



3441 4 QSZ)

und zwar sowohl die Trennung von der politischen Gefangenen
Christa Eckes als auch die Trennung von den anderen Gefan-
genen. Unter bewuBtem Verstof gegen diesen BeschluB8 blieb
Margrit Schiller -~ ebenso wie die Mitgefangzne Eckes -
weiterhin von allen anderen Gefangenen isoliert.

Am 1€. 2. 1975 wurde Margrit Schiller von der Justizvoll-
zugsanstalt Hamburg in die Justizvollzugsanstalt Lilbeck ver-
legt.

Sie wird dort in einer eingeschossigen Lazarettabteilung,
einem toten Trakt, verwahrt. Zur Veranschaulichung lege ich
- Fotokopie Anlage 2 - eine Zeichnung dieses Traktes vor.

Die Gefangene ist am Ende dieses Traktes in der drittletzten
Zelle untergebracht., Die beiden letzten Zellen sowie die
vorhergeﬁenden vier Zellen sind leer. Allein die erste und
die dritte Zelle, die in den belebteren Gefdngnisteil iilber-
gehen, sind mit anderen Gefangenen belegt.

Margrit Schiller ist nach Ulrike Meinhof, Astrid Proll und
Ronald Augustin die vierte Gefangene, die neben der v8lligen
Isolierung von allen anderen Gefangenen allein in einem to-
ten Trakt untergebracht wird. Die extremste Form der Isola-
tionsfolter, die Gehirnwischetechnik der Ger&uschisolation,
wird gegen Margrit Schiller angewendet, um ihre politische
Identitdt zu zerstdren und sie filr Aussagen vor den Ermitt-
lungsbehdrden gefligig zu machen.

Diese nahezu totale sensorische und soziale Isolation der
Gefangenen greift unmittelbar zerstdrerisch in die Substanz
ihrer Persdnlichkeit ein, die, wie bei jeder PersSnlichkeit,
deren Identitlit gemd8 Artikel 1 und 2 GG unantastbar ist,
zum einen auf sensorischem, zum anderen auf sozialem Aus~
tausch nit der gesellschaftlichen Umwelt besruht.

Hinsichtlich des pers8nlichkeitskonstituierenden Charakters
des sensorischen Austausches der Pers8nlichkeit mit der Um-
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welt gibt es inzwischen empiriech gesicherte wissenschaft-
liche Erkenntnisse; die Herabsetzung des sensorischen Aug-
tausches mit der Umwelt unter eirn gewiuscs notwendiges Mini-
mum wird in der experimentellen Psychologie als sensorische
Deprivation bezeichnet (vgl. hierzu J. Gross, P. Kempe,
Ch.C. Reimer: Wahn bheil sensorischer Deprivation und I¢olie-
rung, aus der psycﬁiatrischen Universit&tsklinik Hamburg,
Vortrag gehalten auf der Robert—Gaupp-Gedachtnistagung in
Tibingen 1971; J. Gross, J.M, Burchard, P. Kempe: Sensori-
sche Depriivation, eine gpezielle Form der Verhaltensfor-
schung, in: Psychiatrie, Neurologie, Neurochliirurgie, Bi, 73
(1970), s. 189 bis 19%9; J. Vernene, Inside the Black Room,
Nev York 1964; ders.: Sensory deprivation in: Science

jou -nal, rebr. 1966, S. 57 bis 61, jeweils m.w.N.). Mit dem
Bec "iff der sensorischen Deprivation wird in der experimen-
tellen Psychologie und in der Fsychiatrie der Zustand der -
signifikanten Einschrinkung der sinnlichen Wakrnehmungsg-
fé&higkeit des Menschen bezeichnet, deren Ursache darin be-
steht, daB das Individuum und seine sinnliche Organisation
keine M8glichkeit hat, unterscheidbare Vorg&nge in seiner
Umwelt wahrzunehmen. Auf der Wahrnehmung und Unterscheidung
derartiger Vorginge beruht die Funktionsweise der sensori-
schen Organisation desg Menschen. Wird er - freiwillig oder
Zwangswelse - fiir eine léngere Zeit in eine Situation veaxr-
setzt, in der die Umwelt keinerlei oder nur minimale unter-
gcheidbare Impulse aussendet, g0 treten die Wirkungen der
sensorischen Deprivation ein.

Der Beschuldigte ist Anstaltsleiter. Thm eind die zerstidre-
rischen Folgen konsequenter Isolation einea Menschen be-
kannt. Schon die Verwaltungsvorschriften zum Strafvollzug
sehen vor, daB ein Gefangener nicht linger als 6 Monate

in Isclation gehalten werden soll. Nach dem CGesetzesvorhaben
zur Reform des Strafvollzuges soll bereits eine ldnger als

2 Monate anhaltende Isolation unzulassig gein,
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Elire derart extieme Isolation, wie sie in der Justizvoll-
zugsanstalt Libeck beil Margrit Schiller gehandhabt wird,
unteridllt Artikel 3 der Menschenrechtgkonvention: sie ist
als Folter und unmenschliche Behandlung schlechthin rechts-
widrig.

Nach den Urfahrungen der Verteidigung bei Unterbringung
peclitischer Gefangener in toten Gefédngnistrakten ist davon
auszugehen, daB der Anstaltsleiter der Justizvollzugsan-
stalt Lilbeck von anonym bleibenden Sicherheitsbeamten eine
entsprechende "Empfehlung” erhalten hat, die dern untrag-
baren Haftledingungen Margrit Schillers zZugrundeliegt.
Dies zeigt ein Schreiben, das der Anstaltsleiter am 19, 3,
1975 an einen anderen Verteidiger, Rechtsanwalt Groenewold
aus Hamburg, gerichtet hat. In diesem Schreiben heiBt es:

"Der BeschluB des Landgerichts Hamburg vom

8. August 1974 ist dahin auszulegen, daB8 aus
der Sicht des Gerichts und von den Belangen
des gegen Frau Schiller gefiihrten Verfahrens
keine Bedenken mehr bestehen, sie mit anderen
Gefangenen zusammenkommen zu lassen. Ich habe
aber die Eklange der Anstalt zu priifen und
insbesondere Sicherheit und Ordnung aufrecht
zu erhalten, GemiB Nr. 22 V UVollzO sind U-
Gefangene, die nach ihrer Persdnlichkeit eine
Gefahr fiix andere Cefangene bedeuten, von die-
sen getrennt zu halten. Diese Gefahr sche ich
im Falle Ihrer Mandantin als gegeben an."

Dieses Schreiben lege ich hiermit in Fotokopie unter Anlage 3

vor.

Es wird gebeten, den oder die bisher unbekannt gebliebenen
Sicherheitsbeamten zu ermitteln. Sie sind eingangs dieser
Strafanzeige als "u.a." bezeichnet.

Die anonym hleibende Sicherheitsinstanz dlrfte auch bei
Margrit Schiller die "Sicherungsgruppe Bonn" oder nach ihrer
neueren Bezeichnung die "Staatsschutzabteilung beim Bundes-
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kriminalamt" seln oder eine von ihr Weisungen empfangende
Sonderkommission. Yn eilner Hausmitteilung des Leiters der
Justizvollzugsanstalt K6ln vom 2, 8. 1973 findet sich unter
der Rubrik "Ausfiihrungen" folgender Satz:

"Ausfiihrungen, - auch in ¥uBersten Notfillen

(z.B, Lebensgefahr) - sind erst durchzufiihren,
wenn die Sicherungegruppe Bonn (Tel. 02221/353001}
entsprechende Weisung erteilt hat."

Diese Hausmitteilung lege ich anbei in Fotokopie unter
Anlage 4 vor. Sie zeigt unmifiversténdlich, wer in Wahrhelt
die Haftbedingungen selbst im YuBersten Fall der Lebensge-
fahr bestimmt. Der zynische Passus verrit, daB Sicherheits-
interessen bei bestimmten Gefangenen den Vorrang vor ihrem
Leben haben: In der Tat erfillit nur der tote oder der ge-
brochene politische Gefangene die Sicherheitserfordernisse

am besten.

Anlagen Rechtsanwalt

(Dx.Croissant)
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BAADER/MEINHOF

Alles neu hier

Eine gefangene Ro'e Armee Fraktion
wartet in Untersuchungshaft auf den
groBten politischen ProzeB der Nach-
kriegszeit - hungernd, streng isoliert
und mit diirftiger Lekiiire aus der
Gefangnisbibliothek.

m zweiten Stock der Mainzer Haftan-

stalt, Fenster zur Diether-von-Isen-
burg-Strafle, geht dann und wann eine
Scheibe zu Bruch. Immer wenn sie sich
.dem Ersticken nahe* fiihlt, driickt die
Journalistin Marianne Herzog, 32, mit
den Hiinden das Glas heraus. Denn es
~kommt kaum Luft in die Zelle", sagt
sie, und es ist ,,<0 dunkel hier. daB man
nicht lesen kann“. Nur eins der sechs
Fensterchen, zwolf mal zwalf Zentime-
ter grof}, ist zu 6ffnen — die anderen
sind aus dunklem Glas.

T 672

Carl Raspe und Gudrun Ensslin, seit
sechs Wochen auch Ulrike Meinhof und
erst seit zwei Wochen Klaus Jiinschke
und seine Begleiterin Irmgard Méller.

Unterschiedlich wie die Haftdauer ist
auch die Schwere der Vorwiirfe, die
Strafverfolger gegen die BM-Mitglieder
erheben. Sie reichen vom Verdacht des
Mordes gegen Manfred Grashof, 25, bis
zum Verdacht der Teilnahme an einer
Kriminellen Vereinigung — beispielswei-
se bei frmgard Moller und dem letzten
Meinhof-Begleiter Gerhard Miiller,

Dje — auBerordentlich strengen —
Sicherheitsmaflnahmen in"den einzelnen
Haftanstalten, in denen Mitglieder vom
BM-Kern einsitzen, werden von_Karls-
ruhe aus_zentral gesteuert. Die Leiter
der Untersuchungsgefingnisse —ordnen
jeweils _bestimmte SicherheitsmafBnzh-
men an, leilweise” — so Oberstaats-
anwalt Manfred Bruns von der Bun-
desanwaltschaft — _werden sie auch
von ihrer zentralen Vollzugsbehdrde so
angewiesen, weil natiirlich jeder “eine

BM-Haftanstalt Koln-Ossendorf: ,Am Tag dreimal ja und am Tag dreimal ngin*

Wie Marianne Herzog, als Mitglied
der Baader-Mcinhef-Gruppe seit dem 3.
Dezember in Untersuchungshaft, versu-
cvhen zwei Dutzend andere inhaftierte
BM-Leute, mit den Realidiiten des
Knasts zu leben: schweigend bei Ver-
nehmungs-Versuchen. in stetem Protest
gegen vermeintliche wie wirkliche Schi-
kanen und Tsolaticn, mal im Hunger-
streik. mal ohne Wasser, beim Hofgang
bewacht von Bewaffneten und fast ohne
Besuch.

Fir drei der inhaftierten Rotarmisten
dauvert die ‘Untersuchungshaft in der
Einzelzeile nun schon seit 22 Monaten
an — bei dem Ape-Anwalt Horst Mah-
ler, 36. seiner ehemaligen Referendarin
Monika Berberich, 29, und der Studen-
tin Brigitte Asdonk, 24, Knapp zwei
Monate vom  harten Kern™ in Haft:
Andreas Baader, Holger Meins, Jan-

60

neue  Baader-Befreiung  verhindern
mochte. Diese Malnahmen werden
dem Ermittlungsrichter -nyit —der Bitte-
um Billigung gemeldet, weil fiir die
Betrotfenen beschwerende MaBnahmen
dabei sind. Wir kriegen das dann vom

Rich!ur.J.ur--Slcllungn_ahn]c:_qt_[iir das__
auch so fiir geboten halten, und dann___

trifft er seine Entscheidung®.

+Ein Bulle bezieht jede Nacht die lee-
re Zelle neben mir, ein anderer steht vor
der Klappe", klagt Marianne Herzog in
Mainz. ,Ich stinke, weil die Zelle
stinkt, schimpft Gudrun Ensslin in Es-
sen. Krawehlstralle 59. | Fs ist alles neu
hier, alles anders*, schreibt U-Hiiftling

irike Meinhof aus dem Kdélner Klin-
gelpiitz, RochusstralBe 350: ., Aber das
hétte ich ja eigentlich wissen miissen.*

Verletzt von Geschossen wie Andreas
Baader in _Diisseldorf (Ulmenstralle 95)
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und Manfred Grashof in Hamburg
{Halstenglacis  3), geschwiicht durch
Hungern vom 20. Juni bis 10. Juli wie
Gudrun Ensslin, empért wie Ulrike
Meinhof iiber Mithérer bei Besuchen
warten die Inhaftierten auf ihren — fiir
1973 geplanten — Prozef}, der mit Hiife
linker  Anwaltskollektive in  West-
deutschland und Berlin ,zum Forum
werden soll™ (Baader).

Der Bremer Anwalt Heinrich Hanno-
ver vertritt Ulrike Meinhof, sein Ham-
burger Kollege Kurt Groenewold Gud-
run Ensslin und der Berliner Christian
Strébele den verletzten Andreas Baader.
Die Mandate von Klaus Jiinschke,
Irmgard Maoler, Alfred Miihrlinder
und anderen hat der Heidelberger An-
walt Eberhard Becker iibernommen,
und die Berliner Kanzlei Eschen/Stro-
bele besitzt unter anderem Vollmachten
von Holger Meins, Jan-Carl Raspe,
Brigitte Mohnhaupt, Heinrich Jansen,
Brigitte Asdonk und Monika Berberich.
Anwalt Ulrich-K. Preul3 aus Berlin

verteidigt  Irene Goergens, Kollege
Klaus Lroissant aus Stutigart Carmen
Roll. s

Letzte Woche trafen sich die BM-
Verteidiger im Frankfurter Volksbil-
dungsheim, um gegen ,Besuchsbehinde-
rungen™ bei ihren Mandanten und ..die
Kontrolle von Anwaltsakten* zu pro-
testieren. Die Verhaftung ihres Stuttgar-
ter Kollegen Jorg Lang werteten die
Juristen als _erneuten Versuch. linke
Anwiilte zu diffamieren und uns aile in
den Verdacht zu bringen. Komplicen
der RAF zu sein™. ‘

DaB sich die Verteidiger ,.ganz nor-
mal zu ihren Mandanten in der Haft
verhalten: Man kiiBt sich, man urnarmt
sich, man duzt sich" (so ein Treff-Teil-
nehmer in Frankfurt) -—— das mag die
Wichter vor den Zellen wie die Ob-
servanten der Sicherungsgruppe arg-
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wohnisch machen. Gewichtigeres aber
hialt die Bundesanwaltschaft gerade im
Fall Larg parat: Er sol! den Tibinger
Drucker ,,Conny" angeworben haben,
fir EM-Leute falsche Papiere anzufer-
tiger (sizhe Seite 62).

Wenn sich die Hiftlinge — miindlich
oder schrifilich — der Aullenwelt mit-
teilen, so ,.fallt natiirlich kein Wort zui
Sache” (Ensslin-Verteidiger Groene-
wold). Es ist eher Menschliches, was aus
den Zellen dringt. [ Bis 5. 7. scheiflen
nur unter besonderen Bedingungen®,
teilt lirike Meinhof mit.

Briefe an Angehorige, die — wie im
Fall Meinhof — zehn Tage unterwegs
sind, werden 2zensiert, Gespriche mit
Besuchern mitangehdrt, und ,.solange
dieser Herr Klaus von der Sicherungs-
gruppe dabei ist*, will die einstige
~Konkret"-Kolumnistin selbst Schwe-
ster Wienke nicht menr sehen.

Gudrun Ensslin, hager und hadernd,
sagt — wie sie schreibt — .am Tag drei-
mal ja und am Tag dreimal nein*, und

.fragt: “Wird es auch die nichsten

21 Jahre so sein?" Thre Sorge gilt der
eigener Gesundheit: . Mir fliegt schon
jetzt die Haut in Flockern vom Leibe;
wenn ich mit den Fingern in den Mund
fahre, habe ich blutige Zahne."

Wenn Ulrike Meinhof (erste Haft-
Lektire: Gertrud von Le Fort) zur Frei-
stunde auf den Hof darf, nimmt sie den
Kugelschreiber mit — ihren offenbar
kostbarsten Besitz. Wenn sie zuriick in
der Zelle ist (,,Es ist kalt hier, das Radio
kalauert tiber die Hitze"), schreibt sie in
gestechener Schrift Sitze wie diesen:
»Das ist der Widerspruch, den man in
Deutschland  kennt: Beethoven im
Reichssicherheitshauptamt,  Familien-
idylle bei der Gestapo, Sonnenunter-
gang Uber den Schlachifeldern.” Mit-
leid, filigt sie hinzu, empfindet sic fiir die
unteren Chargen des Gefingnisperso-
nals.

Als diz Gruppenchefin -— aus Protest

n den Ausschlull Otto Schilys von
?ﬁ Ensslin-Verteidigung wegen Ver-
dachts des Kassiber-Schmuggels — an
einem Senntag zu hungern begann und
auch kalorienhaltige Milch ablehnte,
wurde abr montags das Trinkwasser ent-
zogen. Y littwochs war das Waschwas-
ser mit. ungeniel3barer Seifenlauge
durchsetzt. Donnerstags gab es ein we-
nig Tee, doch als sie am Freitag erst-
mals die Zihne putzen durfte, achtete
ein Beamter darauf, dal} sie den Mund
nur ausspiilte ung nichts  herunter-
schiuckte.

Wer nichts iB3t, so bzfanden die Klin-
gelpiitz-Arzte, der darf apch nicht rau-
chen. Als Schwester Wienke letzthin
zum zweitenmal in die Besucherzelle
kam, verlangte Ulrike Meinhof nach
einer Zigarette — vergebens, weil die
Besucherin sich an das Verbot halten
wollte.

Blitzschnell (,,Ich will aber doch eine
haten) griff die Gefangene darauf
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nach der Handtasche der Schwester,
holte eine Packung ,,Roth-Héndle™ her-
aus — doch sofort entwanden ihr drei
Wichter die Schachtel. Ulrike Meinhof
brach den Besuch ab. Nachricht nach
drauBen: ,,Mit dem Einkauf (monatlich
iir 90 Mark) verweigern sie mir jetzt
auch die Briefmarken.*

Verweigert wird ihnen fast alles, was
noch nicht verurteilten Haftlingen nach
der Vollzugsordnung eigentlich zusteht,

Anarchisiin Uirike Meinhof
Wasser mit Seifenlauge

aber vom Richter aus Sicherheitsgiiin-
den jederzeit gesperrt werden kann: das
Schnitzel aus dem Lokal, Lektiire nach
Wunsch, Gelegenheit zur Arbeit, frische
Luft.

Am meisten vermissen die Haftlinge
Biicher, Zeitschriften, Zeitungen in ge-
wiinschter Zahl. Andreas Baader darf
neuerdings die |, Frankfurter Rund-
schau® lesen, Manfred Grashof, der mit
Wolfgang Grundmann und Werner
Hoppe in Hamburg auf dem gleichen
Flur sitzt, zusitzlich ,Spiegel* und
SWelt™,

Holger Meins in Koblenz, Jan-Carl
Raspe in Kéln, Baader, Ulrike Meinhof
und Gudrun Ensslin konnen laut Be-
schluB3 des Bundesgerichtshofs Post und
Besuche nur von den engsten Angehori-
gen empfangen. Marianne Herzog in-
descen hatte letzthin Gelegenheit, Thor-
wald Proll zu schen -— einen der vier
Frankfurter Kaufhausbrandstifter.
Beim Gang zum Zahnarzt — durch die

T s b T = ‘-;:'-"'5

Anarchist Baader
Pudding mit Himheersaft
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Mannersiation — traf Margrit Schiller
auf Werner Hoppe und umarmte ihn,
the die Bewacher reagicren konnten,

Volkswirtschaftsstudent Jan-Carl Ra-
spe in Kdln hingegen, dessen Untersu-
chung iiber  Sozialisation proletarischer
Kinder" jetzt als Breschiire im Verlag
~Roter Stern™ erschienen ist, bekommt
nie Besuch: Seine Mutter, die cinzige
Verwandte, lebt in der DDR.

Manfred Grashef, seit dem Hambur-
ger SchuBwechsel an Hand und Augen-
lid gelihmt, mulite beim Hungerstreik
aus Protest gegen die Schily-Aktion
einen Restposten Zwiebeln abigeben, den
er von der Mutter in einem Paket be-
kommen hatte. Astrid Proll in Kdln,
Vorgingerin in der Meinhof-Zelle und
monatelang allein auf dem Flur, schlagt
.immer Krach, wenn die Post ihres An-
walts kontrolliert wird* (Groenewold).
Bundesanwalt Buback will ,,zu solchen
Beschwerden jetzt nichts sagen*.

Von der Anstalisleitung wurde Asirid
Proll zu 14 Tagen Arrest im Keller, von
Oberamtsrichter Alfred Rudnick vor-
letzte Woche zy 300 Mark Geldstrare
wegen Korperverletzung verurteilt —
weil sie im Oktoter der Aufseherin Eli-
sabeth Hamer beim Aufspringen von
der Pritsche ,unabsichtlich* (Proll)
ginen StoB in die Hiifte versetzt hat-
te. Als der Heidelberger Anwalt Eber-
hard Becker seinen Mandanten Klaus
Jiinschke sonntags in  Zweibriicker
U-Haft zu sehen begehrte, sollte das Ge-
sprach ,.in Anwesenheit von Kripobe-
amten stattfinden, was ich natiirlich ab-
gelehnt habe" (Becker).

Enssiin-Anwalt Groenewold muBte in
Essen gar seinen Reiseproviant, eine
Banane und ein Stick Hartwurst, ab-
geben und Kontrolleuren in einer 75-
Minuten-Aktion seine Anwaltsakten
vorzeigen, ¢he er die Mandantin sehen
konnte.

Fir Meinhof-Verteidiger Hannover
war es ,eine demiitigende Herabwiirdi-
gung des Anwaltstandes”, als er in Kéln
mit einem Sendegerit nach Waffen un-
tersucht wurde. Der Apparat gab Signal
in der Nabelgegend (es war die Giirtel-
schnalle) ,und beim FreBpaket, aber

das war das Silberpapier eines - Stlick-

chens Schokoilade'. Hannover: ,.Es ist
fiir uns eine Frage der Zeit, wann wir
hochgehen und wann uns Kassiber in
die Schuhe geschoben werden.*

Wenn Holger Meins in Koblenz Be-
such von einem Anwalt bekomms, muf
er vorher wie hinterher die Kleidung
wechseln. Bei so vielen Sicherheitsvor-
kehrungen verweigern andere BM-Mit-
glieder schon die Freistunde =— im In-
teresse der Sicherheit. ,,Beim Hofgang™,
schrieb Marianne Herzog in einer Be-
schwerde an den Karlsruher Bundes-
richter Wolfgang Buddenberg, , hatte
ein Beamter die Pistole in der Tasche

-

und am 3. Juli auch noch die Hand.”

Ermittlungsrichter Georg Knoblich
in Karisruhe fand denn auch, als er am
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Montag letzter Woche aus dem Urlaub
kam, ,einen ganzen Stofl von BM-Be-
schwerden™ auf dem Schreibtisch, die
nun ..der Bundesanwaltschaft zur Stel-
lungnahme und dem dritien Senat zur
Entscheidung vorgelegt werden™.

Brigitte Asdonk (Berlin, Alt Moabit
12a) durfte laut Anwalt Klaus Eschen
.cine Zeitlang nur Liebesromane, The-
matik von der Gosse zur Nonne, le-

i

sen .

Und als Marianne Herzog iiber einen
Splitter im Auge klagte, ,multe sie
tagelang warten, bis sie zu einem Fach-
arzt gefiihrt wurde™ (Groenewold). Dem
Mediziner so die Patientin
,brannte es" bei der Behandlung ,,wohl

auch unterm Arsch — wegen der
Knarren*.
Zufriedener mit der Behandlung

scheinen Mandanten in Deutsch-Sid-
west zu sein. Carmen Roll etwa wird in
der FEinzelhaft in Schwibisch Gmiind
_kerrekt behandelt* (Vater Roll): sie
hat eine Schreibmaschine zur Verfi-
gung, liest die ,Stiddeutsche Zeitung”
und andere Rlatter, und  an sich kann
man gegen den Knast in Schwibisch
Gmiind nichts sagen, das geht schon®,
findet Rechtsanwalt Klaus Croissant..

Andreas Baader, der jetzt mit zer-
triimmertem rechtem Oberschenkel im
Streckverband in Diisseldorf liegt (ne-
ben dem Bett ein Tisch mit Tabletten,
Pudding mit Himbeersaft und einer
Blechdose fiir die Kippen), hat, wie
Mutter Anneliese Baader meint, ,keine
Schwierigkeiten mit dem Bewachungs-
personal®. Als der gut Genihrte (Lekti-
re: ,.Onkel Toms Hiitte**) von Gudrun
Ensslins Hungerstreik hirte, emporte er
sich: ,,Das darf sie nicht machen. Sie
weifs doch genau, dal} sie dann nicht
mehr klar denken kann.*

Wihrend Beamte der Godesberger
Sicherungsgruppe in Gerhard Miiller
einen zweiten Ruhland wihnen (BKA-
Prisident Horst Herold: ,Einer redet
immer, das war schon bei den Jiingern
Jesu so*), hilft Gudrun Ensslin unge-
wollt den Ermittlern weiter. Als die
Pfarrerstochter (,,Meine wahren Ge-

‘schwister sind Petra Schelm und Tho-

mas Weisbecker*) letzthin Besuch von
Schwester Christel hatte und mit Vor-
wiirfen der Familie bedacht wurde
(,,Wir haben diesen Polit-Krimi jetzt
einfach satt"), geriet der Dialog der
Schwestern in schwibischem Dialekt
scknell zur Briilierei. Ein Kriminalkom-
missar und ein Vollzugsbeamter horten
mit.

Schwester Christels Vorwurf: ,,Bom-
ben hinterlassen grofle Krater. Im Ver-
gleich zur miihsamen Arbeit der Linken
ist Bombenlegen eine einfache Sache.™

Gudrun Ensslins Antwort: ,,Hast du
eine Ahnung, wie schwer es war, Bom-
ben zu legen.”* BKA-Herold: , Das erste
offentliche Eingestindnis™.
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Bewegung getroffen

Nach dem Rechtsanwalt Schily, dem
Kassiberschmuggel im Auftrag Gud-
run Ensslins vorgeworfen wird, geriet
ein weiterer Verteidiger in Verdacht,
mit Baader/Meinhof-Leuten gemein-
same Sache gemacht zu haben.

iir Mittwoch letzter Woche hatte
der Anwalt Jorg Lang, 32, im Ka-
lender einen privaten Termin notiert:
Standesamt Tiib. 8.00". Lang konnte
die Sache nicht mehr wahrnehmen.
Sechs Tage vor der geplanten Hoch-
zeit wurde der Jurist, der an Stuttgarts
feiner KénigstraBe gemeinsam mit dem

Verhafteler Anwalt Lang
Auftrag fiir Falscher ,Conny"?

Kollegen Dr. Klaus Croissant eine Pra-
xis betreibt, aus seinem Fiat 850 heraus
verhaftet.

LEinen weiteren Schlag gegen linke
Anwilte” sah Partner Croissant in der
Aktion, die vom Bundesgerichtshof in
Karlsruhe befohlen worden war. Und
auf einer Versammlung von 42 links-
gestimmten Rechtswahrern am vorletz-
ten Sonntag in Frankfurt duBlerte Kol-
lege Klaus Eschen, Sozius des inhaftier-
ten Baader/Meinhof-Genossen Horst
Mahler, den Verdacht: Jorg Lang sei
WHfiir die Justiz deshalb interessant, weil
mit ihm auch die politische Bewegung
getroffen werden soll*.

Was sich so ausnahm wie ein ideolo-
gischer Abtausch zwischen den Karlsru-
her Fahndern und verfolgten Gesin-
nungstrigern, hat freilich Hintergrund.
Seit langem schon hatte die Bundes-
anwaltschaft gegen das Stutigarter An-
waltsbiiro in Sachen Baader/Meinhof

ermittelt, Am 344 Mai 4ddBhsuchten
Beamte Kanzlei und Wohnungen der
beiden Anwilte, nachdem °~ Klaus
Croissant iiber eine Aushilfssekretirin
des Landeskriminalamts von Uberwa-
chungsmalnahmen erfahren hatte —
und beim. Treffen mit der Dame von
der Polizei beobachtet worden war.

Seit langem auch stand Jérg Lang in
Verdacht, eine , dritte Person™ (Bundes-
anwaltschaft) weiblichen Geschlechts

veranlaBt zu haben, fiir Andreas Baader

und Gudrun Ensslin eine konspirative
Wohnung zu beschaffen. Der Anwalt
soll — so die Fahnder — zudem jene
dritte Person bewogen haben, Baader/

Ensslin zunichst in ihrer eigenen Woh- °

nung aufzunehmen und dem Paar die
Wohnungsschliissel zu tibergeben. Die
Quartiergeberin habe 6900 Mark Lohn
erhalten, Lang sei zweimal mit Ardreas
Baader und Gudrun Ensslin an gehei-
men Orten zusamrnen gewesen.

Haftgrund fiir den Anwalt aber lie-
ferte erst ein in Drucktechnik bewander-
ter Mann mit dem Spitznamen ,,Con-
ny", dessen Filscherwerkstatt in einer

Tiibinger Wohnung am 9. Juli aufge- _

flogen war. ,.,Conny" ist beschuidigt, filr

die BM-Gruppe falsche Papiere gefer-

tigt zu haben, und er gab an, Anwalt

Lang habe ihn fiir solche Dienste an- |

geworben.

Der Verdacht trifft einen Mann, der
im Freundeskreis eher als Reformer
denn als Radikaler gilt. In seinem
Wohn- und Studienort Tiibingen erar-

beitete der Pfarrersohn, der schon in Ju- |

gendjahren sozialpolitisches Engage-
ment entwickelte, federfilhrend eine
Mietbroschiire fiir Studenten, die in ho-
her Auflage bundesweit vertrieben wur-
de, Fiir die Tiibinger Kommilitonen er-
stritt er als Referendar die Erfiillung
von Wohngeldanspriichen.

Als Vertreter des Siidwestdeutschen
Referendarverbandes gehorte der Jurist

mit Pridikatsexamen von Juni 1970 bis

Mai 1971 einer vom baden-wiirttember-

gischen Justizministerium eingesetzten |
Kommission fiir die Reform der Juri- |

stenausbildung an. Ohne Erfolg kampf-
te der ,.kluge und kenntnisreiche Mann*
(so,der Kommissionsvorsitzende, Mini-
sterialdirektor Dr. Kurt Rebmann) fii

¥

eine soziologische Grundausbildung der~

Jung-Juristen und gegen die bestehen-
den Klausur-Priifungen.

Seit August 1971

im Anwaltsbiiro -

Klaus Croissant, nahm sich Jérg Lang !

vor allem verwaltungsrechtlicher Strei-

tigkeiten an — Schul- und Hochschul- .

recht, Kriegsdienstverweigerung, De-

monstrationsrecht. Strafrechtlich droht |
dem Verteidiger nun eine Freiheitsstrafe
bis zu fiinf Jahren — wegen ,,Unter-

stiitzung einer kriminellen Vereini-

gung",

Gleichwolil Bleibt er 2ukunftsfroh. |

Die vorgesehene Hochzeit mit
Ivens, Chefsekretirin in einem Tiibin-
ger Biiro fiir Krarkerhausplanung, soll
in Untersuchungshaft stattfinden.

Ute
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.« an der teilgenon

: , als

+ 266 - 23.74 lutsgericht Tiergaerten ]

Strafsache

n den Industriekaufwann Heinrich J an s en ,

geboren em 1.Februsr 1948 in Oberhsusen,

7z.2%. in anderer Sache in Strafiaft in der
Strafan i1t Tegel zu Gef.,B.Kr. 1598/74,
w e g € n Widerstendes., ;

ﬁuf die ;
scheft gegen das Urteil des LehOffengerichts Tiergarten
1974 hat die 16.grole Strafkamumer -
17.Februar 1975,

Anceklegten und der Staatsenwalt-

perutungen des

in Berlin vom 1o.Juni
e . x g i
/ des Landgerichts Berlin in der Sitzung vom

haben:

ken

nder Richter am Léndgericht Taegener

Vorsiltze

'|"L.;._.._L L—’,,,le‘l’

Richter am Lsndgericht Neye

Richter am Laondgericht Alberts
als beisitzende Richter,
Gastwirtin Elsa Bernstein, ; / “

Beanter Masnfred Domke .

aleg Schoffen, '
Steatsanwalt Przytarski ;
alg Beomter der Stoatsanwaltschaff
Rechtsenwalt Dr.Thieme f
8ls Verteocidiger, Bl

Justizsekretiarin Domberg

""'-v_' als U*Lmnmb\.drutt,r der GGSLhiItSSt‘élle,

fir .R e c h t erkannt:

Die B

eru

fung der Stoatsanwaltschaft wird verworfen.

e Berufung des Angeklogtem wird das eangefoch-
dals

Auf di
tene Urteil im Strafsusspruch d3hin abgedndert,

dieser zu elner - "
Goldstrafe von 3o Tagqﬁ;atzen zu %0,-- DN
vé“urlvilt wird, _ 5 ; :

Die LJ;Jcskussa trigt dle Kostan der Bcrufungen und
die dem Angeklagten in diesem Rechtszuge entstandenen
notwendigen Auslegen.
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Grinde:

Dés Uchiffengericht Tiergarten in Berlin hat den Angeklegten
¢ to.Juni 1974 wegen Beleidigung (§ 185 3tGB) zu zuei Mona-
ten Freiheitsstrafe unter btrijU“”O{éuP5 2ur Bewahrung ver-
ueteilt. Es hat fu1rrr den Dienstvorgesetzten der belbldlb—
ton bteat*bedlansuutun geuwifl § 200 StGB die Bbfubnia Zuer-
untb, das U“tbll auf Kesten des ﬁnouklubtpn in einer Tages-

twhg bekesnnt zu m,chun.

Ci_«n diesés Urteil haben. die btuatsunualtscbaft und der
ceklagte form- und lrlgtgurnuht Bgrufung eingelegt.

sie quﬂhdltg(hufb hat ihre Eerufung noch vor der Heupt-

,,1nJLulung und der nnbeklugte die sceine im Luufe der Haupt-

vorhondlung uit ZUbtthuﬂu der anklage:uho;dc auf dos Straf-

w2l beschrinkt.

Ly &

Die Staatsanwaltschaft erstrebt eine Verurteilung des Ange—

kldgten zu einer hoheren als der in cister Instanz erkannten

=

Prelholtsstrafe ohne Strafauagetzung zur Bewahrung. Der An-

bblith wochte mllder bggtraft werden.'

4
L "

Damit s;nd der erstlnstanzllche Schuldspruch und dle von

<

keinem Verfahrcnsbetelllgten angegrlfrene Zuerkennung der
Vbroffentllchkaltsbeﬂugnla mlt den zugehorlgen Feststellun~
gen in Recltskraft erwaohsen. Insowelt wird ‘auf die Griinde

des angefochtenen Urteils Bezué;genommen._w

i b i w
Zur Straffrage hat dle Barufungsverhaqplung aufgrund der

Darlegungéf das Verteldlgers, der den deCSeHdCH Angeklag-

ten (das Verfahren wurde durch einen Strofbefehl GlDLGIEItLL)

gendl Q 411 Abs. 2 otPO vertrat' und der Verlesung des gegen

S }. . _5_
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den angeklagten ergangenen, inzwischen rechtskriftigen

" Urteils des Schwurgerichts bei dem Landgericht Beérlin

~(%00) 1 PKﬁs;1/?2 (S0/72) - vom 22.November 1973 folgen-—-
de chtstéllﬁﬁgeh:efgoben:@ L
Daer éugbklégﬁg war zﬁf-Tstzeit unbestraft. Er hatte, bever
* die dem érﬁﬁhntun.Schwurgcrichtsurtajl zugrunde liegen-
dun Tatén Eeging, ein geordnetes Lwhcn wit achtjshrigen
bvhu]bosuCh: einer ab&eabhlobbunbn 111:p1f=ndclskaufnanns
susbildung und einer drblgahr1gbn Dienstzeit in der Bundos-
wohr gefibrt. Die hier dbzuurtullun e BLlUldliunb verubte
er om 4. Verhandlungstage eines gegen ihn bLLlChtetbn
hﬁuwberlchtspruzesoes wegen mehrfdchcn POFQVGPSUChS und

anderer schwcrer Stxaf*aten, als er ulCh bereits beinahe

drei Jehre ununterbrochen 1n strcngcr bin?blhﬂft in der:

'Unteruuchungshaftanstalt bufand Soweit die hammer feststel-

len konnte, War diese Beleldlgurg dle e;nzlge strafbare Int-
zleisung, dle 51ch der Angeklagto im Laufe der 19-tigigen

uchwurgerlchtsverhandluug auschuldun hommen lieR. Er wurde

durch das vorerwabnte Urteil des Schwupgerichts wegen ver-

suchten Mordes in zwei Fillen; unbefugten Waffenbesitzes

und wlderstandes gegen Vollstreckungsbaamte in einem beson-
dLIa schweren Fall zu 1nsgesamt zehn Jghren FrClheltbutquL

vcxurtellt.:;f'”

Die Beru:qgg des Angeklagten hat Erfolg.

- Bei der Strafzumessung war'zugunstén des Angeklégten zu

beruckszchtigen, dafl er zur Tatzelq; mit Ausnahme der
~.damals ﬁoch picht rechtskriftig festgestollten Btfaftaten
des Schwurgerlchtsverfahrens - unbestraft war und einen

- Af s
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thﬁuifol+enun, in Jedcr Bez1chuug einwendfreien Lgbena-
wendel gefilhrt hatte. Dle be101d1f*nden Worte gogcn ‘

den Eaugcn Wolf und die btldan amtierenden Staatfonualte

;1L“t dle Kommer nibht als uin éulbhun giner auPuondunt—

("

.lxcq rechts~"und staatsfelndllpnen Gegsinnung an. Sie waren

. B

'rLuthhr der spontune GufﬁhlchQDruch eines in einer vor-

- .,

;.szbltun ﬁDVChTJlbUdLlDU bbflﬂd]lch n Mcnschen, der sich,
‘durch ufhe belnaha drei Juhro wihrende Jlnuelhdft cntncrvt

., : ' & y .
wid psychisch 'angegriffen, gegen den auycroruentllch schweren

\‘)Li‘tun;wurf dos nbhrlagh versuchten Mordes: und dle ddmlt
\ ¢ngedrohten harten strafruchtllchun Senktionén Verteldlbun
U\Le.feunn 51ch der nngbklugte aus der daraus’ zu %rklaren—
Iirn 1Dnrr€n Drangcal ein 01n21bes Mal wihrend des’ ]engen
,4“=u1b;r1cht3prozebscb zu blncm hbltlbun verbalen Ausfall
gogen dle amtlerenden Staatsanwalte und einen Zeugeﬁ sow1e
Jazu hlnrelﬂen 1ieB die Bekleldung eben dleses Zeu en mlt
'rldxcm Leltungswasser zu benetzen, so tat er zwar Unrecht
_Uuh wor sein’ Fehlvbrhalten in gew1ssem MaBe menschllch ver-
a‘J,xllch Zleht map auf der- anderen Seite die, Grobhelt der
lbn Beleldlgung in Betracht' so erschelncn der Kounuer
30 $c5u251tze zu,3o,--Dh els GeldstrafedBchuldangemessen.
o Mit dleser MaBgabe war der Berufung des Angeklagten, der
nur allgemein elne mlldare Bestrafung gefordert hatte, im
vollen Unfenge stattzugeben. Die Kamper hst geniB § 53 Abs. 2

Satz 2 erster Halbsatz StGB: davon abgesehen, aus dieser
Geldstrafe und den Einzelstrafen des yorerwahnten Urteils

des hwu?gerlchts eina Gesemtstrafe zu bilden, weil gine

solche erneut au{ > Jahre Freiheitsstrafe hitte lauten

A - f c - 5 -
.

L
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dosen (8 39 2.Alternative 5tGB), flr die Belcidigung eber
4 '

«irze spurbave Ahndung geboten crschoint:

mit wer zwengsliufig die Eufﬁfﬁng der Stastsanwaltschaft
zu verwerfen, Die_Kammer sicht sich picht in dor Lege, der
in der Hsuptverhandlung vorgetragenen Berufungsrechtferti-
gung des - Anklagevertreters zu foigcn. Menschenverachtung
und Rechtsfeindlichkeit mag der Angcklagte durch die von
#.alburlbht dbéuurtbllth Gu& lttaten zum Ausdruck ge-
brecht haben. Dieso Wertung 148t sich cber nicht auf die
in der Hauptvérhéndlung bégangene Beleidigung Ubertragen, die
- wie dargelegt - lClellch cine explosive Entladung des in
ciner auflerordentlichen Zwanbslage befindlichen, durch jehro-

- —

lange Einzelhaft zeruilirbten ingeklagten war. Auch der Ga-

sichfépumkt der éllgumuinun &bschreckung greift nicht durch.
Die Boamten des Pollzoidlenates und der Justlz werden nicht
schon dadufkh Jegllchen Schutzes gcgcnubor drelsten Angeklag
ten beraubt, dalf man eincm Ersttgtcr, dem ein rasches Vort
entfashren ist und ‘der 1n ‘der Erregung elnen Zeugen mlt klareca
Wasser bosprltzt nicht 3101ch eine Freiheitsstrafe zudlh—
tiert. Welche Ahnﬁupg dag "Verstindnis der Bevﬁlkcrung"
verlengt, ist woﬁﬁr'obJaktivierbar noch filir das Gericht'muﬁ—
gebend., Angesichta der durch die Sponteneitit g&kenanlbhrgf
Binmaligkeit des Tatverhaltena ist auch nicht zu beflirchten,
dafl der Angeklagte von der spatercn Begehung einer gleichar-
tigen Straftat personllch abgeschrcckt werden wifte, so daR

i

die Verhangung elner unter sechs honﬁten betragcnden Frel—
<R

hC‘tSStrdfe zur Elnwxrkung auf ihn nicht unerlaﬁllch 1st

(§ 47 Abs. 1 StGB)
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Die Entscheidung uber die Kosten und Luslagen,rofgen aus .

den §§ 467 Abs. 1, 473 StPO.

Teegener . Alberts Neye
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473 W 1717
Dr. }ned. Jorgen Schmidt-Voigt

Facharzt fUr innere Krankheiten 6232 Bad Soden a.Ts, den 25.1.1974
Chefarzt der inneren Abteilung Telsfon 06100 /2 2071 Dr. S./jor

am Kreiskrankenhaus Main Taunus . M i % i
Bad Soden am Taunus (/é%batf G MW %‘lé
&)AL OQM//’/MW% A< W/

2

Facharztliches Gutachten

Auf Veranlassung des Schwurgerichtes III/73 des Landgerichts in
Frankfurt am Main (Gerichtsbeschlufl vom 22. 1. 1974) wird in der
Strafsache gegen

. die Fotografin As d PROLL
geb, am #in Kassel,
Deutsche, ledig,

zur Zeit in der Justizvollzugsanstalt III
in Frankfurt am Main,

wegen versuchten Mordes pp.

das folgende

facharztlich-internistisch e
Gutachten

erstellt.

. In Verfolg des Gerichtsbeschlusses befasst sich das Gutachten
im wesentlichen mit den folgenden Fragen:

1. Verhandlungsfahigkeit der Angeklagen;

2. ggf. therapeutische und andere MaBregeln, durch welche die
VerhandTungsfahigkelt der AngekTagten gesichert und erhalten
werden kann.

Das Gutachten stiitzt sich auf eine am 25.1.1974 in der Inneren
Abteilung des KREISKRANKENHAUSes MAIN-TAUNUS, BAD SODEN/Ts.,
ambulant vorgenommene eingehende Untersuchung, die in der Zeit
von 13.00 bis 15.lo Uhr stattgefunden hat.

/2/
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II11. Facharztliche Beurteilung

/ 8 /./
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/8/

Aus diesen medizinischen Gegebenheiten folgt als
gutachtliche Stellungnahme zu Frage 1 (Verhandlungsfihig-

keit):

Aufgrund der durch objektive Untersuchungsverfahren
festgestellten hochgradigen Beeintrachtigung des sub-
Jektiven Befindens wie der Minderung der objektiven
Leistungsfahigkeit,sowohl im funktionell-korperli-
chen wie im geistig-psychischen Bereich, ist die
Patientin zur Zeit als nicht verhandlungsfihig zu
beurteilen.

Stellugnahme zu Frage 2 (therapeutische MaBnahmen) :

dicUrsache fiir die Entwicklung der bei der Patientin
bestehenden und sich in den letzten Monaten ver-

/9/
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481

/9/

starkt ausbildenden Gesundheitsstorungen ist neben einer
konstitutionellen Veranlagung vor allem in der durch die
Untersuchungshaft in besonderer Weise veranderten Lebens-
situation zu suchen. Diese Erkenntnis muB Ausgangspunkt
fir die Behandlungsempfehlungen sein. Eine wesentliche
Voraussetzung fiir eine angestrebte Wiederherstellung der
Verhandlungsfahigkeit liegt daher in einer iiber lingere
Zeit hin intensiv und konsequent fortgesetzten aufbauenden
Spezialbehandlung im Sinne eines medikamentdsen, physika-
lischen und psychischen Kreislauftrainings. Hierzu wire
hinsichtlich der physikalischen MaBnahmen nach den Richt-
linien der bekannten Kreislauf-Rehabilitationszentren zu
verfahren. Entsprechende salzreiche Ernihrung, absoluter
Nikotinverzicht und blutdruckstabilisierende Medikamente
wie AKRINOR oder ORDINAL RETARD sowie Injektionen mit
Nebennierenrindenhormon (CORTIRON-DEPOT) kommen als zu-
sdtzliche MaBnahmen in Betracht. Von besonderem Gewicht
ist fiir die Erreichung eines Behandlungserfolges die
Durchfihrung dieser MaBnahmen in einem geeigneten Lebens-
milieu.

Die Dauer einer solchen Therapie nimmt bereits unter nor-
malen Umstanden erfahrungsgemiB mindetens etwa 3 Monate

in Anspruch. Inwieweit durch eine sofort eingeleitete In-
tensivbehandlung der hochgradigen Kreislaufstorungen die
Wiederherstellung einer eingeschrinkten Vahandlungsfahig-
keit erreicht werden kann, 1ldBt sich erst einige Tage nach
Einsetzen einer derartigen Behandlung an den Ergebnissen
einer erneut wiederholten Kreislaufuntersuchung beurteilen.

Dr. med. Jorgen Schmidt-
Facharzt fir Innere Krankheiten
Chefarzt
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Band 15/Be

Aber vielleicht kdnnen wir... Bei der Frage wiurde
ich ganz gerne nochmal bleiben, die jetzt gerade der
Herr Bundesanwalt Zeis Teanstandet hat. Jetzt ist

das leider ein bifichen untergegangen. Wenn Sie so nett
sind, Herr Bundesanwalt Zeis, da$ nochmal zu wiederholen,
was Sie nun eigentlich fiir Entriistungen da produzieren,

zu dieser Irage.
".v_r 2 :
.

Darf ich nochmals die Frage erfahren, dann kann ich gleich

~e ]

sagen, ob wir sie wohl fiir zulissig ansehen konnen.

*

™A A .
J_‘tn. DC e

Die Frage lautete so: Ob nicht nach lMeinung von Herrn
Dr. Henck, der ja die Untersuchung der Gefangenen durch

~zte ihres Vertrautens beflirwortet, wenn diese Ergebnisse
leser Untersuchungen vorliegen, eine verldllichere Be-
arteil Ces Gesundheitszustandes filir mdglich hiélt, die

"so dann auch zu verlilflicheren Kriterien hinsichtlich

“er Beurteilung der Verhandlungsfihigkeit oder der be-

AR
P = 5 17 2 5 i Nl ey o e -
rrenzten Verhandlungsfihigkeit fuhren wurden.
= [ o
r .
-

der TForm zulissig, bitte.
Dr. Henck (H.)
Die wilrden bestenfalls, soweit es sich um die Verhandlungs-

-

fahigkeit handelt, meine Annahme bestiétigen kOnnen.
RA Bcech.:
Jie bitte? Konnen sie bestensSfalls bestitigen? UWas soll

= | . 3 -
denn das, also...

Die Verhandlungsfikr- igkeit bestitigen. Die kann man auch
verfestigen durch Tc¢sts, durch Konzentrationstests

was weill ichyvielleicht was fiur Untersuchungen. ES{fbﬁ

anch eine Erfahrungswissenschaft in der Medizin. Erfahrungs-
wissenschaftliche Dinge die eine ganz erhebliche Rolle.
spielen und nicht nur die Testuntersuchungen, die der

Psychologe durchfilhrt, um sagen zu koénnen, ob eine Verhand lunru—
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Band 15/Be

fdhigkeit gegeben ist oder nicht.

RA.Sch.:

Jayeee

Dr.Has

Im vorliegenden Falle - verzeihen Sie - ich wirde sagen,
daB die Tests, also irgendwelche Tests, Untersuchungen
also echt durchgefiihrt und echt beantwortet werden - also
der Betreffende mitmacht aktiv - um wirklich den Sinn seiner
WesensmaBRigkeit richtig zu erfassen, daB dann bestatigt
wirde, was ich aufgrund der erfahrungswissenschaftlichen
Erkenntnisse dazu zu sagen habe, namlich, daB eine Ver-
handlungsfahigkeit gegeben ist.

RA. Sch.:

Ja, daB... Konnen Sie denn... Ist das... Entspricht das
Thren medizinischen Kenntnissen,dall Sie sozusagen eine
prophetische Vorhersage machen, bevor Sie die Untersuchung
durchgefiihrt haben?

Dy, H.:

Das ist kein Prophetentum, das ist eine Erfahrungswissen-
schaft, Herr Verteidiger.

RA. Sch.>

Erfahrungswissenschaft. Sagen Sie mal, das nennen Sie eine
exakte Wissenschaft?

Dr. H.:

Die Medizin ist ausschlieBlich Erfahrungswissenschaft,
Herr Verteidiger. Sie haben....

RA. Sch.:

Ja, ja sicher....

Dr. H.:

... die Arzte sind.

RA. Sch.:

Ja.

Und woflir gibt es dann die Tests?

Dr. H.:

Um das zu bestatigen, die Frage zu beantworten....
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as heiflt denn in dem Zusammenhang eigentlich bestenfalls

oder schlimmstenfalls? Vas soll ich aus Ihrer Antwort

da entnehmen?

Ty T
. Il 5%

. . i e 3 PO . 3 ) . 5 "
Das kann 1ch nicht wlssen, was nle aus meliner Antwor®

s
entnehmen.
™M o 1 i
RA Sch.:

-

Ilein, ich wollte Sie bitten, daB® zu erliutern, wa

in dem Zusammenhang mit bestenfalls meinen.
Dr. H.:

Bitte was?

RA Sch.:

5 3 3 5 £ 7Y FOEANT, T
Sie sagben doch bestenfalls, kann das meine...

Ja, eben und was meinen Sie mit dem Ausdruck bestenfal

VUie wir's demschlirmstenfalls?

coad® oo R
auili den »otar

ls sagen, wenn Sie wollen.

Ja, Wwelchen Standpunkt nehmen Sie denn ein Herr

nn lall ich das Wort wieder weg und sage es konne

Dann o]

-

<& Lesti ~L.;.L“'"C- Y ur

QJ

assen das ”ocuuelqallo weg.

R iR
1t OCN .

doch nicht zuféllig. Sie werden

- o o - SEh
a, so was kommt

Y T A= 3 Y £ 2 Vo Pl 5 A T aa A Tade L
Thre Worte, dal... Sie komnen es doch nicht einia

1n Zukunft nich bemiithen, meine Worte immer... in
RA Bch.:

Ja, aber ich wirde Sie dann doch 1t
mal erliutern und dal. 3ie es nicht einfach unter

o R | s T g
fallen lass

5 1~ -~ 1 . - 7
ndpunkt an. Ich kann auch scl

Dolztor?

des

nichst

1. Tisch

me inen.
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Reg. Dir. W.:

Ilerr Vorsitzender, der Herr Sachverstindi
er hat dann das Wort zurlickgenommen... (

4 = - i
= e T o |
die Frage ni

das
s

. 1 DS, TR, T b PR T
dazwischen)ich bitte

Herr Bundesanwalt, es tritt Jetzt wieder

= [ |

Ich rdume ein,
Tch kann

s T
SOLdia

3441 7 487

ge hat erldutert,
RA

ht

Schily ruft

zuzulassen.

27 %=~ Prabl
das alie Problem
. da
Wwle 1ch steuern

um zu sehenjob irgendwelche IEinwande bestehen.
(Reg. Dir. Widera erwidert etwas, z2ber das Mikrophon

1 : T 4= i
abgeschaltet

Sie haben eine ganz volltonende

o 1 o 5 -7 o 23
Sachverstandiger, wenn Sie
e

T A_‘r

e g 1 O ey - 53 13 ,\
ch "Thabe tatsachlich
g

w

N

un keine Werturteile hier

RA Bche.:

To vri ind 33 o] ol 3 s

Ja wie sind Sie... aber ich... llein, nein
[ 1=y -~ 4~
wnle Zonnen G

Toaaa
NS ]

e
nicht einfach so ein Ver
eder in der Tasche verschwinden e

s

i = F . e 1 e | X 1 y
ja nun auf den Tisch gelegt. Ich verharre

Lautern.

Herr Verteidiger, ich habe es auch wieder

wd
genommen.
RA Sch.:
Ilaja, das geht eben nicht, das geht eben

50 eine Formulierung wihlen, dann mochte

~ 3 .
] adoma d
wle damlwu

meinecn.

Ich habe keine Meinung dazu, weil ich es
habe.
RA Seh.:

weltere Antwort darauf

Richt... Ich nehme das "bestenfalls"

zuriick um

abzugeben.

P s Lo E o T 2
nicnt. wenn ple
P 1 - ~ 5

lcn Wwissen wWas

.

wieder weggenonmen

damit verstecken?

486



Dr. He:

Ich will damit nichts verstecken, ich
riickgenommen, weil es unter Unstinden
Schliissen bei Ihnen fithren konnte.

RA Sch.:

Oder bei jemand anders, ja.

3 -
- T -
L e Llies e

Das mag auch sein.
(Zwischenruf)

BRA Bche:

-

g
A

be das Wor

zu. falschen

Also ieh hab vorliufig keine IFragen mehr. Der

Ileldmann oder ich glaube...
5T .

Ja nun, wer die Fragen stellt im Auge

anwali

1}

—d bt

-

walt, noch mul ich das wohl bestimmen?

DA ot "y
RA Sch.:

3441

e i
¢ ZUu-

Kollege

ick Herr Rechts-

Ja natiirlich, ich wollte nur zum Ausdruck bringen, dal

ich Moment keine Fragen habe.

y e
§ geht ja nun nicht...

Herr Kollege Heldmann Fragen hat, damit nicht...

o

e ST TR e - ™ A e o I T 3 7
Schon. Ierr Rechtsanwalt Heldmann bitte.

vier Fragen stelle, llerr Baader eine

T Tier 1= TT NAan
Keine Bedenken. llerr DBoader.

Yl i 5
AngeXkl. B.:

T T b < 0o - T . B
Herr Henck, konnte da8 sein, dal Ihre
sozusagen beeinllu 3

Ll L

dam 1 ]t - Tu 11 =
stelltenverhaltniss

dddloh o LhlL

habe kein Wort iiber Beambtenverhiltn

g P il - el nd m TERS 1A
hiltnis verstanden, sondern Fahiglkelt

T

k]

is,

| ] ahrrhah

Ll ifo Ll ilel

Angeste

19

ist, durch Ihre Funktion des

s, in dem Sie sich befinden?

-

lltenve

r Sie wollten schon weitere Fragerechte erteilen,

Nein,ich hab nur darauf aufmerksam machen wollen, dal

Anece-~

=i

oo okl PR ok LA
USJ- Al GlLOlL

-
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(o)
|

Rand 16/
LanN0 ;;/_Je

‘neelkl. Bt

AII-...—L’ Al - R

T Tyrn Meer A md- aploa 1- 1
Ja, nochmal. Das 1st sehr schace.

T

D, Ha s

ATl an ~aly a2 -y
Jielleicht gehen Sie etwWoS...

A e P | ™
.JL...LSC__.;_ e e
Tl e | [ o - 7 = N o 1 0 S |
Ich wollte Sie fragen, ob es sein kann, dall Thre Wahr-
T vy Vs - T= L = % S e B L 0 . Y 3
nehmungsfthigkeit sozusagen beeinflult ist, durch das
1T A=y

Tanamis 1 il T 1 S - . 1 .
Deamtenvernaltnls. Das kann schon s in, oder LDzZW. aas

Angebstelltenverhd

T3 A .7 -

Bd . 80W e W

™y ¢ . e | 1 AL S At o 0y AT I
Die Bundesanwaltschalt bittet ums Vort.
ir >

L e e

diese Frage nicht zuzulassen,
gic hattss wirklich, 8ie hatbew nun wirklich keine Be-
rechtig—-ung, ansich.
Angekl. B.:
Ja dann erkliren Sie... dann erkliren Sie doch bitte
zunichste oo

AT .

I

Augenblick Herr Baader, Herr Baader lassen 5ie doch. s

b

wird ja jetzt sofort entschieden.
Ja, das ist ja nur ein Teil davon.

Die Frage wird fir zulissig erachtet und zwar einfach
deswegen, weil sie sich auch an die Kompetenz richtet,
es kxommt darauf an. Die Frage lautet im Grunde genommen,
ob sich etwa Herr Dr. Henck durch sein Verhidltnis inner-

halb des Staatsdienstes verpflichtet fithlt, in eilner

el
bestimmten Richtung, sein Gutachten abzugeben. Die Frage
darf gestellt werden.
Dy Has
Das ist selbstverstindlich, dal das Uberhaupt keine;Ein-
o
£

#1ul  darauf hat. Ich bin primir Arzt und sonst nichts.

488
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Band 15/Be

Herr Baader, bitte.
Angekl. B.:
Aber da... das ignoriere... ja. Aber Herr Henck, ist es

richtig, dal das, dal Sie gewissermalfen doch in dem Ange-
)
8]

[ i

-

stelltenverhiltnis, oder in demn Beamtenverhiiltiss, in dem

Sie sind, ‘n eine Situation kommen und zwar permanent

Xommen, in die Arzte im Allgemeinen nicht kommen? Nimlich,

in ein besonderes Verhiltnis, also... ja wirde ich mal
k] o

7y

sagen, ein besonderes Zwangsverhiltnis zum Gefangenen.

3

Denn da® ist doch im Allgemeinen iiblich, kann man sageh...

1 . o
Tre Ilg s

Die JetzXigen Entscheidungen werden vom Arzt getroffen
U o w0} O 1

auch im Beamtenverhiiltnis, oder im Angestelltenverhdltnis.

- i —
Angekl. B.:

Aber im Allgemeinen ist es doch iiblich, dall ein Arzt, einen

.= ST 1- I

Patienten nicht gegen dessen Willen behandeln darf, bzw.
traktieren darf.

Dre Haz

Kann das sein, dall...

| n
IL‘LLUG;L.L. e

e

Bei Ihnen ist aber doch Tatsache, dal Sie funf lMonate

o

lang. mit Ihren Schliuchen die Gefangenen gegen deren

Willen traktiert haben.

17

L :
Die Prage ist nicht zuléssig, die...

Angekl. B.:
Und darin drlickt sich doch ein besonderes Zwangsver-
hiiltnis aus, dall sozusagen von dem

verhiiltnis wesentlich unterschieden ist.

o
.

3 TMracrar 1h
Die Fragen, uber

L

drztlichen Prlichten haben nichts

(@]
e
@

zu tun mit der Frage der Verhandlungsfiéhigkeit.

Angekl. B.:
b - s _ goun o GLOEH. an o n
Und das wiirde ich wiederrum sagen, konnten Vielleicht auf

den ein Licht werfen, auf die Beurteilung die Herr

L lle & @ 8
T 1 T 1 e Tk
--CIlC.,{ nier L'\JD OO0 «

\f.:

Ja, nicht zulilssig die Frage, ich habe es eben begrindet.
[
o]

-
ie haben nicht zugehdrt Herr Baader. Herr Rechtsanwalt

iiblichen Arzt-=Patienten-

0

9
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Heldmann bitte.

S A TT
iy Ile 2

Herr Dr. Henck, iiber Ihre Gespriche, die Sie zug'quel

e ich Sie verstanden habe, die Konzen-
trationsfihigkeit der Angeklagten festzustellen, die Sie
auch gelegenlich als Expleyation bezeichnet hatten. Haben
Sie iiber diese Gespriche Aufzeichnungen gemacht
Dr. Ha:
b ich davon Aufzeichnungen gemacht habe?
RA H.:

OL Sie Aufzeichnuncen dariiber gemacht haben?
{un ] [t ]

]

. o
- . ——

Im Xrankenblatt sind keine Aufzeichnungen dariiber ent-

-

halten, da halte ich auch nicht flr notwendig, denn

das gehdrte nicht zum Zentralprobelm des Fihtens eines

allgemeinen Krankenblatts. Wenn solche Fragen nachher

£

auft-auchen, dann werde ich als

S
a
D

achvergtandiger schon
Stellung zu nehmen wissen.

RA H.:

Meine niichste Frage. Haben Sie eventuell in Threr lang-
jihrigen Anstaltsarztzeit. eigene Forschungen zu der
medizinischen Problematik sensorischerﬂemprévation an-
gestellt?

Dr. ez

Selbstverstindlich, aber noch nichts publiziert, aber
auch sehr viel dariiber gelesen, gerade Jetzt im Zusammen-
hang mit dem Problem, was aufgeworfen worden ist mit der
sensorischen Demprevation im Zusammenhang dieses gesanten
Verfahrens Uberhaupt. Das ist ganz klar. Und zwar ange-
fangen var Bilirgerhospital in Stuttgart bis Nurnberg, es
sind ja verschiedene Arbeiten erschienen... lolland, mit
denen habe ich mich selbstverstindlich auseinandergesetzt

und. das Ergebnis hatte ich ja schon vorhin unter breitet, was
e

fiir eine Meinung ich mir daraus eben gebildet habe, @&ﬁ eben
mildere thedingungen cin besseres Befinden nach sich

iuhren, nach sich ziehen.
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Hab ich Sie jetzt richtig verstanden, was eigentlich erst
meine niichste Frage sein sollte. Sie kennen die Forschungs
arbeiter zu diesem Froblemkreis, zu diesem medizinischen
Problemkreis?
Ny T =
F TR Y e
Ja. Also sicherlich nicht alle.
o
it lie =
Zenf®Sie diejenigen, die Frau Kollegin Becker heute in
ihrem hier verlesenen Antrag zitiert hat?
Dr. H.:
11, ich kann... ich konnte eben nicht
Ich mu” das wieder nachschlagen, Ach

habe eine riesen Registratu
ob ich das schon gelesen ha

Kopf behalten. Ich lese daf

diese Trage, ob ich einen b

be. Dag kann ich

zuhausc, um dz8 nacH®ehen,
alles in

]
nicht

{ir sehr viel und kann deswegen

estimmten Autor schon einmal

gelesen habe, gar nicht antworten im Moment.

RA H.:

Aber nach...

RA Sch.

... llerr Rechtsanwalt vorschlagen, daf .=k %8}19 des

Antrages hergestellt wird, Herrn Dr. Henck zur Verfligung
cestellt wird, und dal die TFrage dann zurickgestellt wird,
nd dann beantwortet, nach-dem er die... den Antrag in

vollem Wortlaut schriftlich wvor sich hat.

Jo bitte, zuniichst mal die Fragen, wir werden dann gufl
das nochmals gzurlickkommen.

TT

RA

Meine nilchste Trage. Hachd
Sie eben Losprochen haben,

m Sie die

e

se Literatur, von der

zur Kenntnis genommen haben,

sind Sie nicht, etwa dieser Literatur folgend, zu der
medizinischen Erkenntnis gekommen, daf Unweltsbedingungen
iie solche sensorische Delp pvatlon ausschliellich mono-
kausalx bedingen, dall solche Umweltsbedingungen, pathogen

werden,

il b}

selbstverstindlich.

5—-

491



3441:*?33

1d haben Sie mn in den konkreten Fillen, nicht die... der..

Sind Sie in den konkreten Fillen hier nicht der Frage nach-

en, 0D Tt:a.ﬁbg;cne Wirkunsen, bei den hier vier ange-

klagten Damen und Hermn dadurch eingetreten sind?

s Hat

Das sind... Das mu) man ja nicht... das SO... SO INONO...

kann man das garnicht nach meiner Auffassung sehen, sondern

daﬁ dnnen sehr viele TFektoren zugleich... zu einer gleichen
hnlichen Symtomatik fihren. Das mul nicht eine sensorische

Demprévation sein, die beispielsweise zu einem Autisnus, oder

zu einem, zu Wahnvostellungen fihr oder dall der... wie

Frau Meinhof das ausdriickt, der Vov platze, das Gehirr

wegrutscht oder irgendetwas. Es sind j&uﬁ%merhin eine ganze

Reihe von subjektiven Empfindungen dadrin zu erblicken, dall

wﬂhrqnd des Vorgangs, wihrend dieses Lrlebnisses, sogenannte

Assedationen erfolgen. Zu fritheren Frlebnissen, die nun

in einem verschirften Mas wahrgenommen werden und Je

weniger Sinnesreize in einem lMoment einwirken oder lingere

Zeit, umsomehr werden diese kleinen Sinneseindriicke ver-

stirkt nun erlebt, gefiithlt, jenachdem wie men das formulieren

w=ill und das kann auch zU...

Angekl. Be:

... weil das genau... Gehirnwische hilt, was Sie hier aus-

breiten.

Vet

Sie haben Jetzt... Sie haben... Herr

Angekl. B.:

: ‘ AT
- - i f= b ¥
Das genau ist die Wissenschalt...

weiterhin unterbrechen, werden Sie aus
rden miissen. Ilerr Baader ich verwarne Si
wenn Sie weiterhin unterbrechen,werden 3ie ausgeschl
werden miissen. Ich glaube sber, Sie haven ein Intere
zuzuhdren, was gesagt wird.

Dr. Has

Es ist aber auch gesagt worden, da. wenn man die zweite
Reihe schreibt schon die erste vergessen hat, umgekehrt
aber auch sagt, dal man béispielsweise, wenn man irgend-
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welche Musik hort, die schon als

hirnwische. Das geht also so welt auseinunder, nach beiden
Richtungen, was vorgetragen wurde, dall man abschliellend

oo 113 o Thar eI £ e L gy a7 - 5
sagen mull, dal eben eln malu+hg£t014v¢hes Biundel, also viele

en
—_— " Lo T .. A < ) Finzg R i
Ursachen zu Zhnlichen Symgomatik Iilhren konnen, selbstver-—
P 3T
P I VELE 4 Ll le

Ich mSchte in diescm Moment mit Threnm Einverstindnis nicht
weiter fragen, sondern ich mochte die Frage stellen, um deren

-

Bl 1 | -~ - -
Beantwortung, um dile LCRVﬁadﬁ“cﬁnde dieser Pause bitten werce

o

nimlich welche Spezialliteratur zu dem Problemkreis, sensorischer

Depr¢vation, er gelesen und verar rbeitet hat.
b ] (5]

en uns mal iiberlegen, ob da® erforderlich ist,
cher vorsichtshalber wird IHerr Dr. Ilenck einen Durchschlag
bekommen, eine Ablichtung von diesen Jerken,dic aufge-

z3hlt worden sind, oder Frau Rechtsanwiltin Beckey Sie haben's
vorgetragen. Sind Ihnen die Werke geldufig? Ist Jjemand der
Herrn Verteidiger irgendwie diese AufziZhlung geliufig?

RA.in. Bs:

Die sind im Text drin, ich hab...

T .

-

Ilaben Sie sie denn selbst..Maja das hat mit der Bache nichts

a
ie aufgrund dieser Frage,

zu tun. Herr Dr. Henck, wir milssen Si
die mOrlicherweise noch an Sie gestellt werden soll, bitten
’ {

[

-

120 Sie doch nach der Mittagspause noch zur Verfigung stehen.

-

Tch bedauvere es sehr, dal wir Ihre Urlaubszeit so beschneiken
Sind keine Fragen im Augenblick mehr?

Doch ja, dall sichergestellt ist, dall nachmitags noch Fragen

.

1t werden kdnnen, sonst miiiten wir jet.... Ich hatte
Tragen zu stelle

auch noch
Is war eben von einer Frage, die Herr Rechtsanwalt Heldmann
noch stellen wollte, die Rede.

RA v Fi:

Nein, ich hatte noch Fra
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RA H.:

Nein, ich habe gesagt, dal ich mit dieser Frage, die selbst

verstiindlich nicht sofort beantwortet werden kann, meine

305ragunn unterbreche, um uns allen eine lMittagspause zu
ewdheleisten.

Ich hatte es anders verstanden. Ich dachte es so, dal Sie

(=

meinen, Sie wollten dann nach der Mittagspause mit dieser

Frage nochmals kommen, weil Herr Dr. Ienck im Augenblick
S e
(SN . < .
nicht imstandé die Werke zu erkennen auf die Sie sich

Tloch kann ich jetzt im Moment noch nicht erkennen, ob sich
as von den beiden Anworten, von IHerrn Dr. Henck nicht etwa

itere Fragen ergeben konrnen. Ich habe noch eine Bitte

-t
(0]
1.!

e

an das Gericht, dafl den Gefangenen fir die zweite Stunde

T 4 ]

] T.7 P s Tl B 7 =
der littagspause, der Umschluli gewihrt wird.

WJobel wir uns &riiber im Klaren sind, gestern 1s

schiefgelaufen, dall das eine RUckf flihrung hierher bedeutet
L as
und dal dann hier geschieht im Vorraum, nicht? Daswar

gestern nicht die Absicht des Gerichts, dal das nun ge-
schehen ist und andererseits der Umschlul nicht gewdhrt
wurde. Das ging 2 irgendwie ein bifichen durcheinander,

aber es ist

s

J mm

150t sich das von Seiten der Haftanstalt machen? Da8
.wire also eine Rickfiihrung, wenn wir Jetzt eine Mittags-
pause bis um 14.50 Uhr einlegen. Cder kdnnten wir um

T e
14 .00 Uhr schon fortfahren

? Oder sollen jetzt Fragen noch
gestellt werden?
RA H.:
Mein, 14.50 Uhr bitte.
RA o Paii
... des Sachverstindigen... J

- S et T S E e -7 ey 11 1t T T 7 A 3
Ja, es ist bei uns so, wir konnen natlurlich so viel Zelt nil

e
nehr an die Befrapung anhingen. Sie missen begreiflen, dal wir

- a2 1 G

heute zumindest die Stellungnahme der Bundesanwaltschaft

495
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brauchen.

Und ich sehe also schon hier zeitlich jetzt schwarz, deswegen
wenn Sie Fragen haben,warum nicht jetzt noch stellen?

RA v. P.:

... Mandanten, bereits seit 9.00 Uhr wird Jjetzt wieder ver-
handelt, weil die Mandanten das Bediirfnis und das Interesse
daran haben, Jjetzt mittagzuessen.

ir

Sowohl das Bedffifnis, wie das Interesse teilen wir, aber

hier sind eben die Aufgaben, die zu erledigen sind‘doch
vorrangig.

RE “Nex Fomis

Ja, Herr Vorsitzender, Herr Dr. Henck mul doch ohnedies
wiederkommen, wir haben's doch gehdrt.

Vst

Ja, aber wir wollen nicht die Zeit verlieren. Wir wollen ja
nicht nachher, wenn wir nach der Mittagspause wieder zusammen-
kommen (zunachst wieder™#3t Herrn Dr. Henck... nun ewig lang
ist lbertrieben, aber zu lang...

RA v P.:

Aber wir 'ténnen uns doch nicht daran... wir kdnnen nicht hier
einen abstrakten Zeitvorstellungen oriatieren, wir missen uns...

I .
Ve s

Jo. heilt da®, mit anderen Worten Sie...

RA v. P.:

von dem... vom sachlichen, von dem was wir sachlich zu fragen
heben hier orientieren, wieviel Zeit es auch in Anspruch
nehmen mag, dal ist es...

V.:

Haben Sie jelzt sachliche Fragen?

RA ¥ Puil

Ich habe jetzt sachliche Fragen, die ich dann nach Tisch
stellen werde.

Vi

Nein, die stellen Sie jetzt. Wir unterbrechen Jjetzt noch nicht.
RA Sch.:

... die Zeit reicht nicht, aber ob wir's Jetzt vorweg machen,

oder nachher, die Zeit ist doch immer dieselbe.
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Tein Ilerr Rechtsanwalt deswegen nicht. Ich
rechtgeben, wenn ich nicht absolut Willens

auf jedenfall fortzufahren,...

.
A Beh.:

-

b T - [ed 1 T e -~ -
veo d. h. wenn wir Jetzt noch I'ragen haben,

(=)
wir die Zeit durch eine Verkiirzung der lMit

wegen wire es eben doch DEeSSEI ees.

.\.JL uC_.-. .

Ja sicherlich, nur ich mul Ihnen, ich darf TIhnen

ankiindigen, dafi die Verteidigung beabsichtigt,

Tr

Herrn Dr.

T,
e .

i e e S o | o = s . A
Gut, wenn Sie etwas ausarbeiten mussen, dag

aber Ilerr Rechtsanwalt von Plottnitz sagte doch

& s T 1 1 o & 4 T
Sie die Fragen noch, die Sie jetzt sachlich

] i 1 = ‘r'l T T = g [ PR N n -
Also zuniichst wollte Herr Raspe eTtwas sagen

Vi
T T 2 T 4= w =7 - b 4= WP I o s & P, 4
Ja, Herr Rechtsanwalt von Plottnitz, ole naben
e P ™

blick das Fragerecht...

1 bitte, denm Herrn Raspe Gelegenheilt

An Threr Stelle, oder...?
RA v. Pa:
ITicht an meiner Stelle. In seinem eigenen

N\ o e T -
Angekl. R.:

wiirde Ihnen

Despause.

Fragen. Die konnten zumindest erledigt werden.

3441 7 497

456

wire um 14.50 Uhr

cewinnen

Des-

ruhig
hinsichtlich

nek. einen bestimnten Antrag zu stellen und...
9 Len |

T
k7,

Ja, ich wollte nur sagen, dal ich ein Interesse habe, aufgrund

b
+ es das Interesse von uns al

Tch bestitige Ihnen das Interesse, aber wir 1

-

AugenbLlick die Zeit nicht, wenn Herr Recht

|.._J

ST o A 4 O ooTT- g! 2
dall das seit £.00 Uhr berelts

und

jetzt die Unter-

im

sanwalt von Plottnitz
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Tracen noch stellen Wolilte.

A pe alr] ™ .
J..L_!_‘lEJ Ciile lls-
| -~ 5 T % T S SO L SO B
... und dal er die Fragen natiirlich in meinem und unserem

ATy (TS, | - P e LAV (i gan ]
nachher dann stedllen wWurlde.

&
Ayyer ] -'_3

o
aL-'-'—Den'»—'- -
Tritosoas  ehs 5 O 2 - s Yook . s T T |
I5ren Sie nochmal ecin Gegensatz, also zu dem was lHerr IHencxk

o Ty 3=
S1LCNAT e e

5 &
Ve s

Tlerr Rechtsanwalt von Plottnitz hat im Augenblick das Frage-
recht.

Angekl. B.:
e

~t e

n Sie mich doch mal... &s betrifft unmittelbar dicees

Taoaeo
- e » 1La55

Merr Rechtsanwalt von Plottnitz, Sie haben das Fragerecht

inm Augenblick.

BA We Pat )

Ich ziehe es vo%?ghgﬁ%geﬂacbmittag zu stellen, wenn ich...

weil sich der Inhalt auch ergeben wird, aus dem was der

Professor... Drs Henck sagen wird, zu der Frage die Dr...

die Heldmann gestellt hat.

‘\UT.:

Dann bedauere ich, dann nmiissen wir um 14.00 Uhr fortsetzen.

Jir unterbrechen denn die Sitzung bis 14.00 Uhr. Die Ange-

klagten sind, sobald sie es wunschen, wieder zuriickzubringen
rher,nach der verpflegugguﬁiﬁ konnen sich hier aufhalten.

RA e Pt

- ~

Ilerr Vorsitzender, da$ ist wider die Praxis der Frozelstra
N
(")

Bl (e

hier, was Sie machen. Das ist die Praxis der FProzels

17 .
Ve

Herr Rechtsanwalt von Plottnitz, das wels ich zurlick. Es

~

die Notwendigkeit, dall wir unsere Verhandlungszelt ausnut

S
0)
ct

] en.
Beamter der VA:

e

mu also nmindestens eine Stunde Pause sein.

&=
n

4

T

Ves
Ja sicher.
Beamter der VA:

... €5 geht also nicht friher.
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Geht nicht friher. Es tut mi¥¢ leld nicht wanr, also mir
b gewesen, wir hatten das noc

iire es lieb g h vorz-iehen konnen.

So miissen wir um 14.00 Uhr fortsetzen und die Zeit, die Sie
haben Herr Bubeck... Herr Bubeck, die Zeit, die Sie nach der
Verpflegung haben, die kann man dann hier zusammen zu-bringen
lassen. S0 eine halbe Stunde vorher.

. fo) i — P s
- ~“}E3$é§ﬁ?3§<ﬂﬂ um 17

4 U .'3 L:'—*'-__; LLll i/ U;’llﬁ - _—
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Fortsetzung der Verhandlung nachmittags 14.710 Uhr.
Besetzung: Wie heute morgen.

Voad

Kénnen wir:die Anhdrung des Herrn Sachverstindigen fort-
setzen, es waren Jja noch Fragen von Ihnen gewlnscht Herr
RAv.FPs

RA»v.E3

«ees.dlerrn Baader dahingehend geeinigt, dafll Herr Baader
zunichst eine IFrage stellt an den Herrn Dr. Henck.

17
Ve s

Bittesehr.

Angekl.B.:

Ja, das ist eine Frage an Herrn Henck, a2lso zu seiner Qua-
lifikation. Herr Henck, Sie haben den Gefangenen gegen-
iiber, das war sozusagen, das war sozusagen (er wieder-

holte sich) Ihr Credo, mit dem Sie immer wieder versucht
aben, zu einer Untersuchung der Gefangenen zu kommen. Sie

wiirden, falls ein Gefangener Waft- bzw. verhandlungsunfihig
ist, wiirden Sie das sozusagen auch gutachtlich &uflern, und
Sie wiirden natiirlich auch dafiir Sorge tragen, dall Threm
Gutachten entsprochen wird. Ist das richtig ?

Dr. Henck (Dr.H.):

Wenn von mir eine Haftunfzhigkeit, eim Verhandlungsunfahig-
keit festgestellt wird, dann wird von mir automatisch die
Sache dem Vorstand mitgeteilt, der das an die zustdndige
Stelle weiterleitet.

Angekl .B.:

Na Jja, dann ist aber die Tatsache doch, Herr Henk, dall
Siegfried Hausner, oder ich formuliere es besser als Frage?
Wirden Sie sagen, dafl Siegfried Hausner,der hier vor kur-
zem in der Haftanstalt in Stuttgart-Stammheim in Threr Be-
handlung gestorben ist, dafll der haftfahig war ?

Dy H,

Er war weder haft- noch transportfzhig.

Angekl.B.:

Ja, wieso war er denn dann in Haft ?

19} o ERS

Er war noch nicht mal vernehmungsfihig. Das habe ich auch
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mitgeteilt.

Angekl.B.:

Wieso war er denn nicht in einem Krankenhaus. Wieso war
B Ifuiens & vae

Ve

Das hat mit der Frage, Herr Baader, Ihrer Verhandlungs-
fahigkeit nichts zu tun.
Angekl.B.:

as hat aber mit der Frage der Qualifikation von Herm Henck
zu tun.

Vs

Das hat es nicht.
Angekl .B.:

Denn wenn er..... Aber ohne Zweifel. Wenn Herr Henck sagt,.e
Herr Henck hat hier unsere Haft- und Verhandlungsfahigkeit
festzustellen. Das heillt, er behauntet sie zunichst. Das
steht doch in einem unmittelbaren Zusammenhang. Das sind . dlc
Kriterien der Haftfahigkeit fir Herrn Henck, werden daran
transparent..Haftunfdhigkeiteeeo

T

e .

Es geht doch umesceece.. Es geht doch um IThre Verhandlunge.eeoe
Angekl.B.:

cessecess 18t offenstichtlich entweder fiir Herrn Henck oder
sozusagen fur seine Funktion, fir seine Zustidndigkeit nur
gegeben, oder erst gegeben, wenn der Gefangene tot ist.

Yui

Die T'rage, ob HauBner verhandlungsfdhig gewesen wire, ist
nie aufgetaucht, weil es zu keiner Verhandlung kommen konnte.
Angekl.B.:

Aber es ist doch die I'rage der Haftfahigkeit, um die es hier
zunidchst konkret auch geht.

| .
Ve s

BEs geht aber hier um die Frage der Verhandlungsfahigkeit.
Angekl.B.:

Wirden Sie sagen, wirden Sie vielleicht doch annehmen, oder
mal unterstellen, daQ)Haf , also dafiie Bedingung von Ver-
handlungsfahigkeit Haftfahigkeit ist.
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br.Has
Das sind zwel verschiedene Dinge.
Angekl.B.:
Oder umgekehrt.
Bl
Das sind zweil verschiedene Dinge. Es kann einer akut er-
krankt sein, ist deswegen nicht verhandlungsfadhig.
Angekl .B.:
Er ist dann aber noch haftfahig.
Mol |
Der kamNe........ Verzeihung,K Sie wollten.....
Angekl.B.:
Ja, aber jemand der nicht mehr haftfihig ist, wiirden  Sie
sagen, der ist verhandlungsfahig.
Dr.H.:
Ich bel Siegfried Hausner lediglich gesagb,ecees
Angekl.B.:
Er kann verhandlungsfahig sein.
DreHas
dafl er vernehmungsunféhig ist, verhandlungsunfihig ist.
Deswegen ist auch keine richtigeeececess
Angekl.3B.:
Na ja also, das ist doch identisch in dem Fall.
Vst
Es ist sicher nicht identisch, aber die Frage ist von Herrn
SachverstindigeNececeess
Angekl.B.:
In der Beziehung,in der es hier gesetzt wird von dem Gegen-
stand der Verhandlung;ist es identisch.
Bl Hied
Ich habe die Trage nicht verstanden.
Angekl .B.:
Dann wollte ich noch fragen Herr Henck. Na ja, ich frage
also nochmal....... na ja,ich frage nochmal)Herr Henck.
Wirden Sie sagen, dafl Siegfried Hausner haft- oder ver-
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handlungsfahig war.

Dr H., :

Ich brauchte zundchst erst mal festzustellen in einem
konkreten Zusammenhang,dall er nicht vernehmungsfdhig ist.
Das ist geschehen, das ist zu Protokoll genommen worden,
und damit war die Sache insoweit erledigt. Nach der Haft-
fdhigkeit bin ich nicht gefragt worden. Ich mull aber deich
sagen, nach meiner Auffassung ist er nicht haftfahig, aber
auch nicht transportfdhig gewesen. Infolgedessen mullte er
ohnehin dort erst mal verbleiben zur weiteren Behandlung.
Angekl.B.:

Also das widre dann nicht sozusagen Ihre Aufgabe als Arzt
gewesen, die Aufnahme in eine, also in eine Haftanstalt
die noch nicht mal Haftkrankenhaus ist, in eine Haftan-
stalt abzulehnen und dafiir Sorge zu tragen, dall er in ein
Krankenhaus kommt, nachdem er nicht haftfdhig war, Threr
Einschatzung nach.

7 .
Ve

Kein Zusammenhang mit der Frage nach Ihrer %érhandlungsféhig-
keit (Angekl.B. redet dazwischen),deswegen wird die Frage
nicht zugelassen.

Angekl.B.:

Herr Prinzing, das ist doch eine Frage (verbessert sich).
Es geht nicht um die Frage der Verhandlungsfahigkeit, es
geht hier jetzt um die Frage der Qualifikation dieses Gut-
achters.

Nn i3

Nein, es geht im Augenblick darum, daB Sie ihm gewisse
Pflichten abfragen wollen und die FrageNeecesses

Angekl.B.:

cesesevenssse 1OH mochte hier, ich mochte hier klarstellen,
dof die Kriterien,nach denen Herr Henck Haft- oder Ver-
handlungsfahigkeit beurteilt, offenbar keine medizinischen
sind.

Woait

Es kommt nur darauf an, welche BeurteilungsmaBRstabe ein
Sachverstdndiger hat, wenn man seine Kompetenz klaren will,
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welches Wissen er besitzt, nicht in welcher Form er
dieses Wissen in Pflichten umsetzt. Sie fragen standig
nach Pflichten. Herr Rechtsanwalt Heldmenn bitte.
RALH. :

Wenn Sie erlauben. Es kommt darauf an, wie er als Arzt
drztlich handelt. Das ist der Sinn von Herrn Baaders
‘rage.

1T

Va?
Is wire etwas anderes, wenn Sie sagen wollten, dafl Herr,
daBB der Herr Sachverstindige ein verantwortungsloser

Arzt ist und deswegen nicht im Stande sei; beispielsweilse
hierjein verantwortliches Gutachten abzugeben.

RA.H.*

Wie kame ich dazu’so etwas zu sagen.

Vot

EbeNeecs oo

RALH.:

cesssssMOglicherweise war die Antwort auf Herrn Baaders
Trage; eine solche Erkenntnis zu Tage fordern,und darauf
kommt es an.

BhaTalisr

Herr V., da$§,was Sie sagen, wirde darauf hinauslaufen, auf
die Feststellung[daﬁ die Sachkunde eines Arztes nur nach
diagnostischen, nicht mch therapeutischen Fahigkeiten zu
bestimmen ist. Das ist zweifellos unrichtig. Beide IFahig-
keiten, also auch die Anwendung von Wissen, das hat nichts
mit Pflichten zu tun’ die Anwendung von Wissen im Sinne
von Therapien gehdren zur Sachkunde eines Sachverstandigen.

b A
Ve s

Herr Rechtsanwalt Schily bitte.

RA.Seh, :

i - ST,

Mowls

Ja, ich kann Jjetzt wiederumwhabe ich Schwierigkeiten, ich
nufll es ]wle gesagt,wegen des Protokolles doch zuteilen .
Rechtsanwalt uChll" bitte.

e lbersehen meiner Meinung nach Herr Vorsitzender,

)
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daB wir gar nicht immer vorweg eine Behauptung aufstellen,
sondern wir stellen eine Frage}und ich glaube klarerjwie

es der Kollege von Plottnitz ausgedruckt hat, kann man es
nicht mehr ausdriicken. Natiirlich die Kompetenz und eines
Sachverstindigen héngt auch davon ab, nicht nur von seinen
theoretischen Kenntnissen, sondern auch wie er therapeutixh
tdtig geworden ist. Nicht wahr, was er mit seinen Kennt-
nissen nun eigentlich, wie er danach verfdhrt oder nicht
verfihrt. Das ist doch eigentlich ganz eindeutig. Die Frage
von Herrn Baader richtete sich eben nach diesem Punkt, auf
diesen Punkt.

Vs E

Es geht hier um die kenntnismdglichkeiten eines Sachver-
stindigen. Es geht nicht um seinen Pflichtenkreis und wie
er thn betrachtet’Horr Rechtanwalt.

RA.Sch.:

Aber Herr Vorsitzender’es geht doch nur sicherlich darum,
wenn §lso ein eimen Sachverstindiger hat vielleicht die
glénzenden Erkenntnismdglichkeiten,aber er verfahrt danach
nicht, Und ich glaube,daB ist also dann sicherlich eine
wichtige'(verbessort sich) ein wichtiger Punkt filir die Beur-
teilung der Kompetenz eines Sachverstindigen wie er sich

)

dann therapeutisch verhalt.

UJirden Sie meinen'dag es moglich wére,die Fompetenz eines
Sachversténdigen dadurch zu iberpriifen, die Kompetenz zur
Beurteilung einer ‘H‘handlungsf'dhigkeitﬂ ﬂ:‘-E).Sie die Be-
handlungsmethoden aller Thnen greifbaren Félle nachpriuften
und ihn abfragten, warum er da nicht das oder Jjenes ge-
macht habe.

RA.Sch.t

Wir konnen sicher,(verbessert sich) das wirde ich fir zu-
ldssig halten, dall man bestimmte Bdspiele nennt und ihn
danach befragt, wenn man also Anhaltspunkte dafir zu haben
glaubt, daB da vielleicht die Therapie nicht richtig an-
gewandt worden ist. Das glaube ich schon
Tl

Will die Bundesanwaltschaft zu dieser Frage sich Zuflern.

jase
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Reg.Dir.W.:

Ich hatte, wenn ich nicht der Auffassung wire, daB die
Frage von Herrn Baader langst beantwortet ist, beantragt,
die I'rage nicht zuzulassen. Aber der Sachverstindige hat
bereits gesagt, er hat Hausner nicht nur fiir haftunfihig
sondern auch fir transportunfihig gehalten. Und wenn
Jemand fur transportunfahig gehdten wird, dann ist die
Frage von Herrn Baader meines Erachtens beantwortet.

BT

Ve e

Gut, wir konnten jetzt fortfahren. Herr Baader.

Angekl.B.:

Er ist Ja in dieses Gefangnis in diCeececcecsee

Reg.Dr.W.:

Das wiederum lag nicht im Bereich des Herrn Sachverstin-

digen, den sie vor sich haben.

Angekl .B.:

Unverstandlich.

N

Schon, aber wir werdeNee.eees

Reg.Dir.W.:

Das ist Ihre Auffassung.

RA.Behy:

cecsess. gar nicht gefragt worden.

T‘,T.:
Sicherlich werden Sie aber die Kompetenz des Sachver-
standigen nicht dadurch feststellen kdnnen, daB sie sich
jetzt nach dem Verhalten der Bundesanwaltschaft,so wie
es aussieht, erkundigen wollen. Bitte Herr Baader, weitere
Fragen.
Angekl .B.:
Kann ich dnzu_fé ist sehr einfach, wir wollen hier fest-
stellen, oder wir mochten mit den Fragen darauf aus, dab
Herr Henck moglicherweise Zwdngen unterliegt, die eben
nicht Zwange sind seines medizinischen Fachwissens.
Ve
Das Recht haben Si€eececeece
Angekl .B.:

.« dondern die 1in seiner Funktion begrindet sind. In seiner
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explizierten Funktion als Gefangnisarzt in einen nochmal’
(verbessert sich) in einer nochmal besonderen Situation
dadurch'dag er Gefangene zu behandeln hat, die,wie er
vorhin selbst ausdriicklich gesagt hat, in Haftlmingungen
gehalten werden, die er in seiner zwanzigjahrigen Praxis
als Gefangnisarzt nirgendwo kennengelernt hat.

T
Vet

Herr Baader, Sie haben das Recht, wenn Sie glauben, Anhalts-
punkte dafiir zu haben, dall der Sachverstindige hier kein
freies Gutachten abgeben kann, sich danach zu erkundigen.
Wir wollen mal sehéNececsee

Angekl .B.:

Ja, das ist ja meine Bemuhung.

Vi

Bitte;fragen Sie weiter.

Angekl.B.:

Ich habe im Moment keine Fragen.

Vet

Sind weltere ?ragen,Herr Rechtsanwalt Heldmann bitte.

RAH;

Die Verteidigung hat im Moment keine weiteren Fragen. Die
Verteidigung bittet!einen Befangenheitsantrag gegen den
Sachverstandigen Dr. Henck zu Protokoll geben zu diirfen.

Viai®

Darf ich nur noch sagen, es war heute frih mal das Gespriach
davon, ob Sie abklaren wollen, welche Literatur aus der von
Ihnen zitierten Literatur sich der Sachverstandige angesignet
habe. Sind Sie an dem im Augenblick nicht mehr interessiert?
BAH: dem

Doch, wenn/Herr Sachverstindige mittlerweile sich einen
Uberblick hat verschaffen konnen, wdre ich sehr daran interes-
siert.

Dr.H.:

shes .. s ; G i g s 5 : i s

b konnen naturlich Jetzt nicht vollstundlg}ln der Kurze
der Zeit/sein. Is i kein Mensch zu Hause gewesen. Also
Jedenfalls, ich habe einiges zusammengetragen hier.

V.

Bitte entschuldigiély, Herr Rechtsanwalt Schily.
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RA.Sch.:

Ich kann das akustisch nicht verstehen.

br.H.z

Jetzt geht es vielleicht besser, ja. So besser.... etwas
leise.

Va2

Thr Mikrophon anstellen, abstellen, das ist sehr wichtig,
denn das Mikrophon , die Anlage vertridgt nicht mehr als

%2 oder 4 nebeneinander eingeschaltete Mikrophone, sonst
wird es schlecht.

DYaHu's

Ich habe also einen wesentlichen Teil dieser Literatur
zusammengestellt eben, in der Kilirze der Zeit. Es erstreckt
sich einmal auf..... Isolation und sensorische Deprivation,
die programmierte Folter. Sie wissen, wo das gedruckt steht.
Von Ulrich Preus: Antrag auf Abschaffung des toten Trakts;
Brief einer Gefangenen aus dem toten Trakt, alles in einer
einzigen Zeitschrift, in einem einzigen Exemplar
veroffentlicht, in einer gewissen Dokumentation. Der tote
Trakt ist ein Folterinstrument. Das sind also auch verschiedene
Beitrage zu, (verbessert sich) niederglegt. Dann zum zweiten,
....muB sehen, daB das jetzt nicht doppelt ist. Ja das habe
ich namlich nochmal hier auch.... als Foltermethode.

Von dem holldndischen Facharzt fiir Psychiatrie ist es
nochmal ausfiihrlicher hier wiedergegeben. Dann als nachstes,
zundchst erst mal ilber.... 32 mit verschiedenen Aus-
fiihrungen da drinnen. Dann vom Folterlexikon von hier, dann
den Kampf gegen die Vernichtungs.... Kampf gegen die Ver-
nichtungskraft, Kraft heiB3t das wohl. Ich kann das nicht
mehr genau, jetzt hier, Sie kennen das Buch, was ich meine.
Wo eine Reihe von Verdffentlichungen sind, auch vom medi-
zinischen her, im Zusammenhang mit der sensorischen Depri-
vation hinzu kommen, dann verschiedene Bucher vON.eee..

iiber Aggression und Anpassung, iiber Krankheit als Konflikt
Band 1, Band 2, dann Massenpsychologie oder ohne Ressenti-
ments, dann von Moser viele Blicher, Gespridche mit Einge-
schlossenen. Repressive Kriminalpsychiatrie, dann Memminger
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aus Amerika, aus den Staaten, Strafe ein Verbrechen ...

<

-
. e

Sind Sie an einer weiteren Aufzihlung interessiert. Es

w

ind also offensichtlich nicht die speziellen Tite% oder

- . 5 - o
zum Teil mindestens nich ) ler verwendet weérden.

RA H.g

Der Herr Sachverstindige hat zu meiner Verwunderung
ein einziges medizinisches Werk genanat, das eines
holléndischen Facharztes, das aber, wenn ich Sie
richtig verstanden habe, Herr Henck, nicht im Onéinal
kennengelernt hade ... habew, sondern per Sekundir-
literatur.

Ist das richtig?

D, ied
Dies ist insoweit richtig, daB .... Meinen Sie jetzt
Memminger, ja?

RA H.:

Nein,

lMemminger ist der amerikanische Schriftsteller, der iiber die
Fragwiirdigkeit der Kriminalstrafe, aber nicht iiber sensorische
Déokewation geschrieben hat. Und meine Frage ging auch dahin,
welche Spezialliteratur, wie sie beispielsweise in dem Heute
Ubergebenen Adragsschriftsatz zitiert ist, welche medizini-
sche und psychologische Spezialliteratur zuy diesem Krank-
heitssyn$§?om.

Dr. H.:
Ich kann Thnen dazu nur sagen, was ich Ihnen eben vorgelesen
haobe, s e

RA H.:
Ulrich Preus ist sicher kein Mediziner ...
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Dr. H.:

Nein, es ist ja auch nicht nur ein psychiatrisches oder ein
medizinisches Problem. Es ist ja ein gemischtes Problem.
Das geht ja bis in das Bsychologische oder gar-fief§§ycho—
logische hinein, wie Sie selbst schon feststellten. Und

so kommts eben, daB eben auch psychologische Literatur

mit hineingenommen wird in die Arbeit des Gesamtstoffes.

V.

Darf ich fragen, welche Seite, Herr Rechtsanwalt, ist denn
das im Antrag. Ich kanns im Augenblick nicht finden, wo die
Literatur zusammengestellt ist.

Also da ist Preus erwzhnt, Seite 22,

RA'in Becker:
Seite 23 oder 24.

Vit
Soll die Frage weiter vertieft werden.

RA H.:

Nein, das wére ja sinnlos, da der Herr Sachverstindige
nunmehr srkanmmt hat, die Spezialliteratur hierzu nicht
zu kennen, und zwar die Spezialliteratur nicht zu kennen.
Aber Herr Baader hat dazu eine Frage. Wenn Sie fhm die
erlaubten, bitte.

Vai
Herr Baader, bitte.

Angekl. Baader:

Na ja, ich hab nicht richtig verstanden, ungefdhr zu sagen,
diese Disposition, diese Haftform, die wir Folter nennen,
die Folter ist, sei ein gemischtes Problem. Das war doch
Ihre Formulierung.
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Dr. H.:
Ja.

Angekl. Baader:
Ja, konnten Sie das uns ein biRchen genauer erkliren.
Und wenn...

Dr. H.:

EBines..

Angekl, Baader:

«ee nicht mal, zundchstmal, und welche Rolle wirden Sie
der Medizin bzw, Psychatrie, bzw., der Gefdngnispsychatrie
in diesem Zusammenhang geben.

Dr.H.:

Das ist ein, so betrachtet, ein medizinisch;psychologisches
Problem, also ein philosophisches und ein ees €in er-—
fahrungswissenschaftliches Problem.

Angekl. Baader:
Wieso denn wissenschaftliches, das ist WMiPews

Dr. H. @
Erfahrungswissenschaftliches und ein philosophisches Problen
eee 1n diesen Wurzeln,

Angek.B.:

Also Sie meinen, Sie wollen mit anderen dorten sagen,dasB
diese Disposition wissenschaftlich entwickelt werden, oder
ich kann +... Also ich hab Sie nicht ganz verstanden, wieso
€8 elin ¢

Dr, H.,3
Die Medizin ist eine Erfahrungswissenschaft, keine ...
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Angekl. B.:
Ach so,eine Erfahrungswissenschaft, dann hab ich Sie
falsch verstanden.

Dr.H.2

Ja, keine Naturwissenschaft, keine streng naturwissen=—
schaftliche Disziplin. Das wdre beispielsweise Mathematik,
Physik usw.

Angekl. B.:
Naja, ich hab Sie nur falsch verstanden.

Dr.H.:

Die Medizin ist eine Erfahrungsﬂqssenschaft, und das ist
die eine Seite, und die andere Seite ist eben in tiefsten
Wurzeln ein philosophische*Problem, aus dem ja als eingiger

K;nde¥—ge%ereﬁq—wurﬁe,auch die Psychologie, mit all ihren

Abzweigungen.

Angekl. Bt

Ja, nun horen Sie einmal genauer zu, beide Seiten ...
Ich meine von Seiten... die eine Seite,von der Sie
sagen, es ist eine Seite der Erfahrung.

: |
Was hat das zu bedeuten in diesem Zusammenhang wom—

Sekemsy d. h. daB diese ..., Cie eingerichtet worden
sind 1in verschiedenen Gefédngnissen, in diesem ..«

gefunden haben, wie Sie in Stammheim sind.
ahrung sind Sie eingerichtet

heeseo Das wir doch dann die Antwort

Es hat wohl keinen Zusammenhang zu hier.
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Angekl. B.:

-

Wie verhiZlt sich die Gefangnispsychatrie dazu.

V.:

Ja, mit Threr speziellen Frage, die hier aufgeworfen
ist, hat es wohl nichts zu tun, ob Sie verhandlungs—
fdhig sind oder nicht. Unter welchem Gesichtspunkt...

Angekl. B.:

Es ist noch immer die Frage ...

Ich meine... Ich wirde mal sagen, daBl es so eine unglaubliche
Unverschimtheit ist, wie Sie das machen. Wir sitzen in diesen
Dingern seit 3 Jahren, und Sie sagen, das tut hier nichty zur
Sache. Daéwﬁé was zur Sache, aber das ist nicht der Punkt.

Im lMoment geht es hier um die Qualifikation des Sachver-
stidndigen, immer noch.

V.:

Genau, insoweit kann man noch ...

Angekl., B.:

ees O%esen Disposition, aus Architektur, die der Trakt ist
Psychﬁtrie, lledizin und brutalen Zwang, eine Rolle spielt,

legen wir einfach Wert darauf, eine unmittelbare Rolle ge-—

spielt hat - es waren eineinhaldb Jahre = legenwir einfach
Wert darauf, daB er seine Vorstellung davon hier klar legt,
damit man tats&échlich zum Eindruck seiner Qualifikation
kommen kann.hAds Helberer, nseh—s3esiandtetidieser—iiethods.

Ve

Als erstes, wenn Sie Wert darauf legen, ist es immer noch
keine Frage, ob das nach der ProzefBordnung eine im Zu-
sammenhang stehende Frage ist, und das zweite...
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Angekl., B%:

Das ist/Ihre llethoce .Lier, Prinzing, Sie zerhacken die
Inhalte, Sie zerhacken die Bemithungen der Verteidigung

und zwar an das Publikum und an ;u343ffentlichkeit, c.er
sich hier befindet. Sie zerhacken sie ... Sie zerhacken
sie permanent mit M&tzchen, mit Sickchen, mit prozeBualer
Spitzfindigkeit, das kann doch hier nicht der Punkt sein.

Vo

Aber die Frage wire an~gie; Herr Sachverstdndiger. LaRt
sich aus der Art, wie Herr Baader nun Fragen formuliert
- auch auf mein Verhalten reagiert - etwas auf seine
Verhandlungsfidhigkeit schlieBen%

o, He?®
An sich nicht.

V.: o,
Ich meing spricht das fiir die VerhandlungsunfZhigkeit,

RA v, Pl,.:
Die Frage beanstande ich.Ich ...Dieser Versuch... Dieser
Versuch,aus einer klargestellten Frage, die durchaus im
Zusamnmenhans mit der Frage der Qualifikation des Sach-
versténdigen steht, jetzt hier zu einer Art Psychétrzzierung
des Herrn Baaderg zu schreiten, der ist durch nichts
legitinmiert, der soll ... allein dem Interesse des Ansehens
des Herr Baader herabzuwirdigen, derart nichts mit der Sache
zu tun, Biese Frage beanstande ich,
Vacr
Dds muB erst der Senat entscheiden, ob die Frage zuldssig
ist oder nicht.
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OStA Zeis:
Herr Vorsitzender, die Bundesanwaltschaft bittet dazu
um 'ne kurze Stellungnahme,

Vit
Bitte,

OStA Zeis:

To Die Ausfihrunawdes Herrn Rechtsanwalts von Plottnitsz
sind uwnzuldssig. Er ist Verteidiger des Angeklagten
Raspe und nicht des Hers. Baader, und hat eben wieder
ausschlieBlich fir Herrn Baader plidiert.

RA H.:

Der Herr von Plottnitz hat dafiir gesorgt, das Verteidiger-
rechte hier'?ewahrt bleiben, gleich, ob der Angeklagte
Baader oder Raspe heifRt.

Reg. Dir, Widera:

Das ist die unzuldssige Blockverteidi ung.

R"\. H. .

Das ist die Funktion der Verteidiguag, der Verteidiger.

Ves

Herr Rechtsanwalt Heldmann, ich schliefBe aus diesen
Formulierungen, Sie machen sich das,was Herr von
Plottnitz gesazgt hat, zu eigen, so daB der Senat ent-
scheiden kann.,

RA H.:

Ich nmach es mir zu eigen, ohne daf es rechtlich, prozefual
rechtlich darauf ankéime. Der Herr voan Plottnitz hat seine
Stellungsnahme abgegeben, zu der Zuldssigkeit Ihrer Frage,
Sie betrifft uns alle.
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Nach geheimer Umfrage verkindet der
Vorsitzende den Beschlulbf:

Die Frage ist zuldssig.
Es kann vom Herrn Sachverstandigen beantwortet werden.

Die Frage ging schlicht dahin: Dafl flir die Frage der Ver-
handlungsfdhigkeit auch von Bedeutung ist, ob ein Ange-
klagter im Stande ist, hier vernunftig der Verhandlung

zu folgen, sich zu erklaren, Antrage zu stellen und alles
mogliche. Und es ist eben jetzt die Frage an Sie, ob Sie aus
dem Verhalten der Angeklagten in der Sitzung Riickschlisse
ziehen konnen, ob er tatsdchlich verhandlungsunfahig oder
verhandlungsfahig ist. |

D, Bt

Wenn sich daraus erkennen 1aflt, wie das der Fall ist,
daB er der Verhandlung folgen kann, dann ist er auch
verhandlungsfidhig. Das ist ohne weiteres erkennbar

aus dem Verhalten, aus den Aussagen, aus dem, was er
denkt oder was er sagt, und wie er sich im allgemeinen
verhidlt, seine Aufmerksamkeitszuwendung. All diese Dinge
sind mitbestimmend fiir die Erkenntnisse, die dazu legi-
timieren, eine Verhandlungsfahigkeit anzunehmen.

Angekl. B.:
Kann ich dazu etwas fragen?

V.:
Bitte, Herr Baader.

Angekl. Ba.:

Sie sagen, Herr Henck, man muB der Verhandlung, man mul
Objekt der Verhandlung sein, insofern, das man ihr folgen
mul3. Naja, nun gibt es diesen Subjektstatus des Angeklagten.
Haben Sie schon mal davon gehort?
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Das ist wieder eine Frage, die nicht im Zusammenhang mnit
dem Beweisthema steht.

Angek., B.:

Naja, ich meine doch, daB das im Zusammenhang mit den
Beweisthema weseatlich steht, dean ich wirde sagen, dal
neine ... naja, dal nmeinelloglichkeit, mich in diesem Ver-—
fahren zu &duBern, kxonzentriert an der Verteidigung des
VerBhrens zu arbeiten, daB die Zeitweise gestort ist,

und nicht nur -~fir mich, sondern fiir alle, nicht nur

fir mich, sondern fiir alle 4 Angeklagten ...

Ves

Diese Frage ist zuldssig natirlich, ob der Sachversténdige
Beobachtungenhﬂieser Richtung gemacht hat, aber Sie sprachen
vom Rechtsstatus oder hab ich das miBverstanden.

Angekl, B.:
Ich sprach nicht vom Rechitsstatus, sondern vom Subjekt=
status,

Da- bitte ich unm Entschuldigung, das hab ich also niBverstanden,
Es war nicht so deutlich zu horen.

Angekl. B.:$

Naja, also was er sagt, dal der Gefangene Objekt der Ver-—
handlung zu seilhat, dann ist er verhandlungsfihig, und
worauf wir hier beharren, das ist hier etwas deutlich ge-
worden., Das ist auch unsere Subjektivitidt, d. h. wnser
Subjektstatus, und da sagen wir, es ist unsere Fdhigkeit,
uns zu vertveidigen, wesentlich eingeschrénkt, das ist uaser

Gesundheitszustand.
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Das ist die Frage an Herrn Sachverstidndigen, das ist

sicner.

Angekl, B.:
Das schon, man kames in Frageform formulieren.

Ve

Ich meine, die Frage ist beantwortet, aber wir wollen's

517

’

nachdem Herr Bezader die Frage nochmals gestellt hat, Ihnen

ruhig gestattenfqnochmals zu dieser Frage zu ZuBern.

Dy, B

Ich habe diese.Frage schon einmal beantwortet, daB ich

der Auffassung bin, daR sdmtliche 4 Angeklagten ver-
handlungsféhig sind.
Ich kann mich nur wiederholen.

Vs
Sind weitere Fragen ...

RA H.:

Es ist wohl nichts anderes, als nun endlich den Befangen—

heitsantrag gegen den Sachversténdigen, Herrn Dr. Henck,

zu formulieren. Es war uns in der knappen lMittagspause,

Herr Vorsitzender, Sie wissen es selbst, nicht mdglich,

-

den Antrag drucken zu lassen. Ich bitte darum, daB ich
ihn so verlese, daB er zu Protokoll genommen werden kann.
Ich beantrage fiir Herrn Baader,

Herrn Obermizinaldirekitor Dr. Herk als Sach-

versténdigen fir die Frage der Verhandlungs—

fdhigkeit der Angeklagten wegen Besorgnis der

Befanggnheit abzulehnen, Gesetzesgrundlage $
4 StPO.
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Begrindung:

1'

Der Sachverstandige hat die Frage nach der
Verhandlungsfahigkeit der 4 Angeklagten

ohne jegliche Einschrankung bejaht, obgleich
er die Angeklagten nicht untersucht hat, ins-
besondere auch iiber Untergewicht, Blutdruck-
werte, Kreislaufzustand, Herzbefund - und hin-
sichtlich des Angeklagten Baader ferner -
Nierenerkrankung, keinerlei medizinische Daten
genommen, noch sich verschafft hat.

Der Sachverstédndige hat - und zwar vollig un-
substantiiert - behauptet, Gesprache mit An-
geklagten hiatten ihm die Gewissheit von deren
Konzentrationsfahigkeit vermittelt. Dabei hat er
die jeweilige Gesprachsdauer mit abwechselnd
einmal 20 und abwechselnd einmal moglicherweise
auch 40 Minuten beziffert. Dabei hat er seine
Tatigkeit abwechselnd ... seine Tatigkeit inso-
weit abwechselnd als Exploration ... exploratorisches
Gesprdch und schlieBlich rnur noch als Gesprach
bezeichnet. Uber die hier ... Frage, ob die An-
geklagten hier iliber die Dauer eines Tages, mit
einer zweistlindigen Mittagspause, verhandlungs-
fahig sind, hat er nichts gesagt, weil er hat
nichts sagen konnen, und hat jedoch diese Un-
fahigkeit, dariiber etwas zu sagen, durch seine
pauschale unsubstantiierte Behauptung zum Nach-
teil der Angeklagten verschleiert.

AnschlieBend hat er auf Befragen einrdaumen

miissen, daB es wissenschaftliche Testmethoden zur
Priifung von Konzentrationsfdhigkeit und der Fahigkeit,
Verhandlungen iiber liangere Zeitdauer hinweg zu
folgen, gdbe, zugleich aber, daB er sich solcher
Methoden hier nicht bedient habe, vollends liess er
seine Voreingenommenheit gegen die Ange-

klagten erkennen, als er sagte; er bedirfe solcher
Testmethoden nicht. Diese hatten hier bestenfalls,
so wortlich, bestenfalls sein Ergebnis bestatigen
konnen.

Der Sachverstandige hat beharrlich unterlassen,

die pathogene Wirkung sensorischer Deprivation
durch lang dauernde Isolierung unter versdarften
Haftbedingungen in seine medizinische Beurteilung
einzubeziehen, obgleich er auf Frage behauptet

hat, er kenne die medizinisch-empirische Spezial-
literatur zu diesem Syndrom. Und hier mufl ich ein-
fiigen, daB er hier eine falsche Aussage gemacht hat,
denn was er hier an Literatur aufgezahlt hat, ist
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alles andere, nur nicht medizinisch-empirische
Spezialliteratur zu diesem Syndrom: sensorische
Deprivation. Und wo er ausnahmsweise einmal

von den etwa 10 Literaturfundstellen eine me-
dizinische angegeben hatte, so hatte er gleich
zugeben miissen, daB er die gar nicht selbst
kennengelernt habe, sondern aus zweiter Hand
davon gelesen habe. Er hat also das Gericht

mit dieser Behauptung, er kenne diese Literatur,
und vorher gar mit der Behauptung, er selbst
habe auf diesem Gebiet geforscht, getauscht.
Damit hat er zum Nachteil der Angeklagten

sein Gutachten bewuBt verkiirzt, und ich be-
mithe mich bewuBt um diese sehr zuriuckhaltende
Formulierung. Damit hat er zum Nachteil der An-
geklagten sein Gutachten bewuBlt verkirzt. Das
wiegt um so schwerer, als er auf Befragen zu-
geben mufBte, vergleichbaren Haftbedingungen,
wie sie diesen Angeklagten hier zuteil ge-
worden sind - und zwar iiber mindestens 1 1/2
Jahre hinweg - in seiner 20jahrigen Anstalts-
arzttatigkeit nicht begegnet zu sein.

Ergebnis:

Daraus hat der Angeklagte Baader begriindete
Besorgnis, daB der Sachverstandige eigenen
Einsichten in arztliche Handlungspflichten
und in Gutachterpflichten nicht folgt, und
insbesondere mit seinem Gutachten auf die
ihm hier gestellte Frage zum Nachteil des
Angeklagten Baader gehandelt hat.

Rechtsanwalt Schily:

Namens der Angeklagten Ensslin schlieBe ich mich dem
Ablehnungsgesuch an,

auch Frau Ensslin lehnt den Sachverstandigen Dr. Henck

ab, wegen mangelnder Sachkunde und wegen Voreingenommenheit.
Ich will nur einen Gesichtspunkt, der mir besonders
bedeutsam erscheint, hier unterstiitzen, und das ist

die Erklarung des Herrn Dr. Henck, daB er sagt:

Wenn hier medizinische Untersuchungen vorgenommen wiirden,
mit den notwendigen Tests und weiteren Explorationen, dann
wirden diese Untersuchungen bestenfalls, so hat er sich
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ausgedruckt, sein vorweggenommens Ergebnis bestdtigen.
Jeder Laie weiBl, daB eine medizinische Diagnose immer
der Absicheruns bedarf durch Uatersuchungen, und es

1st vollkommen unmdglich, wenn sich ein Sachverstindiger
hinstellt und sagt: Nur durch bloBes Anhdren von einer
Stunde Verhandlung oder durch Hinsehen oder irgendetwas
anderes konnte er irgeandeine verlifBliche Aussage machen
Uber Verhandlungsfdhigkeit oder Verhandlungsunfihigkeit
oder beschrénkte Verhandlungsfihigkeit oder unbeschridnkte
VerhandlungsfZhigkeit. Uad dabei ist nua dem Herrn Dr.
Henck noch etwas unterlaufen, daf er hier den Ausdruck
produziert hat!"bestenfalls”, Und durch die Wzhl eines
P

3 \ Ay Al 1 v A / = L TR EE T e -
solchen Ausdrucks kommt doch ganz unzweifelhaft zum Vor—

0
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scaein, dal Jan die Uberlegungen, die der Herr Dr. Henck
hier zum besten gibt, verinmerlichte Erwartungen ein-

flieflen, verinnerlichte Erwartungen, die nidmlich di

[}

ollzussbehdrden, in deren Dienst er steht, an ihn stellf,

f diese Weise zu einem vorgefaBten Urteil
komat, und die Dreistigkeit besitzt, uns auch noch hier
zu erzahlen, daB ein solches vorgefaBtes Urteil bestdtigt
werden wird, wofiir er nicht die geringste ... nicht die
geringsten Anhaltspunkte aus medizinischer Him€icht hier
geltend machen kann.

Vo2
Herr Rechtsanwalt von Plottnitz.

RA v, Pl.:
Ich habe mich dem gestellten Antrag fir den Herrn Raspe
anzuschlieBen, Auch Herr Ragpg lquj den Sachverstidndigel

Dr. Henek wegen der Besorgnis der Befangenheit
ab.

Das, was bereits gesagt worden ist, ist in einer Richtung
noch zu erginzens

Die Mangelnde Sachkunde des Sachverstdndigen
wiurde unmittelbar wohl nicht ausreichen, um
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hier die Tatbestandsmerkmale des § 74 zu
erfiilllen. Mittelbar tut sie das sehr wohl,

denn der Sachverstidndige hat folgendes ge-=
machts BEr hat sich in einen Wideérspruch be-—
funden und diesen Widerspruch entgegen den,

wie er ihn zu 1losen hidtte, falsch geldst.

Der Widerspruch besteht auf der einen Seite
zwischen seiner Verpflichtung,als Arzt in

der JVA Stuttgart-Stammheim in jeder Be-
ziehung und jeder 3Bedingung und jeder Situvation
fir die korperliche Unversehrtheit und das
Leben der Gefanzenen zv sorgen. Das ist die
eine Seiﬁe,,éuf der andren Seite Sicherheit
eseses Vollzugsbediirfnisse. Das ist die andere
Seite dieses Widerspruchs.

Der Sachverstédndige hat sich nicht dazu ver-
gvehen konnen, hier Vorrang zu geben den Kriterien
SeinefMVissenschaft. Er hat hier}und in der
fatjinsowelt spielt, mittelbar, ia deerSach-
kunde eine grofBe Rolle, &r hat zu erkennen
gegeben, dafB er die Verhandlungsfihigkeit
bejaht, ohne daR hier auch nur irgendwelche
Untersuchungen durchgefiihrt worden sind.

Er hat dadurch Parteilichkeit fUr die Straf-
verfolgungsInteressen gé@e%%h, und indem er
das getan hat, hat er Voreingenommenheit
gegen die Gefangenen zu erkennen gegeben.

Vs
Herr Rechtsanwalt Riedell

RA R,
Ich schliefle mich dem Antrag fiir die llandatin Ulrike

liieinhof ebenfalls an und meine, dalB ein Sachverstindiger,

der guasi sein Gutachten danit einleitet, daB er das Zr-
gebnis vorab verkindet, und dann Versuche machi, die allgemeln

nur als untauglich angesehen werden kdnnen, dieses Ergebnis
L}
L% =

noch irgendwie nachhinein zu fundieren, tatsichlich den Bin-
druck bei den Betroffenen erwecken mufl, er sei nicht unbe-
fangen. Zin Sachverstindiger, dessen win-—sesen, medizinisches
Fachgebiet die Psychatrie ist, und der hier ausdriicklich
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erklart, daBl er exakte Diagnosestellungen im physischen
Bereich nicht machen kann, dal ihm das unmdglich sei, der
aber gleichwohl zu dem Ergebnis kommt, das er wiederholt
auch noch zum SchluBl einmal untermauert hat, eine Ver-
handlungsfghigkeit sei nicht eingeschrankt, der bekundet
dadurch ganz offenkundig, dafll er Verpflichtungen unterliegt,
die eine arztliche Beurteilung der Betroffenen voll und ganz
- von seiner Warte aus - jedenfalls ausschlielt, also daB er
in ganz gravierender Weise voreingenommen ist.

V.:

Danke.

(zu Dr. Henck): Es ist im Gesetz nicht vorgesehen, daB der
Abgelehnte eine dienstliche Stellungnahme abgibt, wenn es
nicht aus rechtlichen Grinden erforderlich ist. Wir sind
der Auffassung, daB wir die gesamten Vorgange, die hier zu
beurteilen sind, alle miterlebt haben, so daB es keiner
Stellungnahme Ihrerseits bedarf, oder winschen Sie das Wort?
Nein. Dann frage ich die Bundesanwaltschaft: Sind Sie im
Stande, sofort Stellung zu nehmen?

Bundesanwalt Dr. W.:

Herr Vorsitzender, auf die Frage zur Ablehnung des Antrags ...
Auf die Frage der Ablehnung des Sachverstandigen wollen wir
in unserer Stellungnahme zu dem von Frau Becker verlesenen
46seitigen Antrag miteingehen.

Sie hatten bereits zur Erkenntnis gebracht, daB Sie eine
sofortige Stellungnahme der Bundesanwaltschaft nicht er-
warten. Ich denke aber, dal wir schon relativ bald mit
unserer Stellungnahme fertig sein werden. Wir wollen damit
mit dazu beitragen, daB moglichst heute noch die Entscheidung
ergehen kann.
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Vst
Wie lange werden Sie etwa brauchen?

Bundesanwalt Dr. W.:
Ich schitze, daB wir in einer dreiviertel Stunde wohl
spitestens fertig sein werden. Falls es eine Verzidgerung

geben sollte, wirden wir uns dann melden.

ot

Vs 8

Herr Rechtsanwalt Schily, bitte.

RA Sch.:
Herr Rechtsanwalt Heldmann hatte sich zuerst gemeldet.

RA H,:

Ich habe diesen Ablehnungsantrag fiir die gesamte Verteidigung
um einen Satz zu erginzen, ndmlich? éﬁm Glauvbhaftmachung
fir die Ablehnungsgriinde berufen wir uas ersteas auf das
stenographixzhe Protokoll, der Anhtruns des Herrn Sach-
verstdndigen und zweitens auf das Tonband, soweit es

die AnhOrunsem des Herrn Sachversténdigen aufgenormen
hat.

Vet

Ist ein stenographisches Protokoll gefiihrt worden?

Nein, es ist also voll auf dem Tonband drauf, das ist
selbstverstindlich.

Konnen wir an Hand des Tonbandes erfahren, welche Seiten-
zahlen da wichtig sind, so daR wir notfalls, wenn es auf
einzelne Formulierungen ankdme, das abhiren kdnnten.

Das ist das eine, ich meine jetzt aber auch den Antrag;
notfalls wirden wir ihn anfordern.

Dann machen wir jetzt eine Pause bis halb 4 Uhr. Sollte
sich die Pause verzdgern, werden wir rechtzeitig Bescheid
geben,
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Ich darf einen Augenblick noch bitten.

Heute nachmittag war der UmschluB nun fir das Personal
einfach nicht zumutbar. Die Herren kommen zu keiner
geordneten Mittagspause mehr, wenn wir dem Wunsch

nach UmschluB3 stattgeben, ich meine die Herrn vom
Vollzug. Wir haben die Zeiten durchgegeben bekommen,

das ist also nicht zu machen. Die Regel konnen wir daraus
nicht machen, daB wir hier diesen UmschluBl gewdhren.

Ich habe allerdings jetzt zu dieser Zeit keine Bedenken
dagegen, wenn man es von der Haftanstalt aus machen kann,
daB wir sie im Vorraum vor den Vorfiihrzellen beieinander
lassen, sofern Verteidigergesprache gefithrt werden sollen,
Einzelgespridche. Einverstanden?

Gut.

Pause von 14.50 Uhr bis 16.08 Uhr

Ende dieses Bandes
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- Fortsetzung der Hauptverhandlung um
16.08 Uhr -

V.:
Ich glaube wir konnen fortsetzen, in der vollen Besetzung
sind wir.
Herr Rechtsanwalt Kiinzel, bitte.
(RA Kiinzel spricht in das Mikrophon, aber es ist zu leise
eingestellt)
Lauter einstellen bitte. Haben Sie den Knopf betatigt?
(Die Angeklagten Baader und Raspe sprechen trotz der
abgestellten Mikrophone)
Herr Baader und Herr Raspe, ob Sie raus gehen konnen,
konnen Sie nicht bestimmen. Sie wissen ganz ganu, wie
die Mittel sind, Sie miissen halt entsprechend gestort
haben. Ich wiirde Ihnen den Vorschlag machen, dall Sie sich
insbesondere genau das anhoren, was dann jetzt weiter
gesprochen wird. Das ist doch wichtig fur Ihren Antrag
den Sie gestellt haben, wie sich die Bundesanwaltschaft
dazu éuBert;_j
Angekl. B.:
Was wollen Sie denn, dall wir hier Krach machen sollen?

Es stort mich nicht, wenn Sie hier stehen.

Angekl. B.:

Verdammt noch, ich will raus hier.

(Angekl. Baader wirft einen Gegenstand auf seinen Sprech-
pult)

Bd.anw. Dr. W.:

Herr Vorsitzender, ich wiirde doch anregen, dall die Bundes-
anwaltschaft Stellung nehmen kann.

RA K.:

Darf ich zu bedenken geben, daB es eine Erganzung eines
Antrags sein wird, daBl es wesentlich ist, diesen Antrag
vielleicht zunachst zu verlesen, weil die Bundesanwalt-
schaftaus

Reg.Dir. W.:

Herr Baader, gefallen Sie sich in dieser Rolle?
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Oile haben die Verteidiger mit Beleidigungen, den Vor-
sitzenden nit Deleldigungen bedacht und sie haben auler-
dem durch Gedringe und Rufen die Verhand.ung gestort.
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(henrere Rechtsanwilte reden durcheinander)

Sie haben das Recht. Die Pause ist abgelehnt.
(nach geheimer Befragung) Es ist seitens ¢ b
lehnt, dal eine Pausc eingelegt wird. Herr Rechtsanwal
Kiinzel, bitte.

DL T

Das Institut flir gerichtliche Medizin an der Universitat
mis.

ibingen arbeitet seit léngerer Zeit insbesondere auch

4 g_‘_u
cuf dem Gebiet der Haft, der Isolation und ihres Ein-
lusses auf die Betroffenen. Seit Beginn dieses Prozesses,
hat das Institut durch Angehirice aus wissenschaftlichem

Interesse diesen Prozel beobachten lassen. Aufgrund ihrer
1aben die AngehoOrigen die

Beobachtungen

aller An-
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begriindeten Anlal, die Verhandlungsunif:
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geklagten anzunehmen. Der llerr Sachverstindige hat bel

v
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ner Anh8rung zu erkenncn gegeben, dai. er d
dizinischen Veroffe

2 Beugrern
4=
o

X o
der Haft,

ntlichungen auf dem Gebi

—
-
O Q

r Isolation und ihren Folgon, auf die... und ihre Folgen
auf die Betroffenen, nicht beobachtet hat. Und daflr zum

Beweis, Zeugnis - Sachverstindigenzeugnis des Dr. Wilheln
Rais, 74 Tibingen, Auf der Wanne 14.

Darf ich fragen, soll das nun die 3tellungnahme sein,

zu den gestellten Ablehnungsantrigen der Angeklaglen,
der wollten Sie einen eigenen Antrag stellen?

Das i1st ein eigener Antrag.

Auf Peststellung der Verhandlungsunfihigkeit.
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Genau. Ein Ablehnungsgesuch, was wir auch nler... nicav
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wahr? Und vorher war 3ja noch der Antrag von Frau Kollegin
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Becker, der ist ja heute vormittag verlesen worden, heute
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vormittag.
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Ganz gewil, aber dazu ist Jetzt erst Stellung genommen
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worden, dazu war Jjetzt erst Gelegenheit. Sle werden doch
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diesen Antrag, den eben Herr Rechtsanwalt EKlinzel gestellt
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hat, nicht vergleichen més &e&,was die zeitlichen An-

forderungen anlangt, mit dem'tas heubte frih von Ihnen...
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Herr Vorsitzender, ich habe ja gornicht beantragt...
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«se UNd Jetzt 1m ZusammenianGe...
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... ich habe ja garnicht zwei Sunden Pausen beantregt. Ich
hab um eine Pause gebeten. Kann méglicherweise nur 5 - 10

Minunten dauer-n.
Ve

Sie haben die Moglichkeit, da8, dasgich gesagt habe, wir
e e

D -
anstanden.
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o
o

werden keine Pause im Augenblick einlege
Das ist Ihr prozessuales Recht.

RA w. Pat

Ich ndchte vor-her auch Stellung nehmen, zu dem was der
Kollege Schily gesagt hat. Ich beantrage auch eine Pause.

Ve .

.ird auch abgelehnt.

.:lch gebe dazu zu bedenken, dafll der Antrag des Rechtsanwalts

rag
Linzel nicht sehr lang war, aber der Tatsache, das Rechts-

anwalt Kinzel Uberhaupt hier ein Antrag gestellt hat, schon

o
cin eigener Stellenwert zukommt, der... den wir zu beraten

haben. Inm ibrigen habe ich dem Senat folgendes zur Kenntnis
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bringen. Wenn der Senat feint, mit der Brechstange statt
mit der Strafprozelordnung gegen die Verteidigung vorgehen
zu konnen, dann wird der Senat wieder erleben miissen, dal
wir so etwas wie prozessuale Notwehrrechte geltend machen.
V.:

Sie kriegen die Fause sehr gerne nachher, wenn die Bundes-
anwalt ihre Stellungnahme abgegeben hat. Sie ergibt sich
rwangsliufig dadurch, dall wir Jja dann uns...

RA R.E

Was heiflRt nachher, Herr Vorsitzender,wie lange Sie gedenten...
Voes

...mutmallich mit einer Beratung befassen missen.

ir
Jedenfalls denke ich nich?t daraﬂ, dal ich im Augenblick
verhindern lassex, dall die DBunde waltschaft noch Stellung

Uns geht es doch nicht um Verhinderurg, Hier genht's doch
nicht darum, die Bundesanwaltschaft daran zu hindern. VWir
wollen eine Pause haben aufgrund der Tatsache, daf hier
ein Antrag gestellt worden ist.

Vol

Hein. Sie bekommen nicht aufgrund Jjedes An
stellt worden ist,: wenn er so kurz gefalt is
nicB¥ein  aluten Probleme aulfvirlt....

RA v. P.: .

Aber die Bundesanwaltschaft braucht nur zu fliustern, da
sie gerne eihe Pause von zwel Stunden hitte und sie wird

ihr bewilligt.

Ich habe der Bundesanwaltschaft gestern gesagt, ich ver-

mute,dal sie nicht im Stande sein wiirde, auf einen
46-seitigen Antrag hin, sofort Stellung zu nehmen. Das
hat sich wverwirklicht.

Ich sage Ihnen, so wie Sie sich der Ver eﬂ”1¢unr gegeniiber
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rkeit und eine Unverfrorenheit.
Ich glaube, dall Sie das behaupten.

RA Sch.:

IHerr Vorsitzender,...

RE e Pat

Das sage ich Thnen.

Ich kinnte es umdrehen, wie die Vcrteidigum%lggrhilt.

RA e Pl

Ich sage Thnen das.

RA Sche:

... der Herr Kollege Kiinzel hier zunichst mal das Wort be-

kommt. Wie kommt dermdas?

Welil er sich zuerst gemeldet hat.

RA Sch.:

Aha, aha.

Va.:

Jollen Sie nun von Ihrem Recht @ebrauch machen?

RA Sch.:

Es war doch jetzt nach der Pause vorgesehen, dal die
Bundesanwaltschaft Stellung nimmt. Im iibrigen hatte ich
auch den Eindruck, dall Sie so schon Kenntnis davon
hatten vorhe denn Sie sagten ja,. da® ist ja vielleicht
nochses 11 dem Zusammenhang gehdrt das ja. Woher wulten
Sie das eigentlich?

<
Ve s

dissen Sie Herr Rechtsanwalt...

RA Boh.s

Woher wulten Sie das?

Vit

... Sie haben die Moglichkeit, als Verteidiger zu reden

und zu eLgthed!ohne zu iiberlegen,was Sie sagen. Sie vissen
ganz genau, in welcher schlechten Situation das Gericht ist.
Das kann sich nichimt den selben Worten wehren. Wenn ich

so ein Wort verwendet hitte, ohne jedeqAnlzl, dann ware

bei Thnen ICtthﬁﬁﬁ t Unvenrnschimtheit fdllig. Ich kann mir
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das nicht erlauben.
RA Sch.:
Ich kann natiirlich auch in Konditionalsatzen sprechen, wie
Sie wollen, nicht. Aber Sie haben gesagt, hier zu den Ange-
klagten, das hab ich sehr gut gehdrt: "Das gehort auch in
dem Zusammenhang, den Sie hier geltend machen, der auch fur
Sie von Interesse ist". Das haben Sie doch gesagt.
N 8
Ich kann Ihnen nur sagen, dalBl ...
RA Beh.s
Das haben Sie selber gesagt und wenn Sie's jetzt wieder
wegwischen wollen, bitteschon.
Vs
Es ist nichts wegzuwischen. Der Antrag war fur mich genauso
iiberraschend, wie filir Sie. Ich hatte keine Kenntnis davon.
RA Sch.:
Wie kommen Sie dann dazu, vorweg zu erkldren, was der fur
eine Bedeutung hat?
Ve:
Ich hatte keine Vorwegerklédrung gegeben und im lbrigen ... Ich
gebe Ihnen jetzt keine Antwort mehr darauf.
RA Sch.:
Was? Dann bitte ich Jjetzt das Protokoll zurickzuspulen. Was
Sie gesagt haben, jetzt bitte ich das Protokoll zu wixlerholen,
was Sie gesagt haben, als der Kollege Kiinzel hier das Wort
genommen hat. Das bitte ich jetzt sofort ...
Wiuts
Das wird im Anschlufl daran geschehen konnen.
RA Sch.:
Nein, sonst mull ich wortliche FProtokollierung beantragen.
Ve
Sie konnen das beantragen, dann bin ich gezwungen allerdings das
Band zuriickzuspulen. Bitte lassen wir es zuriucklaufen.

- Das Band wird auf die entsprechende Stelle

(Bl. 525 I ) zuriickgespult und die

AuBerung des Vorsitzenden nochmals vor-
gespielt. -

RA v. P.:

«... ZU glauben, daB der Senat hier irgendeine andere Entschei-
dung jetzt treffen wirde, deswegen verzichte ich darauf, den
Senat noch anzurufen. (wegen einer Fause).
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Denn darf ich jetzt die Bundesanwaltschaft bitten.
Bd.anw. Dr. W.:

Die Bundesanwaltschaft beantragt,
die Ablehnung des Sachverstiindigen Dr. Henck
wegen Besorgnis der Befangenheilt als unbe-
oriindet zurlickzuweisen.

Die Vernehmung des Sachversténdigen hat keine Umstinde er-

bracht, die verninftige Zweifel an seiner Unvoreingenommen-

heit rechtfertigen konnten. Die Behauptung der Verteidiger,

Re htsanwédlte Schily, Heldmann,Riedel und von Plottnitsz,

o der Sachverstindige habe dem Gericht nicht vorhandene Sach-
kunde vorgetiuscht, ist durch nichts belegt. Vielmehr hot
der Sachverstindige die Sachkunde, in einer jedem verstand-
lichen Weise dargetan. Dal der Sachverstindige sein Sach-
wissen, seinem Studium, seiner Fachausbildung, seiner lang-

rlktischen Erfahrung und

L1:5

stiindigen Fortbildung,
nicht aber der von den Verteidigern angefiihrten Literatur
e

entnimmt, vermag die Besorgnis der Befangenheit nicht zu

g PO B A

rechtfertigen. Es ist zwar rich

A ] .

ig, daf der Sachverstindige

=

ch
Ao

auf die Frace, ob weitere Untersuchungen zu einem anderen

r . ..

Ergebnis filthren kdnnten, geantwortet hat, sie wiirden sein

1

Gutachten bestenfalls bestitigen. Aber auch daraus kann keine

- -

Befangenheit hergeleitet werden, denn der Sachverstindige,

1]

.
I 1

hat damitj;ir je

L

en erkennbar, lediglich zum Ausdruck bringen
wollen, dal solche Untersuchungen hier wegen ausreichender
e o L)

anderer Erkenntnisquellen, insbesondere auch wegen des von

(=

-:-'-t = 5t 3 1 A
dem Sachverstindigen der heutigen Hauptverhandlung. beobachteter
Verhaltens der Anﬁeﬁ]f;tqn’entbehrlich gind.

. -Gerade .
w 4= A oy T T ah n o T o= .J
Es ist deshu'$ 0 2bwegig, aus der Verwendung des ‘ortes

"hbestenfalls" auf eine Voreingenommenheit, odex irnere Ab-
hiingigkeit des Sachverstiéndigen zu schlieflen. .wuf das iibrige

Vorbringen der Verteidiger in diesem Zusammenhang einzugehen,

eribrigt sick , weil hieraus keine Befangenheit des Sachver-

i 3 T R - r - X a1 ke T +T o
stindigen hergelei-tet werden kann. Sie stelien nur haltlose

koo CI o —- e oo P e -3 G T P I 1 H I S
Angriffe gegen seine Person dar. Die Bundesanwaltschalt Dbe-
g 6 5 el

antrart ferner
————

Ll .

o

die ihereinstimrenden Antrige auf IZinstellung
des Verfahrens und llaftentlassung der Angeklagten
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Die Angeklagten sind $erhandlungsfihig, denn sie kdnnen ihre
t e

Interessen in verniinftiger Weise wahrnehmen und sind des-
naldb in der Lage,die Verteidigung in verstindiger und ver-

=

L B . d ginig = s D [ B s
stindlicherbise zu fihren. Das sind die Voraussetzungen,

i
auf die nach stindiger Rechtsgbhrechung.les Reichsgerichts

1m1d A Ty A - 3 Ty T - S atriioad e £

und des Bundesgerichtshofs allein abzustellen ist. Auf

B k) b e e s = ey - revma T2 en ] s A 1 = =~y T -
die Frage, ob die Angeklagten vor Beglnn des letzten Hunger-
o

wd

-

?
treiks, 15. September 1574 bis 5. Februar 1975, verhandlungs-
unfihig gevesen sein kdnnten, kommt es nicht an. Nur dann
i

3

;

iesem Unstand Bedéutung zu, wenn cle Angeklagten derzeit
Frage ihres ¥erschuldens

verhondlunrsbBdghini " hic wiren und di

—epPlUlt werden miillte. Ilach den

0]

unmilverstiindlichen und

k

-+

‘berzeugenden Ausfithrungen des Sachverstilndigen, ist die Frage
der Verhanffungs- und HaftfZhigkeit.uneingeschrinkt zu bejah/en.
Der Sachverstindige hat die Angeklagten zwar weder korperlich
untersuchen noch explorieren koénnen, er hat sich aber dennoch
cine sichere Grundlage geschaffen, die diese Beurteilung zu-
180t und rechtfertigt. Die weiblichen Angeklagten befinden

sich seit Friihjahr 1974, die minnlichen Angeklagten seit

+in der Vollzugsanstalt,deren Zrgztlicher Leiter

Herbst 1974
p

der Sachverstindige ist. Deshalb hat der Sachverstiéndige eine
cleichwertige Moglichkeit, die Angeklagten kennenzulernen
und sich ein umfassendes Bild iiber ihre jewellige korperliche

e o

und geistige Verfassung zu verschalfen. Hinzukomnt, dal er in
der heutigen Hauptverhandlung. ausgezeichnete 1Moglichkeiten
zur Beobachtung von beispielsweise Mimik, Gestik und der Reaktion

sprochen, als da§, was flir jeden verniinftigen Prozelbeteiligten

der Angeklagten hatte. Er hat damit nichts anderes ausge-

ffen/licgt. Es wirkt geradezu licherlich und beriihrt die
Grenzen des Punmutbaren, wenn angesichts des heute gezeigben

i

Verhaltens der Angeklagten, insbesondere aber des Angeklagten

Baader, die Frage nach der Verhandlungsféhigkeit ilberhaupt

cestellt wird. Bei der offensichtlich vorhandenen Verhandlungs-

—

fihigkeit erlibrigt es sich, weitere Bachverstindige zu horen.

Die Bundesanwaltschaft erspart es sich, auf die weiteren Aus-

31 Secowss dfeise Tlemutemc e T Ly 1- 2 o o, SO z
fiihrungen der Frau Rechtsanwiltin Becker einzugehen. Sowelt

diese nicht generell neben der Sache liegen und bereits durch



3441 ~ 537

- B = 536

Band 17/Re

Desrhliisse des Ermittlungsrichters, des Untersuchungsrichters oder
des crkennendem Senats zuriickgewiesen wurd stellen sie nur
Bolemi’-;: und zauf Publikumswirkung bedachte &jt ~ dar, mit
Ziel, den Frozel ,unter allen Umstinden. zu vcr—schloppen.
Wie schon die Angeklagte Meinhof anlillich des Proll-Prozesses
gefordert hat, aus der angeblichen Krankheit eine Waffe zu
machen, soll auch hier versucht werden, durch Yortiuschen
von Verhandlungs- und Haftunfihigkeit, die Haftentlassung zu
erzwingen. Dall die heute gestellten Antrage. insbesondere nur
wegen der Wirkung in die Offentlichkeit gestellt worden sind,
wird auch an dem gestern von Rechtsanwalt Heldmann gestellten
Antreg deutlich. Die von ihm geforderte Prozelfunterbrechung

& e o 10
|

von zehn Tagen mnag auf den ersten Bl

1-
|

~ |
iy VR e

zyar mabvoll klingen,

dem aufmerksamen Zuhdrer wird sher nicht entgangen sein, dal
diese zehn Tage ledirlich der Vorbereitung des Verteidigerver-
.:c:mt@

hdltnisses dienen, <all heillt, hatte er Senat dem Antrag statt-
seceben, wire Rechtsanwalt Heldmann mit Sicherheit mit weilteren

Unterbrechungens- oder Aussetzungsantrigen gekommen. Und deses.,
den Prozel um Monate hinausschiebende Spiel, hitte durch Be
auftragung weiterer Verteidiger,durch Iiederlegung bereits ge-
wdhlter Verteidiger und durch Bestellung wiederum neuer Ver-
teidiger endlos fortgesetzt werden konnen, um den Frozebd
scheitern zu lassen. Das am Schlul der Verhandlung vorhin
gezeigte Bild. auf der Gegenseite gibe anb*c" Anlall fir
Ausfithrungen, allein die fortgeschrittene Stunde bewegt mich,
hiervon abzusehen.

Da ein Antrag auf Haftentlassung vorliegt, bitte ich im Rahmen

e

Méglichen,alsbald zu entscheiden.
13-
Danke. Liegt der Antrag moglicherweise schriftlich vor? So
dall wir ilne..e.
Bd.anw. Dr. W.: (Anfang unverstindlich)
... liegt teils maschinenschriftlich erginzt durch hand-
schriftliche Korrekturen vor. Ich bir in der Lage, dem An-

trag, der allerdings nur in einer Fervigung vorhanden ist,

dem Senat fiir die Beratung zur Verfligung zu stellen.

Danke. llun die Frage an die Herren Verteidiger. Es war im

: 5 Herrn Rechtsanwalt Kunzel
Zusammenhang mit dem Antrag von = ¢
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eine Pause beantragt worden. Es konnte Grund sein, dall Sie
sich jetzt aufgrund dessen, was Ilerr Rechtsanwalt Kinzel ge-

sagt hat, liberlegen wollen, wie Sie darauf reagieren, auf

)
19}
ny
®
B3

iie Stellungnahme. Dazu bekormmen Sie, wenn sie es win
3
die Pause.
RA Sch.: (Anfang unverstindlich)
Da.... dol Sie jetzt die Verhandlung ohnehin abbrechen und dann
3 o (&)
so im niichsten Verhandlungstag dazu Stellung nehmen.

s . T o 1 b B S o e - sy
Jir werden auch zu dem uns iulern wollen, was die Bundes-

- R G e L B S P o I T
anvraltschaft jetzt hier vorgetragen hat.

as ist ein Irrtum. Das Gericht beabsichtigt, zumindest
iber den Befangenhel Lsaﬁtrag betreffend den Herr Sach-
verstindigen noch zu entscheiden, damit wir heute mit der
Anhérung des lerrn Sachverstﬁndigen zu Ende kommen.

RA Seh

Ja, ich weif nicht, ob Sie das... ob das durchfithrbar ist,
aber wir stellen Ihnen anheim, zunichstmal liber den Be-

Tangenheitsgesuch zu entscheiden.

... Sie haben heute jetzt 16.50 Uhr, wie Sie das eigentlich...
wie das nun eigentlich... wie wir uns einrichten sollen. Dann
wilrde ich doch bitten, da” Sie uns wenigstens segen, mal
~endeine Zulerste Grenze, denn ich sage Ihnen ganz offen,
eine Maschine nach Berlin zuriick.

andere Prazxis als Boader-Meinhof

verantiwvorten und hier schon wieder

dann morgen frith womdglich riiber-

zufliegen. Dann muf ich schon wenigsten ﬁanﬂ, irgendw

nissen wir ja wissen, wo ist dann die dulerste Gren ist. Das
mal sich eine Verschiebung ergeben kann, bitte das... dafiir hat
auch die Verteidigung Verstindnis. Soweilt nicht also unter-
schiedliche Auffassung hinsichtlich der Verhandlungsfihigkeit,
die spielt ja jetzt im Moment keine Rolle, aber sonst miillte

man da schon irgendwie ein Agreement finden, wo da die Zulerste

Grenze ist, denn ich kann ja auch noch nicht auf die...
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Aber ich darf Sie bitten, dall wir uns Uber diesen Punlk
e ] X Ty 4= -~ 7 - S O 1 T . ---‘I"I |
vielleicht mal auferhalb der Hauptverhandlung unterhalten,
'

=2l 1. 1 i Fe 2 T
nockmals, nicht wahr. Ich
so ungefihr die Idealvo
von vornherein, da% wird

-

Itonnen. VWir werden auch

kehren niissen, die wir nich

laden konnen, undsoweiter und sofort.

RA Sch.:

Ja sicherlich, ich meine das ist mir klar, aber vielleicht
Xann man <ee da mal irgendwie eine Regelung treffen, dal man

sagt, na das ist dann die aullerste Grenze, oder was.

Wir sprechen mal i{iber diesen Punkt.
RA Sch.:

a, gut.

Also, wir beabsichtigen lediglich noch, zu diesem Befangenheits-

antrag unsere Entscheldung zu fillen. Wir werden berateng 1ch

hoffe, dal die Beratung nicht allzulange dauert. Ich bitte,
Sie sich moglichst hier im Saale zur Verfiligung halten,
~1ehts 3 R - . . - .. o
mt es nachlie *q,g;ﬁ;_s Zelt kostet, bLis alles beieinander
Das Gericht zieht } 16.24 Uhr bis
17.00 Uhr zur Beratung zurick.

o A [s] T HanA S - T
der gegen den Sachverstindigen Dr. Henck
;_J 5
J- AT Aalay 5 e el -
C““c“ ete Ablehnungsantrag wird als unbe-

gruﬁuot zuriickgewiesen.

-

-t o - . Fowowe  Cliamaay o iy B TViic 97 i)
Hach den Darlegungmdes Sachverstindigen hat er keine Anhalts-
e, e = T AT s [P, £33 4 - 1 T o
punkte fur eine Verhandlungsunfshigkeit der Angeklagben ge-
b 1 5 1 o
er Verhandlungsfah

ig
keit, aus seiner Sicht, ohne Einschrénkung bejah/en, ©Ohne dap

>r eine weitergehende Untersuchung, die im {brigen von den An-
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geklagten lmmer verweigert worden ist, fur erforderlich zu
e S e T TS e o L 2 T R - .
halten brouchte. Ibensowenig mulite er unter diesen Voraussetzungen

auf die Frage einer einpgeschrinkten Haftfihigkeit K (verbessert
Ch),fe“luﬁdL ungsfihiglkeit eingehen. Gespriche mit Patienten.
sind fir den Fachmann anerkannte ILrkenntnismoglichkeiten, um
Auffilligkeiten festzustellen. Ihre Hiufigkeit und Dauer bleibt
seiner eigenen 3Beurteilung iiberlassen. Dol der Sachverstindige

keine vergleichbaren Haftfzlle miterlebt und sich dennoch

ein Urteil gebi?;et hat, besagt noch nichts iiber zine Vorein-
genommenheit gegeniiber den Ang Der Sachverstandige

P het einschligige Literatur benannt, es ist nicht erkennbar,

; daf er diese,aus seiner i3icht; ni als geeignetes Material

betrachtet hitte. Ob das Material zus erster oder aus gweiter
. e . er
nt, war nicht gefragt, auc;‘sebunaur-ﬂltorntu¥ nag

ein zuverlis

-
TramaA
Hana

Fﬁ

= =
ST&

0
H

iges Brkenntnisnmittel zu sein. Flir eine beab-

sichtige THuschung des Gerichts spricht 1ts. Allem nach

188t das Auftreten des Sachverst: ine Voreingenommen-
heit erkennen, auch nicht in der Verwendung des ortes "besten-
falls". Hier handelt es sich oTfensichtlich nur um eine sprach-
liche Verstirkung seiner lleinung, cdop zusiitzliche Tests, die,
wenn sie niitzlich sein sollen, die Mitarbeit der Angeklagten

M

vorausgesetzt hitten, an seiner Beurteilung hier nichts zu

7]

indern vermocht hitten. Auch von Stendpunkt 4

[¢)]

4 B ._,..{.,‘p‘r.." ;18 amn
L oallfselh L eIl

(=)
aus: ist bei verniinftiger Betrachtungsweise kein Anhalts-

yunkt fiir die Annahme der Voreingenommenheit des Sachver-
sindigen gegebenJ s

err Dr. Henck, wir danke . Ihnenial Sie erschienen sind.

3ie haben Thren Urlaub unic-orochen, wir hoffen, dall Sie

sniech von den heutigen Strapazen gut erholen. Ich glaube, wir
Unnen Sie, wenn keine Dedenken bestehen, jetzt entlassen.
Keine DBedenken.

Vielen Dank und guten Illeinmflug.
Der Sachverstindige Dr.
1707 Uhr die Hauptverhand Tunﬁ.

1

~ . 3 Tre 1 Ty
Ich darf noch verkiinden, Herr Rechtsanwalt Kun

. g . o T 9 P
hatten den Antrag gestellt, hier einen Dr. Wilhelm Reis

s 3 337 5 A 1 Tarnhnndl P 023 "
zu hdren, da er sich iiber die Frage cer Verhandlungsuniallg

reit HuBern konne. Es ist in der Beratungspeause Rickfrage
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halten worden Dei dem von Ihnen benannten Tiibinger Institut,

s gibt dort keinen Dr. Wilhelm Reis und der Leiter dieses

1stituts hat auch mitgeteilt, dal er niemandem den Auftrag
:geben hitte, hier den Prozel zu beobachten.

¥ K2

sh werde der Sache natiirlich nachgehen. Dieser Informant,

2t sich nun also durch Sachkunde ausgewiesen, er hat er-

lirt, dal nicht nur er, sondern auch andere AngehOrige

es Instituts hier gewesen wiren und er hat sich weiter, ansich
egitimiert mdchte ich sagen, durch genaue Kenntnisse der

erhdltnisse der Medizin auf dem Asperg. Er hat auch behauptet,

2B er dort als Mediziner titig gewesen wire, aber ich werde

elbstverstindlich der Sache nachgehen.

)a wir ja iliber diesen Antrag, den 46-seitigen Antrag erst
Zeits

sefinden zum Beginn der nichsten Verhandlung, bleibt
- T, - - . el
renn Sie uns irgendeinen Hinweis bis dahin geben kanry’ uns

rdre es lieb.
Ende des heutigen Verhandlungs-

4

[ch glaube damit sind wir am

tages. Fortsetzung am kommenden Mittwoch 9.00 Uhr.

= |

- Ende der Sitzung um 17.19 Uhr -

N Juet0.Sese
\\ﬂ

Ende Band 17









